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UZASADNIENIE

Whnioskodawczyni M. W. w dniu 27 stycznia 2014 roku wniosla

o stwierdzenie nabycia spadku po swoim ojcu S. W., zmarlym

w dniu 9 stycznia 2014 roku w G., ostatnio stale zamieszkalym w G.. Domagala sie stwierdzenia, ze spadek po zmarlym
w drodze dziedziczenia ustawowego nabyly wnioskodawczyni oraz uczestniczka T. W., tj. zona spadkodawcy, kazda z
nich Y2 czeéci spadku, z dobrodziejstwem inwentarza.

W uzasadnieniu wniosku wskazala, ze spadkodawca pozostawil testament wlasnoreczny z dnia 6 listopada 2010 roku,
w ktérym obcigzyt spadkobiercow zapisem na rzecz A. W. (1). Wnioskodawczyni wskazala réwniez, ze z informacji
uzyskanych od uczestniczki T. W. wynika, ze spadkodawca sporzadzit rowniez testament notarialny, ktory jest w
posiadaniu uczestniczki (k. 2).

W odpowiedzi na wniosek uczestniczka T. W. wniosla

o stwierdzenie nabycia spadku na podstawie testamentu notarialnego, w ktérym jest powolana do spadku w caloéci.
Uczestniczka wskazala, iz wnioskodawczyni wraz ze swoimi dzie¢mi zostala przez spadkodawce wydziedziczona.
Jednocze$nie uczestniczka nie zakwestionowala zapisu obciazajacego ja na rzecz bylej zony spadkodawcy — A. W.
(1). W ramach uzasadnienia odpowiedzi na wniosek uczestniczka wskazala, ze spadkodawca mieszkal w G. przez
okres okolo 40 lat i tam znajdowalo sie jego centrum zyciowe. Do calo$ci spadku powolal uczestniczke na podstawie
testamentu sporzadzonego w dniu 11 sierpnia 2009 roku, w ktorym wydziedziczyl swoja corke M. W. wraz z jej corkami
oraz byla zone A. W. (1) z uwagi na uporczywe niedopeklianie wzgledem niego obowiazkéw rodzinnych (k. 19-20).

Na rozprawie w dniu 8 lipca 2014 roku pelnomocnik wnioskodawczyni oraz uczestniczka A. W. (1) o$wiadczyli, ze
spadkodawca zamieszkiwal przed $émiercia faktycznie zar6wno w G., jak i w G. (k. 29).

Postanowieniem z dnia 3 wrzeénia 2015 roku Sad wezwal do udzialu w sprawie E. A. oraz J. A. — corki wnioskodawczyni
(k. 125).

W pi$mie z dnia 8 wrze$nia 2015 roku pelnomocnik wnioskodawczyni zakwestionowal zasadno$¢ wydziedziczenia
dokonanego w testamencie notarialnym sporzadzonym przez spadkodawce w dniu 11 sierpnia 2009 roku (k. 127-129).
W piémie z dnia 14 wrze$nia 2015 roku pelnomocnik wnioskodawczyni o§wiadezyl, iz posiada ona watpliwoS$ci
odnoénie tego, czy spadkodawca rzeczywiScie podpisat testament i czy na testamencie widnieje jego podpis (k. 132). W
dalszym toku postepowania pelnomocnik wnioskodawczyni wskazal, ze wnioskodawczyni nie kwestionuje wazno$ci
testamentu w przedmiocie powolania do spadku T. W. (k. 148).

W piémie z dnia 14 grudnia 2015 roku uczestniczka T. W. zakwestionowala wazno$c¢ testamentu sporzadzonego przez
spadkodawce wlasnorecznie w dniu 6 listopada 2010 roku. Uczestniczka wskazala, ze spadkodawca musiat sporzadzit
testament dla A. W. (1), ktéra nie chciala zgodzi¢ sie na rozwod. Ponadto uczestniczka wskazala, ze nigdy nie zabraniala
mezowi kontaktow z byla rodzina, a wrecz przeciwnie — starala sie zacheci¢ go do zdrowych relacji rodzinnych (k.
161-162).

Na rozprawie w dniu 4 stycznia 2016 roku Sad dokonal otwarcia i ogloszenia testamentéw w sprawie (...) oraz
(...). Wowezas pelnomocnik wnioskodawcezyni oraz uczestniczka E. A. o§wiadczyli, ze nie kwestionujg waznosci obu
testamentdw, za$ uczestniczka T. W. o$wiadczyla, iz testament z 6 listopada 2010 roku byl wynikiem szantazu i
zakwestionowala jego waznos¢ (k. 169).

W piSmie z 13 lutego 2017 roku T. W. wskazala, iz winna by¢ uznana za jedyna spadkobierczynie na podstawie
testamentu spadkodawcy z 2010 roku, gdyz zapisane jej Srodki pieniezne wyczerpuja prawie caly spadek po S. W.
(k. 357-359). Takie stanowisko popar} rowniez pelnomocnik wnioskodawczyni na rozprawie w dniu 24 kwietnia 2017
roku (k. 366) oraz w dniu 26 lipca 2018 roku (k. 607v).



Postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu 10 lipca 2017 roku Sad wezwal do udzialu w sprawie w charakterze
uczestnika postepowania D. W. (k. 399).

Na rozprawie w dniu 22 lipca 2019 roku Sad odméwit D. W. dalszego udzialu w sprawie w charakterze uczestnika
postepowania, z uwagi na fakt, iz w jej akcie urodzenia jako ojciec widnieje inna osoba niz spadkodawca.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Spadkodawca S. W. zmart w dniu (...)(...) w G.. Przed Smiercig zamieszkiwal zar6wno w G. pod adresem ul. (...) (...) G.,
jakiprzyul. (...) w G., gdzie czesto bywal i przechowywal swoje osobiste rzeczy i dokumenty oraz byt tam zameldowany
na pobyt staly.

Spadkodawca byt dwukrotnie Zonaty. Pierwsze malzenistwo zawarl w dniu (...) z A. W. (1). Zostalo ono rozwigzane
przez rozwo6d na mocy wyroku Sadu Okregowego w Gdansku z dnia (...) roku, z wylacznej winy S. W.. W chwili §mierci
spadkodawca pozostawal za§ w zwigzku malzenskim

z T. W., ktora poslubit w dniu (...) roku.

Zmalzenstwaz A. W. (1) spadkodawca mial jedna corke - M. W., urodzong w dniu (...). Nie mial dzieci pozamalzenskich
ani przysposobionych. Z odpisu zupelnego aktu urodzenia D. B., ktora obecnie nosi nazwisko: (...), wynika, iz jej
ojcem byt M. B..

Niniejsza sprawa jest pierwsza sprawa spadkowa po spadkodawcy. Zaden

z uczestnikoéw niniejszego postepowania nie skladal oswiadczenia o odrzuceniu spadku, nie zrzekal sie dziedziczenia
po spadkodawcy, ani nie zostal uznany za niegodnego dziedziczenia. W dniu 16 stycznia 2014 roku M. W. zlozyla przed
notariuszem A. W. (2) oSwiadczenie o przyjeciu spadku po swoim ojcu z dobrodziejstwem inwentarza.

( dowdd: odpis skrocony aktu zgonu spadkodawcy — k. 3, odpis skrécony aktu urodzenia wnioskodawczyni — k.
4, kopia pisma spadkodawcy do (...) Oddzial w G. — k. 21, kopia za§wiadczenia o zameldowaniu na pobyt czasowy
— k. 22, kopia wyroku Sadu Okregowego (...) — k. 163, odpis skrocony aktu malzenistwa spadkodawcy i uczestniczki
T. W. — k. 166, zapewnienie spadkowe uczestniczki T. W. — k. 168-169, zapewnienie spadkowe wnioskodawczyni — k.
169, akta sprawy tut. Sadu o sygnaturze (...), odpis zupelnego aktu urodzenia D. B. — k. 185, zapewnienie spadkowe
D.W. -k. 578)

S. W. pracowal zawodowo jako chiropraktyk, nauczyciel oraz trener Kadry Sportowcéw Polskiej Reprezentacji.
Pasjonowal sie sportem i podrbézami. Byl propagatorem zdrowego stylu zycia, podejmowal aktywne dzialania na
rzecz zdrowia, zdrowego stylu zycia i prawidlowej postawy. W 1970 roku zalozyl Klinike (...) w G., gdzie przyjmowal
pacjentow w ramach prywatnego gabinetu. W 1985 roku zaczal prowadzi¢ gabinet masazu w G. O., ktéry znajdowat sie
w pokoju wynajmowanym od malzenstwa T. i M. B.. Wtedy tez poznal swoja druga zZone — uczestniczke postepowania
T. W., z ktérg z czasem rozpoczal nieformalny zwiazek.

W prowadzeniu dziatalno$ci oraz w pracy naukowej pomagala mu zona A. W. (1), ktéra byla pomystodawczynig
wielu projektow i dzialan podejmowanych przez spadkodawce. A. W. (1) przez lata udzielala spadkodawcy wsparcia
w prowadzonej dzialalno$ci. Poza tym malzonkowie dzielili wspdblne zainteresowania i pasje. A. W. (1) nie odwroécila
sie od meza nawet wtedy, kiedy spotykal sie on z innymi kobietami lub miewal przelotne romanse. Miala wiedze o
nieformalnym zwigzku meza z T. B..

Jeszcze przed rozwodem z A. W. (1), w dniu (...) roku S. W. dokonal dyspozycji wkladem na wypadek $mierci w
odniesieniu do kontanr (...) w banku (...) S.A., przeznaczajac go A. W. (1) i swojej corce M. W. w utamkach po 2 czesci.

Pomimo rozwodu spadkodawca nie stracit kontaktu z A. W. (1).
W dalszym ciagu spedzal w jej domu Swieta i uroczystosci rodzinne, a byli malzonkowie pozostawali w zyczliwych,
przyjacielskich relacjach. Nawet w trakcie postepowania rozwodowego nie panowala pomiedzy nimi atmosfera



konfliktu. A. W. (1) zgodzila sie z uwagi na prosbe spadkodawcy ostatecznie na rozwdd i nie planowala wnosi¢ apelacji
od wyroku rozwigzujacego malzenistwo.

W trakcie spotkan rodzinnych spadkodawca czasami wspominal, ze planuje sporzadzi¢ testament. Ponadto zapewnial
swoja byla zone, corke i wnuczki, ze nie maja sie o co martwi¢, poniewaz zostana odpowiednio zabezpieczone na
wypadek jego $§mierci.

( dowod: dowdd z przestuchania wnioskodawcezyni — k. 201-203 i k. 398, dowéd z przestuchania uczestniczki A. W.
(1) — k. 203-204, dowdd z przeshuchania uczestniczki E. A. — k. 205 i k. 398, kopia dyspozycji wkltadem na wypadek
$mierci z dnia 23.10.2008 r. — k. 433, kopia kroniki K. nr 7 (...) w G. oraz kopie zdje¢— k. 436-451, kopia za§wiadczenia
z (...) Szkoly Zawodowej w R. — k. 469, kopia legitymacji — (...) — k. 470, kopia wyr6znienia za osiggniecia w pracy
dydaktycznej, wychowawczej i opiekunczej — k. 471, k. 472, kopia pisma Inspektora (...) w G. ws. przyznania nagrody
jubileuszowej —k. 473, kopia pisma Prezydenta Miasta G. — k. 474-475, kopie okladek opracowan naukowych — k.
476-478, kopia strony z dedykacja — k. 479, fotografia — k. 480, kopia folderu reklamowego — k. 481, kopie wizytowek
—k. 482, kopia pisma (...) — k. 483, fotografie — k. 484-487, kopia pisma spadkodawcy do US w G. — k. 488, fotografie
—k. 500, k. 509-510)

S. W. w dniu 11 sierpnia 2009 roku sporzadzil w kancelarii notarialnej w G. testament notarialny przed asesorem
notarialnym M. S. — zastepcg notariusza A. M.. W testamencie tym spadkodawca do calego spadku powolal T. B.,
jednoczes$nie pozbawiajac prawa do zachowku zone A. W. (1), corke M. W., wnuczke E. A. i wnuczke J. W. z uwagi na
uporczywe niedopelianie wzgledem niego obowiazkéw rodzinnych, a w szczegoblno$ci brak zainteresowania stanem
zdrowia, brak kontaktow, nie podtrzymywanie wiezéw rodzinnych.

W tym samym dniu spadkodawca udzielit T. B. pelnomocnictwa do wystepowania i skladania o$wiadczen w
jego imieniu przed wszelkimi wladzami, instytucjami, urzedami, szpitalami, przychodniami, sadami, bankami,
spoldzielniami, wobec 0s6b prawnych i fizycznych, we wszystkich sprawach dotyczacych jego osoby i majatku, a
w szczegblno$ei do skladania deklaracji i zeznan podatkowych w urzedach skarbowych oraz deklaracji i wnioskow
w zakladzie ubezpieczen spotecznych oraz (...), odbioru korespondencji, przesylek i przekazow oraz naleznoSci
pienieznych przypadajacych mu zjakiegokolwiek tytutu oraz pelnego administrowania i zarzadu lokalem mieszkalnym
nr (...) w G. przy ul. (...).

( dowod: akta sprawy tutejszego Sadu o sygnaturze (...), kopia wypisu aktu notarialnego rep. A nr (...) —
pelnomocnictwa z dnia 11.08.2009 r. — k. 164)

W dniu 6 listopada 2010 roku spadkodawca sporzadzil testament wlasnoreczny
o nastepujacej tresci:

»Ja, nizej podpisany S. W., syn S. i K. W., oéwiadczam, ze ostatnig moja wolg jest, by moje pienigdze po mojej Smierci,
ulokowane w Banku (...) byly w caloSci przekazane A. W. (1) urodzonej
(...). wK. P. zmatki M. i ojca A. K..”

Testament zostal sporzadzony na kartce papieru w kratke formatu A-4. W lewym goérnym rogu karki znajduje sie
oznaczenie spadkodawcy, tj.: S. W., (...), (...)-(...) G.”, za§ w prawym gbérnym rogu znajduje sie oznaczenie miejsca i
daty sporzadzenia testamentu — ,,G., (...) r.”. Pod trescia oéwiadczenia woli spadkodawca umiescil swoj czytelny podpis
(...) oraz numer swojego dowodu osobistego. Na testamencie widnieje takze podpis §wiadka S. T. oraz numer jego
dowodu osobistego.

Testament zostatl otwarty i ogloszony na rozprawie w dniu 4 stycznia 2016 roku w sprawie o sygnaturze (...).

Sporzadzenie tego testamentu nastgpilo w mieszkaniu uczestniczki A. W. (1) w trakcie swobodnego spotkania, podczas
ktorego spadkodawca powiedzial swojej bylej zonie, Ze nadszed! czas, aby wyrazié¢ na piSmie to, co jej obiecywal.
Testament zostal napisany w jednym egzemplarzu, a A. W. (1) udzielala spadkodawcy rad co do formy stylistycznej



testamentu oraz podyktowala mu swoje dokladne dane. Podczas sporzadzania testamentu spadkodawca powiedzial
bylej Zonie, ze przekazuje jej wszystko to, co ma zgromadzone w banku (...). Po napisaniu o§wiadczenia spadkodawca
wreczyt kartke A. W. (1), a po powrocie do domu, w ktérym zamieszkiwal z T. W., powiedzial: ,Napisalem jej ten
testament, o ktory prosila, (...), bo inaczej rozwodu bym nie dostal”. Spadkodawca nigdy nie méwil T. W., iz chcialby
zmieni¢ swoj testament wlasnoreczny z 2010 roku.

Wedlug wiedzy A. W. (1) pozyskanej od pracownika banku podczas wizyty w banku ze spadkodawca, oszczednoSci
spadkodawcy w banku (...) wynosily wowczas(...)

( dowodd: dowdd z przestuchania uczestniczki A. W. (1) — k. 203-205, dowdd z przestuchania uczestniczki T. W. —
k. 169-170, akta tut. Sadu o sygn. (...))

W dniu sporzadzania testamentu wlasnorecznego, tj. w dniu (...) roku spadkodawca nie znajdowal sie w stanie
wylaczajacym Swiadome lub swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli.

( dowod: opinia bieglej sadowej A. G. — k. 573-577, ustna opinia uzupelniajgca biegtej sadowej A. G. — k. 606v-607,
dowdd z przestuchania uczestniczki A. W. (1) — k. 203-205, dowdd z przestluchania uczestniczki T. W. — k. 169-170
ik. 398-399)

O sporzadzeniu przez spadkodawce testamentu notarialnego z 2009 roku wnioskodawczyni M. W. dowiedziala sie
dopiero w toku niniejszego postepowania. Nie zna okoliczno$ci jego sporzadzenia. O testamencie wlasnorecznym
z 2010 roku wnioskodawczyni dowiedziala sie od swojej matki okoto miesiac po jego sporzadzeniu. Jej zdaniem
spadkodawca chcial w ten sposéb zapewnic bylej zonie godna staro$¢ w ramach rekompensaty za liczne, przelotne
romanse, jednak wnioskodawczyni nigdy nie rozmawiala ze spadkodawca na ten temat.

Uczestniczka A. W. (1) od poczatku wiedziala o sporzadzeniu przez spadkodawce wlasnorecznego testamentu, bowiem
osobiécie uczestniczyla w tej czynnoSci, za$
o testamencie notarialnym dowiedziala sie dopiero w toku niniejszego postepowania.

( dowod: dowod z przestuchania wnioskodawcezyni — k. 201-203, dowod
z przestuchania uczestniczki A. W. (1) — k. 203-205)

Spadkodawcy przystugiwato prawo wlasnosci nieruchomosci lokalowej polozone;j
w G. przy ul. (...) objetej ksiega wieczysta nr (...). Nieruchomos¢ sklada sie z powstalego w wyniku adaptacji strychu

(2)

w potowie lat 9o-tych samodzielnego lokalu mieszkalnego o powierzchni 35,07 m* ' oraz udziatlu (...)

w czeSciach wspolnych budynku i prawie do dzialki nr (...) obszaru (...) O objetej ksiega wieczysta nr (...). Warto§é
rynkowa przedmiotowej nieruchomoéci wedlug stanu i cen na dzien 6 listopada 2010 roku wynosi (...)

( dowod: opinia bieglego sadowego J. M. — k. 282-304, k. 365-366 i k. 649-666)
S. W. posiadal nastepujace rachunki bankowe w Banku (...) S.A.:
+ konto oszczedno$ciowe o numerze (...), na ktérym saldo wynosito:
- na dzien 6.11.2010r. — (...)
- na dzien 9.01.2014 r. — (...)
« rachunek osobisty o numerze (...), na ktérym saldo wynosito:
- na dzien 6.11.2010r. — (...)

- na dzieti 9.01.2014 r. — (...). Rachunek ten zostal zamkniety w dniu 277 wrze$nia 2007 roku.



« rachunek osobisty o numerze (...), na ktérym saldo wynosilo:
- na dzien 6.11.2010r. — (...)
- na dzien 9.01.2014 r. — (...)

« rachunek osobisty o numerze (...), na ktérym saldo wynosilo:
- na dzien 6.11.2010r. — (...)

- na dziefi 9.01.2014 r. — (...) W okresie od 6 listopada 2010 roku do dnia $mierci spadkodawcy nie zarejestrowano
na nim obrotow.

Poza tym, w Banku (...) S.A. spadkodawca posiadal nastepujace rachunki do obstugi lokat terminowych:

+ (...)zsaldem na dzien 6.11.2010 roku w wysokoSci (...). Lokata ta zostala otwarta w dniu 8.04.2010 roku i zerwana
w dniu 11.04.2011 roku.

+ (...)zsaldem na dziefi 6.11.2010 roku w wysokosci (...). Lokata ta zostala otwarta w dniu 8.10.2010 roku, za$ cale
saldo zostalo z niej przelane w dniu 8.04.2011 roku na rachunek (...).

+ (...) z saldem na dzien 6.11.2010 r. w wysokoS&ci (...) Lokata ta zostala otwarta w dniu 8.10.2010 roku, za$ cale
saldo zostalo z niej przelane w dniu 8.03.2011 roku na rachunek (...).

Na dzien $mierci, tj. 9 stycznia 2014 roku spadkodawca nie posiadal rachunkéw lokat terminowych w Banku (...) S.A.

( dowod: informacja z banku (...) S.A. wW. — k. 183, k. 512, kopia wyciagu z konta oszczedno$ciowego nr (...) — k.
253, potwierdzenie zmian — k. 254-255, pismo Banku (...) S.A. — k. 512, zestawienie transakcji i historie rachunkow

- k. 513-524)

Spadkodawca S. W. byt uczestnikiem funduszu inwestycyjnego ,,(...)”. Dzien 6 listopada 2010 roku byt dniem
niegieldowym. Na dzien 5 listopada 2010 roku cena jednej jednostki wynosila 149,17 z. Wedlug stanu na ten dzien
liczba jednostek uczestnictwa spadkodawcy i ich warto$¢ na poszczegoblnych rejestrach wynosily:

« Na subfunduszu depozytowym o numerze (...) — (...) jednostek zapisanych na rejestrze o lgcznej wartosci (...)
« Na subfunduszu o numerze (...) — (...) jednostek zapisanych na rejestrze o lgcznej wartosci (...) zl,

« Na subfunduszu o numerze (...) —(...)jednostek zapisanych na rejestrze o lacznej wartosci(...)

« Na subfunduszu o numerze (...) —(...) jednostek zapisanych na rejestrze o lacznej wartoéci (...)

« Na subfunduszu o numerze (...) — (...)jednostek zapisanych na rejestrze o lacznej wartoéci (...)

Poza tym spadkodawca byl uczestnikiem funduszu inwestycyjnego (...). Na dzien 5 listopada 2010 roku cena jednej
jednostki wynosila 108,61 zl. Wedlug stanu na ten dzien liczba jednostek zapisanych na rejestrze i ich wartoéc

wynosily:
+ Na subfunduszu o numerze (...) — (...) jednostek zapisanych na rejestrze o lacznej wartosci (...)
+ Na subfunduszu o numerze (...) — (...) jednostek zapisanych na rejestrze o lacznej wartosci (...)

( dowod: informacjaz (...) Sp. z 0.0. — k. 230-235, k. 275-279, informacja z (...) Sp. z 0.0. — k. 617-620, k. 624
ik.716-724)



S. W. nie byt w okresie od 6 listopada 2010 roku klientem (...) S.A.
( dowdd: pismo (...) S.A. — k. 609)
S. W. posiadal nastepujace rachunki bankowe w Banku (...) S.A.:

« pracowite konto oszczednoSciowe nr (...) otwarte w dniu 25.10.2012 r., ktérego saldo na dzien 9.01.2014 r.
wynosito(...)

« kapitalne konto nr (...), ktérego byl wspotwlascicielem od 25.10.2012 r., a ktérego saldo na dzien 9.01.2014 r.
wynosilo (...)

« kapitalne konto nr (...) otwarte w dniu 27.11.2013 r., ktérego saldo na dzien 9.01.2014 r. wynosilo (...)
( dowdéd: informacjaz banku (...) S.A. w G. — k. 226)

Spadkodawca posiadal ponadto rachunek bankowy w banku (...) S.A. o numerze (...), ktérego saldo na dzien 6
listopada 2010 roku wynosilo (...). Rachunek zostal zamkniety w dniu 31 grudnia 2013 roku.

( dowdd: informacja z banku (...) S.A. — k. 380)

Na dzien 6 listopada 2010 roku spadkodawca nie posiadal rachunku bankowego
w banku (...) SA.wW.,w (...) Bank (...) SA. wW._,aniw (...) S.A. wW..

( dowod: informacja z banku (...) S.A. w W. — k. 237, informacja z Banku (...) S.A. w W. — k. 240, informacja z
(...) S.A. wW. — k. 329, dowdd z przestuchania wnioskodawczyni — k.366, dowod z przestuchania uczestniczki E. A.
— k. 366, dowod z przestuchania uczestniczki T. W. — k. 367)

Spadkodawca byl posiadaczem samochodu osobowego matki F. - B. (...) o numerze rejestracyjnym (...), rok produkcji
1979. Samochdd ten zostal mu skradziony jeszcze przed sporzadzeniem przez niego pierwszego testamentu.

Od listopada 2011 roku spadkodawca byl posiadaczem samochodu osobowego marki C. (...) o numerze rejestracyjnym
(...), rok produkcji 2011.

W Urzedzie Miasta G. spadkodawca nie figurowat jako wilasciciel lub wspétwlasciciel zadnego pojazdu.
Na chwile testowania w 2010 roku spadkodawca nie byl wlascicielem zadnego pojazdu.

( dowdd: informacja z Wydzialu Spraw Obywatelskich UM w G. — k. 222, informacja z Referatu Praw Jazdy
i Rejestracji (...) w G. — k. 224, dowdd z przestluchania wnioskodawczyni — k. 201-203, dowdd z przestuchania
uczestniczki T. W. — k. 206 i 270, dowdd z przestuchania wnioskodawczyni — k. 270, dane pojazdu z (...) k. 261-263)

S. W. do konica swojego zycia pozostawal w bardzo dobrych relacjach z corka M. W.. W marcu 1997 roku podarowal jej
caly swoj udzial wynoszacy /2 we wspotwlasnosci lokalu mieszkalnego nr (...) potozonego przy ul. (...) w G.. W dniu 9
lutego 2004 roku udzielil jej pelnomocnictwa do wszystkich swoich rachunkéw bankowych prowadzonych w banku
(...) S.A. Przez okres okolo 20 lat S. W. wspoélpracowal zawodowo z M. W. przekazujac jej wiedze fachows i dzielac
sie swoim do$wiadczeniem. Ponadto wspolpracowali w ramach prowadzonych badan naukowych, razem publikowali
artykuly oraz spedzali wolny czas. Odbywali wspolne wycieczki, rowniez zagraniczne. Ich ostatni wspolny wyjazd mial
miejsce w 2010 roku. Poza tym wnioskodawczyni opiekowala sie ojcem w okresie jego choroby, zalatwiala mu wizyty
u lekarzy specjalistow, a takze sama jezdzila z nim na wizyty lekarskie. Wnioskodawczyni byla emocjonalnie zwigzana
ze spadkodawca, ktory byl dla niej autorytetem, mentorem i przyjacielem. S. W. mial réwniez dobry kontakt ze swoimi
wnuczkami J. E.. Odwiedzal je w L. w trakcie ich studiéw, spotykal sie z nimi w kawiarniach oraz w swoim gabinecie
w G.. Poza tym zabieral wnuczki na wakacje, shuzyt im pomoca i radg oraz okazywat im swojg troske.



( dowodd: dowdd z przestuchania wnioskodawcezyni — k. 201-203, dowdd z przestuchania uczestniczki E. A. — k.
205, dowdd z przestuchania uczestniczki J. A. — k. 205-206, kopia wypisu aktu notarialnego rep. A nr (...) — umowy
darowizny z dnia 21.03.1997 r. — k. 256-258, kopia pelnomocnictwa do rachunkéw z dnia 9.02.2004 r. — k. 434,
fotografie — k. 58-61, 494, 506-508, kopia strony z dedykacja dla corki wraz z kopia okladki ksiazki — k. 497, kopia
kartki z wpisem — k. 498, kopia karty badania postawy dziecka — k. 501, kopie artykuléw prasowych — k. 502-505)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony przez Sad na podstawie materiatu dowodowego obejmujacego dokumenty
urzedowe, ktore zostaly sporzadzone przez uprawnione organy w formie przewidzianej przepisami prawa oraz
stanowig dowdd tego, co zostalo z nich urzedowo zaswiadczone. Sad opartl sie takze na dokumentach prywatnych
ktorych prawdziwosci i autentycznoéci strony nie kwestionowaly oraz nie wzbudzily one watpliwo$ci Sadu.

Sad nie oparl sie na przedtozonych przez wnioskodawczynie wyciagach z polgczen telefonicznych, bowiem z tresci
takich wykazow nie wynika kto jest adresatem ani nadawca wykonanych polaczen. Sad odmoéwil réwniez wiary
przedlozonym przez wnioskodawczynie kopiom dokumentéw zatytulowanych jako ,o$wiadczenia” E. G., bowiem
ich tres¢ wskazuje na okolicznoSci, ktore nie zostaly ujawnione przez strony w toku niniejszego postepowania i nie
znajdujg zadnego potwierdzenia w pozostalym materiale dowodowym sprawy. Poza tym z daty owych o$wiadczen
wynika, ze zostaly one sporzadzone juz w trakcie niniejszego postepowania, a zatem w ocenie Sadu nie mozna
wykluczyé, ze zostaly one sporzadzone na potrzeby realizacji interesu procesowego jednej strony. Ponadto Sad
pomingl kopie dokumentu znajdujacego sie na karcie 493 akt sprawy z uwagi na przedlozenie go w wersji
nieprzettumaczonej na jezyk polski. Pozostale dokumenty zgromadzone w aktach sprawy, na ktérych Sad sie oparl,
nie stanowily podstawy orzekania w niniejszej sprawie, gdyz dotyczyly one okolicznoéci, ktére nie mialy znaczenia dla
rozstrzygniecia w tej sprawie (np. karty 266-268).

Na rozprawie w dniu 22 lipca 2019 roku Sad oddalil tez wniosek o przesluchanie §wiadka E. G., gdyz dowdd ten
przedluzylby jedynie postepowanie, a okolicznosci, na ktore $§wiadek byl powolany (relacje spadkodawcy z T. W.) nie
mialy znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Ustalenia faktyczne Sadu zostaly oparte w duzej mierze na opiniach bieglych sadowych.

W pierwszej kolejnosci Sad dopuscilt dowod z opinii bieglego rzeczoznawcy majatkowego J. M. na okolicznoéc
okreslenia aktualnej warto$ci rynkowej nieruchomosci lokalowej mieszkalnej potozonej w G. przy ul. (...) objetej ksiega
wieczysta nr (...) wedlug stanu i cen z dnia 6 listopada 2010 roku, tj.

z daty sporzadzenia przez spadkodawce testamentu wlasnorecznego zawierajacego zapis na rzecz uczestniczki A.
W. (1). W niniejszej sprawie biegly J. M. sporzadzil dwie opinie pisemne, przy czym pierwsza okres§la wartosé
nieruchomoé$ci wedlug cen aktualnych, nie za$ z chwili dokonywania zapisu, dlatego niezbedne bylo sporzadzenie
przez bieglego drugiej opinii, uwzgledniajacej stan nieruchomo$ci i ceny na dzien 6 listopada 2010 roku. Opinia ta
nie byla kwestionowana przez zadna ze stron.

Sad dopuscit rowniez dowdd z opinii bieglej sadowej A. G., na okoliczno$é stwierdzenia, czy w dacie sporzadzenia
testamentu z 6 listopada 2010 roku spadkodawca mogl swobodnie podjaé decyzje i wyrazi¢ swojg wole. Zdolnosé
spadkodawcy do swobodnego testowania byla kwestionowana przez uczestniczke T. W., wobec czego niezbedne
bylo skorzystanie przez Sad z wiedzy specjalnej. Biegla sporzadzila opinie w oparciu o akta niniejszej sprawy oraz
szczegblowa analize zebranego materialu dowodowego pod badanym katem. Postawila logiczne i jednoznaczne
wnioski. Wobec tego, ze uwagi do przedmiotowej opinii zglosila uczestniczka postepowania T. W., Sad dopuscit dowdd
z ustnej opinii uzupelniajacej. W ramach ustnej opinii wydanej na rozprawie w dniu 26 lipca 2018 roku biegla A. G.
podtrzymala w calo$ci swoja opinie pisemna. W szczegoblnos$ci biegla wyjasénila, ze nie ma watpliwoéci co do swobody
testowania S. W. w dniu 6 listopada 2010 roku, za$ udzial A. W. (1) przy sporzadzeniu tego testamentu sprowadzal
sie wylacznie do pomocy przy redakcji testamentu. Biegla podkreslila, iz na swobode w zakresie decyzyjnosci
spadkodawcy nie wplywal fakt konsultowania r6znych spraw z uczestniczkg A. W. (1), skoro réwniez pomiedzy nim



a uczestniczka T. W. dochodzilo do konsultacji w roznych sprawach. Biegla wskazala rowniez, ze brak jest informacji
potwierdzajacej stosowanie nacisku na spadkodawce. Wobec kompleksowego odniesienia sie przez biegla do zarzutéw
stawianych jej opinii, Sad uznalja za kompletna, jasng i sp6jng oraz uczynit ja podstawa ustalen faktycznych w sprawie.

Sad dal wiare twierdzeniom wnioskodawczyni oraz uczestniczek A. W. (1), J. A. i E. A,, ktére pozostawaly ze soba w
stosunku sp6jnosci oraz korelowaly z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie. Jednoczeénie
Sad odméwil wiary twierdzeniom uczestniczki T. W. co do tego, ze spadkodawca pozostawal w zlych relacjach ze
SWo0ja ,,pierwsza” rodzing. Potwierdzenia w materiale dowodowym nie znalazlo takze to, jakoby uczestniczka A. W. (1)
wywierala na spadkodawce bezprawny nacisk co do sporzadzenia testamentu wlasnorecznego okreslonej tresci. Poza
tym twierdzenia wszystkich stron byly zasadniczo zgodne co do sktadu majatku spadkowego spadkodawcy, a powstale
na tym tle rozbiezno$ci zostaly usuniete przez Sad za pomocg pozostalego materiatu dowodowego.

W niniejszej sprawie wnioskodawczyni M. W. wystgpila z zagdaniem stwierdzenia nabycia spadku po S. W. wedlug
zasad dziedziczenia ustawowego. Tymczasem uczestniczka T. W. przedlozyta testament notarialny spadkodawcy z
dnia 11 sierpnia 2009 roku, z ktérego wynika, ze zostala ona powolana do caloéci spadku. Postepowanie dowodowe
wykazalo nadto, ze spadkodawca sporzadzil kolejny testament w dniu 6 listopada 2010 roku, tym razem wlasnoreczny
i zawierajacy zapis na rzecz A. W. (1).

Zgodnie z art. 924 i 925 k.c. spadek otwiera sie z chwila Smierci spadkodawcy, a spadkobierca nabywa spadek z
chwilg otwarcia spadku. Stosownie do treSci art. 926 § 1 k.c. powolanie do spadku wynika z ustawy albo z testamentu.
Dziedziczenie ustawowe co do caloéci spadku nastepuje wtedy, gdy spadkodawca nie powotal spadkobiercy, albo gdy
zadna z os6b, ktore powolal nie chce lub nie moze byé spadkobierca. Jak stanowi art. 941 k.c. rozrzadzi¢ majatkiem
na wypadek $mierci mozna jedynie przez testament. Testament jest jednostronng czynno$cia prawna obejmujaca
rozrzadzenie majatkiem na wypadek $mierci.

Jak stanowi art. 946 k.c. odwolanie testamentu moze nastapi¢ badz w ten sposo6b, ze spadkodawca sporzadzi nowy
testament, badz tez w ten sposdb, ze w zamiarze odwolania testament zniszczy lub pozbawi do cech, od ktorych zalezy
jego waznosé, badz wreszcie w ten sposéb, ze dokona w testamencie zmian, z ktérych wynika wola odwolania jego
postanowien.

Forme testamentu okreSlaja przepisy art. 949-955 k.c. Jak stanowi art. 950 k.c. testament moze by¢ sporzadzony
w formie aktu notarialnego, natomiast art. 949 § 1 k.c. stanowi, ze spadkodawca moze sporzadzic¢ testament w ten
sposob, ze napisze go w calo$ci pismem recznym, podpisze i opatrzy data.

Stosownie do treSci art. 945 § 1 k.c. testament jest niewazny, jezeli zostal sporzadzony:
1) w stanie wylaczajacym $wiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli;

2) pod wplywem bledu uzasadniajacego przypuszczenie, ze gdyby spadkodawca nie dzialal pod wplywem bledu, nie
sporzadzilby testamentu tej treSci;

3) pod wplywem grozby.

Testament S. W. z dnia 11 sierpnia 2009 roku zostal sporzadzony w formie aktu notarialnego, a zatem w formie
przewidzianej przepisami prawa. Wprawdzie w poczatkowym etapie postepowania wnioskodawczyni wyrazala
watpliwosci co do waznoSci tego testamentu, jednak ostatecznie (po obejrzeniu podpisu spadkodawcy na tym
testamencie) zadna ze stron nie kwestionowala jego waznosci w zakresie powolania do dziedziczenia T. B.. Zgodnie
z zawartym w nim rozrzadzeniem spadkodawca powolal do calosci spadku T. B., z ktérg pozostawal wowczas z
nieformalnym zwigzku. Jednocze$nie wydziedziczyt swoja dwczesng zone A. W. (1) oraz corke M. W.iwnuczki E. A.iJ.
W.. Nalezy w tym miejscu podkreslié, ze rzecza sadu w niniejszym postepowaniu nie jest badanie istnienia przestanek
wydziedziczenia. Sad nie dokonywal zatem oceny racjonalnosci dokonanych przez S. W. rozrzadzen, zwlaszcza wobec



niekwestionowania przez strony zdolnoéci spadkodawcy do sporzadzenia waznego testamentu w dniu 11 sierpnia 2009
roku.

Drugi testament sporzadzony przez spadkodawce zostal sporzadzony w formie wlasnorecznej. Zastrzezenia co do
jego waznoSci zglosila uczestniczka postepowania T. W., ktéra zarzucila mu przede wszystkim brak swobody w
podejmowaniu decyzji w kontekscie nacisku, jakiemu — zdaniem uczestniczki — poddany byt spadkodawca ze strony
A W. (1).

Nalezy zauwazy¢, iz stan wylgczajacy Swiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli jest takze wada
o$wiadczenia woli przewidziana w art. 82 k.c.

Os$wiadczenie woli testatora jest Swiadome jezeli w czasie sporzadzenia testamentu nie wystepowaly zadne zaburzenia
Swiadomosci, a testator jasno i wyraznie zdawal sobie sprawe, ze sporzadza testament okreslonej tre$ci, natomiast
o$wiadczenie testatora jest swobodne, jesli spadkodawca nie kieruje sie motywami intelektualnymi lub pobudkami
uczuciowymi majacymi charakter chorobowy, nie pozostaje pod dominujacym wplywem czyjejkolwiek sugestii i
zachowuje wewnetrzne poczucie swobody postepowania. Jak wskazal Sad Najwyzszy w uzasadnieniu postanowienia
z dnia 30 kwietnia 1976 r. (III CRN 25/76, OSPiKA 1977, z. 4, poz. 78), dla przyjecia stanu psychicznego, skutkujacego
w nastepstwie niewaznoS$cig o§wiadczenia woli zlozonego przez osobe znajdujaca sie w takim stanie, niezbedne jest
ustalenie istnienia takiego stanu, ktéry ogranicza samopoczucie takiej osoby do tego stopnia, ze czyni ja zupelnie
bezwolna. W postanowieniu z dnia 21 kwietnia 2004 r. (III CK 523/02, (...)) Sad Najwyzszy wskazal natomiast,
ze stan wylaczajacy swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli moze by¢ rozumiany tylko jako stan, w ktérym
mozliwo$¢ wolnego wyboru jest calkowicie wylaczona. Takie stanowisko zostalo rowniez wyrazone w postanowieniu
Sadu Najwyzszego z 14 grudnia 2011 r. (I CSK 115/11, L.) — w tym orzeczeniu Sad Najwyzszy podkreslil, iz niewazny
jest testament sporzadzony przez spadkodawce, ktory z powodu wieku i choréb oslabiajgcych jego aktywno$é i sile
woli, nie jest w stanie przeciwstawic sie naciskom i sugestiom os6b trzecich, pod ktorych opieka sie znajduje.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt rozpoznawanej sprawy, nalezy stwierdzié¢, iz material dowodowy sprawy
wykazal, iz w chwili sporzadzania testamentu z dnia

6 listopada 2010 roku spadkodawca znajdowatl sie w stanie umozliwiajacym mu $wiadome

i swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. Brak dowodéw w materiale dowodowym, by w okresie testowania
spadkodawca nie byl §wiadomy swych czynéw. Potwierdzenia w materiale dowodowym nie znalazly argumenty
uczestniczki T. W. co do tego, ze spadkodawca pozostawal pod wplywem 6wczesnej zony A. W. (1), ktéra w sposéb
bezprawny wymusila na nim sporzadzenie testamentu wlasnorecznego na swoja rzecz. Nalezy przy tym wskazaé, iz
data sporzadzenia testamentu, tj. (...) wskazuje, ze nastapilo to juz po wydaniu wyroku rozwodowego, co mialo miejsce
w dniu (...), przy czym Sad uznal za wiarygodne, ze A. W. (1) nie chciala sktadaé¢ apelacji od wyroku rozwodowego.
Odnoszac sie zatem do twierdzen uczestniczki T. W., nalezy wskazaé, ze z materialu dowodowego nie wynika, aby
spadkodawca obawiatl sie niewyrazenia przez swoja 6wczesna zone zgody na rozwdd i z tego powodu podjal decyzje
o sporzadzeniu testamentu wlasnorecznego. Sad bowiem ustalil, ze uczestniczka A. W. (1) godzila sie na rozwod i
akceptowala taki stan rzeczy. Nie ma wiec podstaw do uznania, ze dopuécila sie ona form jakiegokolwiek szantazu
emocjonalnego, nacisku, czy grozby wzgledem spadkodawcy, majacych na celu wymuszenie dokonania odpowiednich
rozrzadzen w testamencie. Taki wniosek wyplywa takze z opinii bieglej sadowej A. G., ktéra jednoznacznie wykluczyta
pozostawanie spadkodawcy w stanie wylaczajacym swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli. Jak zostalo wykazane,
spadkodawca byl bardzo emocjonalnie zwiazany z cala swoja rodzina, ktérg zalozyt z A. W. (1). Pozostawal w bliskich
relacjach z cérka i wnuczkami. Nawet w okresie okolorozwodowym w rodzinie spadkodawcy niezauwazalny byl
konflikt wplywajacy negatywnie na relacje rodzinne. Spadkodawca w dalszym ciggu spedzal w domu bylej zony
Swieta i uroczystosci rodzinne. Jak wskazala biegla, jest rzecza normalng, ze czlonkowie rodziny konsultuja miedzy
soba rézne sprawy oraz udzielaja sobie rad i wskazowek w réznych kwestiach. Taka tez sytuacja wystepowala w
»starej” rodzinie spadkodawcy, przy czym niewatpliwie nie miata ona na celu wywarcie negatywnego, patologicznego
wplywu na spadkodawce. Poza tym wymaga podkreslenia, ze poza kognicja sadu pozostaje badanie przestanek, jakimi
kierowal sie spadkodawca sporzadzajac testament okreélonej treéci. Spadkodawcy przystluguje bowiem pelna swoboda
w zakresie testowania oraz mozliwo§¢é dowolnego uksztaltowania sytuacji prawnej swojego majatku na wypadek



$mierci. Testament z dnia (...) roku nalezy zatem traktowac jako wyraz autonomii woli spadkodawcy. Niemniej
jednak postepowanie dowodowe wykazalo, ze pomimo pozostawania w nieformalnym zwigzku z uczestniczka T. W.,
spadkodawca nadal darzyl uczuciem swojg wieloletnig Zone, z ktéra przez caly czas laczyly go zyczliwe relacje. W
ocenie Sadu wiarygodnym jest, ze testament z dnia 6 listopada 2010 roku mial stanowié¢ swego rodzaju zabezpieczenie
dla A. W. (1), badz tez forme rekompensaty za jej wieloletnie wsparcie i wyrozumiato$c.

Wobec tego, ze z treSci testamentu wlasnorecznego z dnia (...) wynika, iz wolg spadkodawcy bylo to, aby jego
pieniagdze ulokowane w Banku (...) byly w calo$ci przekazane A. W. (1), rzecza Sadu bylo ustalenie, czy rozrzadzenie
takie obejmuje jedynie zapis, czy stanowi powolanie spadkobiercy do calego spadku. Tre$é testamentu wskazuje
bowiem, iz dokonal on rozdysponowania konkretnego sktadnika majatkowego, jakim sg pienigdze ulokowane w $cisle
okreslonym przez spadkodawce banku.

Zgodnie z treScig art. 968 § 1 k.c. spadkodawca moze przez rozrzadzenie testamentowe zobowigzaé spadkobierce
ustawowego lub testamentowego do spehienia okresSlonego §wiadczenia majatkowego na rzecz oznaczonej osoby
(zapis zwykly). Jak stanowi art. 961 k.c. jezeli spadkodawca przeznaczyl oznaczonej osobie w testamencie poszczego6lne
przedmioty majatkowe, ktére wyczerpuja prawie caly spadek, osobe te poczytuje sie w razie watpliwosci nie za
zapisobierce, lecz za spadkobierce powolanego do calego spadku. Jezeli takie rozrzadzenie testamentowe zostalo
dokonana na rzecz kilku oséb, osoby te poczytuje sie w razie watpliwosci za powolane do calego spadku w czeSciach
utamkowych odpowiadajgcych stosunkowi wartoSci przeznaczonych im przedmiotow.

Majac na uwadze tre$¢ przywolanego powyzej art. 961 k.c. przedmiotem ustalen Sadu byla wartoé¢ poszczegolnych
skladnikow majatkowych uwzglednionych w testamencie oraz dokonanie oceny, czy skladniki te wyczerpuja prawie
caly spadek, a jednocze$nie ustalenie, czy wola spadkodawcy bylo ustanowienie zapisu, czy powolanie A. W. (1)
do dziedziczenia. W orzecznictwie dominuje poglad, ze o tym, czy przeslanka ,wyczerpania prawie calego spadku"
zostala spelniona, rozstrzyga poréwnanie wartoéci przedmiotéw majatkowych objetych rozrzadzeniem spadkodawcy
oraz tych, ktére pominieto — wedle stanu i wartosci z chwili sporzadzenia testamentu (por. np. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika 1997 r., I CKN 276/97, OSNC 1998/4/63, OSP 1998/6/114, M.Prawn.
1998/5/3, M.Prawn. 1998/8/315, uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 16 wrzes$nia 1993 r., III CZP 122/93, LEX nr 9162,
Wokanda 1994/1/1). Tylko stan rzeczy z chwili sporzadzenia testamentu, ktéry ocenial i uwzglednial sam testator, jest
miarodajny dla wykladni jego o§wiadczenia na podstawie art. 961 k.c. i tylko w ten sposéb mozna zapewnié¢ mozliwe
najpelniejsze urzeczywistnienie woli spadkodawcy (art. 948 k.c.) (postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia
2008r., VCSK 378/07, LEX nr 515714). Natomiast w postanowieniu z dnia 14 lipca 2005 roku Sad Najwyzszy przyjal,
ze regula interpretacyjna z art. 961 k.c. znajduje zastosowanie, jezeli warto$¢é przedmiotéw pominietych w zestawieniu
z wartoScia przedmiotéw wymienionych w testamencie jest nieistotna. Przesadza o tym zobiektywizowana warto$c
gospodarcza poréwnywanych przedmiotéw (praw) majatkowych (postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 14 lipca
2005 1., III CK 694/04, LEX nr 604040).

Postepowanie dowodowe przeprowadzone w sprawie wykazalo, iz spadkodawca na chwile sporzadzania testamentu
byl posiadaczem $rodkoéw pienieznych ulokowanych

w banku (...) S.A. w W. w postaci: srodkéw zgromadzonych na koncie oszczednoSciowym o numerze (...) w wysokoSci
(...) $rodkéw zgromadzonych na lokatach w lgcznej wysokoSci (...)oraz w postaci jednostek uczestnictwa o lacznej
wartodci (...) Eaczna warto$¢ praw majatkowych zgromadzonych w banku (...) na dzien 6 listopada 2010 roku wynosila
zatem (...). Oprocz tego, na dzien 6 listopada 2010 roku spadkodawca posiadal srodki pieniezne zgromadzone w
innym banku, tj. (...) Banku (...) S.A. w wysokoSci (...) oraz przystugiwalo mu prawo wlasno$ci lokalu mieszkalnego
przy ul. (...) w G., ktdre biegly rzeczoznawca majatkowy wycenil na kwote (...). Obiektywna warto$¢ pozostatego
majatku, pominietego w testamencie z dnia 6 listopada 2010 roku wynosi wiec (...) z}. Pomiedzy warto$cia sktadnikow
majatkowych uczynionych przedmiotem zapisu, a wartoécia pozostalych skladnikéw majatkowych wchodzacych
w sklad majatku spadkodawcy nie wystepuje zatem wyraZna dysproporcja. Warto$¢ gospodarcza pominietych
skladnik6w majatkowych nie moze byé¢ uznana za nieistotna w poréwnaniu ze skladnikami majatkowymi bedacymi
przedmiotem zapisu, warto$ci te sa bowiem do siebie zblizone (przedmiot zapisu stanowi okolo 52% wartoSci calego
majatku spadkodawcy w chwili testowania). Tym samym nie mozna uznaé, ze warto$¢ przedmiotéw majatkowych



wskazanych w testamencie wlasnorecznym wyczerpuje prawie caly spadek. Prowadzi to z kolei do uznania, ze
spadkodawca w testamencie z dnia 6 listopada 2010 roku dokonal zapisu zwyklego na rzecz A. W. (1), nie za$ powolania
jej do dziedziczenia.

Majac na uwadze powyzsze, uznajac testament notarialny z dnia (...) roku za wazny oraz uznajac, ze testamentem z
dnia(...) roku spadkodawca nie odwolal wczeéniejszego testamentu, bowiem dokonal jedynie zapisu na rzecz A. W.
(1), Sad orzekl jak w punkcie 1 postanowienia i wskazal, iz spadek po spadkodawcy nabyla jego druga zona T. W..

O kosztach Sad orzekl w punkcie II postanowienia, na mocy art. 520 § 1 k.p.c., uznajac, iz kazda ze stron winna ponie$¢
koszty zwigzane ze swoim udzialem w sprawie, obcigzajac kosztami oplaty sadowej wnioskodawczynie, kosztami
bieglego do spraw wyceny nieruchomosci i wynagrodzeniem bankoéw (...) i wnioskodawczynie po polowie, a kosztami
bieglego psychologa T. W.. Postepowanie dowodowe wykazalo, iz zar6wno twierdzenia T. W. co do niewaznoSci
testamentu z 2010 roku z uwagi na brak swobody okazaly sie niezasadne, jak i twierdzenia A. W. (1) i wnioskodawczyni,
iz testament z 2010 roku nie zawiera zapisu, ale jest w istocie powolaniem do dziedziczenia A. W. (1) (k. 357-359, k.
366 i k. 607v). Szczegblowe wyliczenie tych kosztéw Sad pozostawil referendarzowi sadowemu na mocy art. 108 § 1
k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.

1. odnotowaé w rep. Ns i kontrolce uzasadnien;
2. odpis postanowienia wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi wnioskodawczyni;
3. akta przedlozy¢ z wplywem apelacji lub za 1 miesiac.

G., 7 sierpnia 2019 roku



