Sygn. akt Il K729/14

UZASADNIENIE

Sad w oparciu o zgromadzony w sprawie i yawniony w toku przewodu sqgdowego material
dowodowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W. J. (1) jest wlascicielem mieszkania polozonego przy ul. (...) w G.. W sklad wyposazenia przedmiotowego lokalu w
2013 r. wchodzil m.in. 32-calowy telewizor (...) firmy (...), zakupiony w dniu 30 kwietnia 2011 r. za kwote 1056,20
z}, oraz kremowe przeécieradlo o wartosci 30 zL Wynajem tego mieszkania, takze na pobyt krétkoterminowy, W. J.
(1) oferowat poprzez ogloszenia internetowe.

W dniu 11 lutego 2013 r. z W. J. (1) skontaktowal sie D. Z., wyrazajac che¢ wynajecia wskazanego wyzej lokalu. W
godzinach wieczornych tego dnia D. Z. wraz z towarzyszaca mu kobieta przybyl do wspomnianego mieszkania, gdzie
na potrzeby najmu W. J. (1) w oparciu o dane z dowodu osobistego D. Z. sporzadzil karte jego pobytu, na ktorej
uzgodniono okres najmu na dwa dni, tj. do dnia 13 lutego 2013 r. D. Z. zlozyl na przedmiotowym dokumencie swoj
podpis. Nastepnie D. Z. dwukrotnie przedluzal okres swojego pobytu az do dnia 16 lutego 2013 r. W. J. (1) kazdorazowo
wyrazal na powyzsze zgode, osobiscie pobierajac z gory nalezno$c za kolejne dni, za wyjatkiem naleznosci za dobe z
15 na 16 lutego 2013 r., ktora miala zostaé rozliczona przy odbiorze mieszkania.

W dniu 15 lutego 2013 r. D. Z. zdjal z wieszaka Sciennego wskazany wyzej telewizor, zawinal go we wskazane
wyzej przedcieradlo i nastepnie wyniost te przedmioty z wynajmowanego lokalu, dokonujac ich zaboru w celu
przywlaszczenia na szkode W. J. (1). Tuz przed godzing 22:00 D. Z. pojawil sie w lombardzie polozonym w G. przy
ul. (...), gdzie za posrednictwem pracownika lombardu A. K. zawarl umowe pozyczki pod zastaw, ktérej przedmiotem
byl zabrany telewizor (...) marki T. (...), za ktéry D. Z. otrzymat kwote 400 zl pozyczki. D. Z. pozostawil w lombardzie
takze kremowe przeScieradlo, w ktdre podczas transportu owiniety byl opisany wyzej telewizor.

W dniu 16 lutego 2013 r. W. J. (1) od okolo godziny 09:00 bezskutecznie probowal skontaktowaé sie z D. Z. checac
uzgodnié rozliczenie i zdanie kluczy od wynajmowanego mieszkania. W efekcie W. J. (1) podjal decyzje o udaniu sie
do mieszkania przy ul. (...). Na miejscu nie zastal ani D. Z. ani jego towarzyszki, natomiast drzwi wejSciowe do lokalu
byly otwarte. Po wejéciu do Srodka W. J. (1) zauwazyl, ze klucze do mieszkania pozostawiono wprawdzie na szafce,
ale z lokalu zabrano telewizor wraz z przeScieradlem. Po kilku nieudanych prébach skontaktowania sie z D. Z. W. J.
(1) udal sie na Policje celem zgloszenia kradziezy.

Tego samego dnia, tj. 16 lutego 2013 r., funkcjonariusze Policji zatrzymali od pracownika lombardu przy ul. (...) w
G. telewizor (...) marki T. (...) oraz prze$cieradlo, Przedmioty te zwrdcono W. J. (2) po ich rozpoznaniu przez niego
jako jego wlasnosc.

32-calowy telewizor (...) marki T. (...), zakupiony przez W. J. (1) w dniu 30 kwietnia 2011 r. za kwote 1056,10 zl,
a ukradziony przez D. Z., w dniu dokonania kradziezy, tj. 15 lutego 2013 r. mial warto$¢ 668,09 zl. Laczna warto$c
mienia, ktdrego zaboru dokonatl D. Z, tj. telewizora oraz przescieradla, wynosila 698,09 zl.

/Dowdd: czeSciowo wyjadnienia oskarzonego D. Z. k. 107-107v., 205-206 akt gtéwnych; cze$ciowo zeznania §wiadka
W. J. (1) k. 3-3v., 25v., 206-207 akt glownych; zeznania $wiadka A. K. k. 8v. akt gtéwnych; kopia faktury VAT k. 6 akt
glownych; karta pobytu k. 7 akt gltéownych; kopia umowy pozyczki pod zastaw k. 10 akt gtéwnych; protokdl zatrzymania
rzeczy k. 36-38 akt gléwnych; protokoél ogledzin rzeczy k. 17-19 akt gtownych; pokwitowanie k. 32 akt gléwnych; opinia
bieglego z zakresu wyceny ruchomosci k. 215-225 akt gléwnych/

W dniu 20 lutego 2014 r. okolo godziny 13:28 na stacje paliw (...) przy

ul. (...) przyjechal pojazd marki D. (...) o nr rej. (...), ktérym kierowal D. Z.. Wskazane wyzej numery rejestracyjne
nie byly przypisane do tego pojazdu i tablica rejestracyjna pochodzila od innego pojazdu. Po zatrzymaniu pojazdu
przy dystrybutorze D. Z. wysiadl z pojazdu i napelnil paliwem z dystrybutora przywiezione ze soba trzy pojemniki,



znajdujace sie w bagazniku pojazdu. Nastepnie D. Z. wsiadl do pojazdu i nie uiszczajac nalezno$ci za paliwo opuscil
teren stacji. W ten spos6b dokonal on zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci paliwa w ilo$ci 101,44 litra o
lacznej warto$ci 542,70 zl, czym dzialal na szkode (...) Oddzial w Polsce z siedzibg w K..

/Dowdd: cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego D. Z. k. 41-42 dolaczonych akt IT K 958/14, k. 205-206 akt gléwnych;
zeznania $wiadka K. R. k. 2v. dolaczonych akt IT K 958/14, k. 207-208 akt gléwnych; informacja z (...) Oddziat w Polsce
wraz z zalacznikami k. 5-7 dolaczonych akt IT K 958/14; protokolt ogledzin rzeczy z zalacznikiem k. 11-12 dolaczonych
akt Il K 958/14/

Prokurator Prokuratury Rejonowej G.-O. w G. oskarzyt D. Z. o to, ze:

I. wdniu 15 lutego 2013 roku w mieszkaniu przy ul. (...) w G. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia telewizora (...)
m-Ki T. oraz przeScieradla o lacznej warto$ci 1.056 zl, dzialajac na szkode W. J. (1), tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 Kk;

II. w dniu 20 lutego 2014 r. w G. dokonat zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci paliwa w iloSci 101,44 litra
o lacznej warto$ci 542,70 zl, czym dzialal na szkode (...) Oddzial w Polsce, tj. o przestepstwo z 278 § 1 kk

/Akty oskarzenia k. 117-119 akt gléwnych, k. 69-71 dolaczonych akt IT K 958/14/

Oskarzony D. Z. jest bezdzietnym kawalerem, nikt nie pozostaje na jego utrzymaniu. Posiada wyksztalcenie
gimnazjalne, z zawodu jest glazurnikiem, w trakcie postepowania odbywal kare pozbawienia wolnoéci i nie uzyskiwat
dochodéw, przed osadzeniem utrzymywat sie z prac dorywczych z dochodem okolo 1.300 zl miesiecznie. Nie posiada
majatku. Stan zdrowia oskarzonego jest dobry, nie byl on leczony psychiatrycznie ani odwykowo, nie deklaruje
uzaleznien.

D. Z. byl jak dotychczas czterokrotnie karany za przestepstwa przeciwko mieniu, kwalifikowane z art. 278 § 1 kk, art.
286 § 1 kk i art. 286 § 11 3 kk, za ktére orzekano kary grzywny oraz pozbawienia wolnosci, te ostatnie zar6wno z
warunkowym zawieszeniem ich wykonania, jak i bezwzgledne.

/Dowdd: dane o oskarzonym k. 186; dane o karalno$ci k. 150-152, odpisy wyrokéw
k. 148, 167-170, 173-174, 177/

Oskarzony D. Z. podczas przestuchania w toku postepowania przygotowawczego w sprawie 1 Ds. 1275/14 przyznal
sie do popehienia zarzucanego mu w tym postepowaniu czynu. Wyjasnil, Ze w wynajmowanym mieszkaniu wzial bez
wiedzy wlaSciciela nieduzy telewizor, ktory sprzedal w lombardzie za jakie$ grosze. Dodal, ze zabrany telewizor byl
maly i stary, nie mogl kosztowac 1056 zl, chyba ze w momencie zakupu, i wniost o ustalenie jego wartoSci, wskazujac,
ze wedlug niego telewizor mogt by¢ warty gora 300 zl.

Przestuchany w toku postepowania przygotowawczego w sprawie 2 Ds. 487/14 oskarzony D. Z. przyznal sie do
popehienia zarzucanego mu w tym postepowaniu czynu. Wyjasnil, ze w dniu 20 lutego 2014 r. byl na (...) w G., pod
ktéra podjechal samochodem marki D. (...) pozyczonym od kolegi T. U., nie pamietal, czy samoch6d mial zalozone
oryginalne numery rejestracyjne. Dodal, Ze pod stacje podjechal z zamiarem kradziezy paliwa, zatankowal paliwo do
trzech plastikowych pojemnikéw, ktore byly w bagazniku, wezeéniej je przygotowal, zeby ukrasé paliwo, zbiorniki
mialy po 30 litréw. Oskarzony na okazanych mu wydrukach z zapisu monitoringu rozpoznat siebie, dodajac, ze mial
wtedy dluzsze wlosy, za$ samochéd nie miat zalozonych oryginalnych numeréw rejestracyjnych i oryginalnie miat
czarne blachy, ale nie pamietal, skad mial te numery rejestracyjne ani kto je zakladal na ten samochéd. Wyjaénil, iz
miat kilka kradziezy na stacjach benzynowych i nie pamieta dokladnie wszystkich okolicznoéci.

Oskarzony D. Z. skladajac wyjadnienia w trakcie rozprawy stwierdzil, ze przyznaje sie do czynu przedstawionego jako
pierwszy, czyli czynu z telewizorem, do drugiego z czyn6w nie przyznal sie. Co do pierwszego z zarzucanych mu czynéw
wyjasénil, ze nadal nie zgadza sie z kwota warto$ci telewizora i wnidsl, by zostala ona jeszcze raz zbadana. Ponadto w tym
zakresie wyrazil skruche i przeprosil pokrzywdzonego oraz podtrzymal swoje wczesniejsze wyjasnienia. W odniesieniu
do drugiego z zarzucanych mu czyndw, tj. kradziezy paliwa, oskarzony stwierdzil, Ze poruszal sie samochodem D.



(...) i dokonal paru kradziezy paliwa. Wyjasnil jednak, iz przyznajac sie wczeéniej do popelnienia przedmiotowego
czynu popelnil blad, poniewaz na tej samej stacji benzynowej wezeéniej dokonal kradziezy paliwa, jednak zostalo to
zakwalifikowane jako wykroczenie i otrzymal grzywne w zwigzku z ta sprawa. Nadmienil, iz czytajgc akta zapoznal
sie ze swoja wypowiedzia, iz mial dtuzsze wlosy, i po raz pierwszy zapoznal sie z fotografiami i na zdjeciu jest
przedstawiona osoba, ktora ma dlugie wlosy, tj. takie zwyczajne, za$ on z reguly chodzi na lyso i nie rozpoznat siebie
na tej fotografii i podkreslil, Ze to nie on dopuscit sie tego czynu. Oskarzony nie podtrzymal swoich weczesniejszych
wyja$nien w tym zakresie, dodajac, ze wielokrotnie dokonal kradziezy paliwa i w jednym czasie praktycznie codziennie
byly mu przedstawiane zarzuty takiego czynu i przyznawal sie do wszystkiego, poniewaz to byt on, ale w tym przypadku
nie i nie przypomina sobie, aby zapoznawal sie tutaj ze zdjeciami. Wskazal, ze za kazdym razem posiadal takie
baniaki i ani razu warto$¢ kradzionego paliwa nie przekroczyla kwoty 420 zl, otrzymal sze$¢ wyrokéw grzywny i to
sq juz wszystkie czyny, nie bylo tych kradziezy tak duzo i poruszat sie wtedy tylko tym D. (...). Stwierdzil ponadto,
Ze nie pamieta, czy protokol, ktéory mu teraz odczytano, byl wtedy odczytany, jak jechal do Prokuratury to byl w
szoku, wszystko szybko sie dzialo i byl przekonany, ze jedzie na ul. (...) na jakie$ badania i ze to jest jego czyn mu
przedstawiany, poniewaz w tym okresie tylko i wylacznie dopuszczal sie kradziezy paliwa. Wskazal, ze nie wie, czy nie
zachodzi mozliwo$¢, ze tego D. (...) pozyczat tez kto$ inny, bo on go po prostu pozyczat. Dodal, zZe jezeli zobaczy¢ inne
sprawy, gdzie zostatl skazany grzywna, i poréwnac zdjecia, to wida¢, ze tutaj nie jest on.

/Dowdd: wyjasnienia oskarzonego D. Z. k. 107-107v. akt gléwnych, k. 41-41 dolaczonych akt IT K 958/14, k. 205-206,
207 akt gtownych/

Sad zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu analiza zgromadzonego w sprawie i ujawnionego w toku przewodu sadowego materialu dowodowego
pozwala na jednoznaczne uznanie, ze oskarzony D. Z. dopuscil sie popelnienia obydwu czynéw zarzucanych mu w
akcie oskarzenia, przy czym konieczne bylo nieznaczne doprecyzowanie ich opiso6w w taki sposob, aby te prawidlowo
okreslaly charakter i skutki dzialania oskarzonego.

Do powyzszego wniosku Sad doszedl po dokonaniu analizy caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego w
toku postepowania. Dokonujac ustalen faktycznych w zakresie czynu opisanego w punkcie I czesci wstepnej wyroku
Sad opierat sie przede wszystkim na zeznaniach pokrzywdzonego W. J. (1) i w mniejszym zakresie takze Swiadka A. K..
Zeznania wymienionych swiadkdéw Sad uznal za wiarygodne, sa one bowiem jasne, logiczne, koresponduja z innymi
dowodami, a w przypadku §wiadka W. J. (1), ktory zeznawal wiecej niz raz, zeznania te sg rowniez konsekwentne.
Tym samym brak jest zdaniem Sadu podstaw do kwestionowania wiarygodnoSci zeznan wymienionych swiadkow
ze wskazanym dalej zastrzezeniem odno$nie podanej przez pokrzywdzonego wartoSci ukradzionego telewizora, w tej
kwestii Sad uwzglednil bowiem wnioski opinii bieglego z zakresu wyceny ruchomosci. Zeznania wskazanych wyzej
swiadkow znajduja przy tym uzupelienie w dowodach dokumentarnych.

Dokonujac ustalen faktycznych w przypadku czynu opisanego w punkcie II czeéci wstepnej wyroku Sad opierat sie
z kolei na zeznaniach $wiadka K. R., ktére podobnie jak zeznania wskazanych wyzej Swiadkow ocenil jako jasne,
logiczne, korespondujace z pozostalym zebranym w sprawie materialem dowodowym, a przy tym konsekwentne, i
jako takie uznal je za w pelni wiarygodne. Sad takze i w zakresie tego czynu uwzglednit dowody dokumentarne, w
szczegblno$ci zwigzane z zabezpieczonym zapisem monitoringu (fotogramami), ktére uzupehialy sie z zeznaniami
wskazanego Swiadka.

Podkresli¢ nalezy, iz wszystkie zgromadzone w toku postepowania dowody w postaci dokumentéw nie budzily
watpliwosci Sadu co do ich autentycznosci, zostaly sporzadzone przez uprawnione do tego osoby, we wlaéciwej formie
inalezalo je uzna¢ za pelnowarto$ciowy material dowodowy.

Z kolei za jedynie czeSciowo wiarygodne Sad uznal wyjasnienia oskarzonego D. Z.. Wskazaé nalezy, iz wyjasnienia
te w pewnych istotnych, wskazanych dalej fragmentach nie wspoélgrajg z pozostalym materialem dowodowym, w
odniesieniu do czynu opisanego w punkcie II czeSci wstepnej wyroku nie sg réwniez konsekwentne. W ocenie
Sadu wyjasnienia oskarzonego w znacznej czeSci stanowia przejaw przyjetej przez niego linii obrony, majacej na



celu unikniecie odpowiedzialnoéci za zarzucany mu czyn polegajacy na kradziezy paliwa oraz zmniejszenie stopnia
tej odpowiedzialno$ci w przypadku zarzucanego mu czynu polegajacego na kradziezy telewizora. W konsekwencji
wyjadniania oskarzonego Sad uznal za wiarygodne i uwzglednil przy dokonywaniu ustalen faktycznych jedynie w tym
zakresie, w jakim sg one zgodne z pozostalymi dowodami, jasne i logiczne.

Przechodzac do bardziej szczegblowego omoéwienia dowoddow wskazaé nalezy, iz pokrzywdzony czynem opisanym
w punkcie I czedci wstepnej wyroku W. J. (1) zeznal, iz wynajmowal oskarzonemu mieszkanie przy ul. (...) przez
okres kilku dni. Z zeznan pokrzywdzonego wynika, ze w ostatni dzien pobytu i tym samym odbioru mieszkania nie
mogl skontaktowaé sie z D. Z., wiec udal sie do wynajmowanego lokalu, tam nikogo nie zastal i ujawnil kradziez
telewizora oraz przeScieradla, ktore jak podejrzewal stuzylo do zabezpieczenia telewizora przy transporcie. Wszystkie
te okoliczno$ci koresponduja z treScig wyjasnien oskarzonego oraz dowodéw dokumentarnych. Pokrzywdzony
wskazal nadto warto$¢ ukradzionego mienia, dokumentujac przy tym swoje twierdzenia w tym przedmiocie faktura
VAT za zakup telewizora bedacego przedmiotem zaboru. W. J. (1) wskazal, ze okresla warto$¢ telewizora na te wlasnie
kwote na podstawie faktury, albowiem telewizor byt nowy, kupiony pare miesiecy wczeéniej, co nie koresponduje
jednak z trescig faktury, w Swietle ktorej telewizor zostal zakupiony w kwietniu 2011 r., podczas gdy do jego kradziezy
doszlo wlutym 2013 r., a wiec blisko dwa lata pdzniej. W konsekwencji w ocenie Sadu konieczna okazala sie weryfikacja
warto$ci telewizora, o co wnosil zreszta oskarzony i co zostalo uczynione poprzez dopuszczenie dowodu z opinii
bieglego z zakresu wyceny nieruchomosci. Poza ta kwestia Sad ocenit zeznania §wiadka W. J. (1), ze wskazanych wyzej
wzgledow, za wiarygodne, i oparl na nich poczynione ustalenia faktyczne.

Podobnie nalezy ocenié zeznania §wiadka A. K., pracownika lombardu, w ktérym oskarzony pozostawil ukradziony
telewizor. Swiadek ta potwierdzita okolicznoéé, ze w dniu 15 lutego 2013 r. w godzinach wieczornych oskarzony D. Z.
byl w posiadaniu 32-calowego telewizora marki T., owinietego w kremowe prze$cieradlo, ktéry na podstawie umowy
pozyczki pod zastaw zostawil w lombardzie, otrzymujac w zamian kwote 400,00 zl. Zeznania tego §wiadka byly jasne,
spojne a przy tym korespondowaly z innymi dowodami, w tym z wyjaénieniami oskarzonego, ktory nie zaprzeczal, ze
pozostawil ukradziony telewizor w lombardzie, otrzymujac za to kwote pozyczki. W efekcie, nie majac podstaw, by
odmoéwié im wiarygodnoéci, Sad oparl sie na zeznaniach omawianego Swiadka ustalajac stan faktyczny w sprawie.

Dowodem niezwykle istotnym dla rozstrzygniecia sprawy w zakresie czynu opisanego w punkcie I czeSci wstepnej
wyroku byla wspominana juz opinia bieglego z zakresu wyceny ruchomosci. W ocenie Sadu opinia ta jest jasna,
zupelna i logicznie uzasadniona, w zwigzku z czym brak jakichkolwiek podstaw do kwestionowania wynikajacych
z niej wnioskow, ktorych nie kwestionowala przy tym zadna ze stron, aczkolwiek oskarzony w zlozonych wezes$niej
wyjaénieniach wskazywal na jeszcze nizsza warto$¢ telewizora niz wskazana we wnioskach opinii. Przy dodatkowym
uwzglednieniu, Ze opinia ta zostala sporzadzona przez osobe posiadajaca wymagana wiedze specjalna, nalezalo
uwzgledni¢ zawarte w niej wnioski i ustalenia w kwestii wartoSci telewizora marki T. w dniu kradziezy, tj. 15 lutego
2013 r., Sad oparl wlasnie na wnioskach przedmiotowej opinii. Zauwazy¢ nalezy, iz biegly uwzglednil odpowiednie
wspolezynniki amortyzacji i w matematyczny, a zatem i w pelni obiektywny sposob, wyliczyl przedmiotowa wartoéc
na date kradziezy, na kwote 668,09 zI. W konsekwencji wnioski bieglego zostaly przez Sad uwzglednione i mialy
decydujace znaczenie dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy w tymze zakresie.

Ponadto w zakresie dotyczacym czynu opisanego w punkcie I cze$ci wstepnej wyroku Sad ustalenia faktyczne
oparl na innych dowodach dokumentarnych, korespondujacych z oméwionymi juz dowodami oraz z wyjasnieniami
oskarzonego, tj. na wspomnianych kopii faktury VAT dotyczgcej zakupu telewizora (k. 6 akt gléwnych), karcie pobytu
(k. 7 akt gtownych), kopii umowy pozyczki pod zastaw (k. 10 akt gléwnych), a takze na protokole zatrzymania rzeczy
(k. 36-38 akt glownych), protokole ogledzin rzeczy (k. 17-19 akt gltébwnych) oraz pokwitowaniu (k. 32 akt gtobwnych).

W zakresie dotyczacym czynu opisanego w punkcie II czes$ci wstepnej wyroku Sad oparl poczynione ustalenia na
zeznaniach $wiadka K. R. oraz dowodach dokumentarnych.

Swiadek K. R., pracownik stacji paliw, na ktérej doszlo do kradziezy, zeznal, ze w dniu 20 lutego 2014 r. na stacje
paliw (...) przy ul. (...) podjechal pojazd marki D. (...), ktérego kierowca po zatankowaniu paliwa do pojemnikéw



umieszczonych wewnatrz samochodu nie uiécil za nie zaptaty po czym oddalil sie z terenu stacji. Na rozprawie §wiadek
nie pamietal juz szczegb6ldéw zdarzenia, co jednak zdaniem Sadu jest logicznie usprawiedliwione, bowiem w istocie
jako pracownik stacji paliw §wiadek mogl wielokrotnie uczestniczy¢ w podobnych sytuacjach i tym samym w jego
pamieci mogly sie zatrzec¢ szczegdly odnoszace sie do tej konkretnej sytuacji, tym bardziej, ze K. R. nie byl naocznym
Swiadkiem zdarzenia, co wynika z jego zeznan. Tym samym okoliczno$¢ ta nie podwaza w zaden sposoéb wiarygodnosci
zeznan tego Swiadka, tym bardziej, iz zdaniem Sadu brak jest jakichkolwiek podstaw do stwierdzenia, aby Swiadek ten
mial interes w celowym podawaniu okoliczno$ci niezgodnych ze stanem rzeczywistym. Swiadek nie wskazal bowiem
nawet osoby sprawcy, nie wykraczal w zeznaniach poza zakres swojej faktycznej wiedzy o zdarzeniu, ktore relacjonowal
zreszta w sposdb mozliwie obiektywny i rzeczowy.

Zeznania Swiadka znalazly przy tym potwierdzenie w dowodach dokumentarnych, w szczego6lnosci informacji z (...)
Oddzial w Polsce wraz z zalacznikami w postaci fotogramoéw z zapisu monitoringu (k. 5-7 dolaczonych akt I1 K 958/14)
oraz protokole ogledzin rzeczy z zalacznikiem (k. 11-12 dolaczonych akt IT K 958/14). Jak wynika z przedmiotowych
fotogramoéw, mezczyzna, ktory zostal przez §wiadka wskazany jako sprawca kradziezy, napehil pojemniki znajdujace
sie w bagazniku pojazdu marki D. (...) o nr rej. (...). Podkresli¢ nalezy, iz jako$ fotograméw jest dostatecznie dobra,
by bylo mozliwe rozpoznanie ogdlnego wizerunku osoby na nim utrwalonej oraz czynno$ci, jakie ona wykonuje, oraz
wyznaczniki tablic rejestracyjnych samochodu, za$ wizerunek sprawcy uwidoczniony na monitoringu odpowiada co
do zasady wizerunkowi oskarzonego, wbhrew twierdzeniom tego ostatniego.

Warto przy tym zauwazy¢, ze na sugestie samego oskarzonego Sad dolaczyl akta sprawy II W 875/14 tutejszego Sadu,
w ktorej to sprawie D. Z. zostal skazany za wykroczenie polegajace na kradziezy tablic rejestracyjnych, przy pomocy
ktoérych przy uzyciu tego samego pojazdu co w niniejszej sprawie, jednak oznaczonego innymi, takze podmienionymi
tablicami rejestracyjnymi, dokonano w zblizonym czasie, a mianowicie w dniu 06 lutego 2013 r., kradziezy paliwa. W
aktach tej sprawy znajduje sie fotogram (k. 6 tych akt) wlaénie z dokonanej kradziezy paliwa, na ktérym widoczny jest
sprawca kradziezy, i w ocenie Sadu wizerunek sprawcy w obu przypadkach odpowiada sobie nie tylko co do wzrostu,
sylwetki i rysow twarzy (aczkolwiek te ostatnie z uwagi na odleglo$é kamer s3 mniej widoczne), ale nawet co do ubioru
sprawcy. Nie sposob jedynie stwierdzié, czy fryzura sprawcy jest taka sama, albowiem na wspomnianym fotogramie
sprawca ma zalozona czapke, i zdaniem Sadu nieprzypadkowe jest, Ze oskarzony w niniejszej sprawie skoncentrowat
sie wlaénie na tym elemencie, albowiem w pozostalych kwestiach wizerunek sprawcy jest analogiczny. Warto rowniez
zauwazy¢, ze w aktach sprawy II W 875/14 znajduje sie rowniez wydruk z przegladarki fotografii (k. 7 tych akt), na
ktérym oskarzony ma wprawdzie krotkie wlosy (krotsze niz na fotogramach w niniejszej sprawie), jednak nie jest lysy,
co wskazuje na niewiarygodno$¢ jego stwierdzenia, ze przewaznie byt obciety na lyso.

Z kolei dow6d dokumentarny w postaci wspomnianej informacji od pokrzywdzonego wskazuje na rodzaj i warto$é
paliwa zabranego przez oskarzonego, co réwniez koresponduje z zeznaniami §wiadka K. R.. W konsekwencji opisane
dowody stanowig zdaniem Sadu potwierdzenie okolicznoSci, iz to oskarzony D. Z. byl w dniu 20 lutego 2014 r. na stacji
paliw (...) przy ul. (...) w G. oraz dokonal zaboru mienia w postaci paliwa w iloéci 101,44 litra o wartosci 542,70 zt.

Przechodzac do oméwienia dowodu w postaci wyjaénien oskarzonego D. Z. wskazaé nalezy, iz Sad dal im wiare jedynie
w tej w czesci, w ktorej korespondowaly z pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, byly jasne,
logiczne i konsekwentne.

W zakresie, w jakim wyja$nienia oskarzonego odnosily sie do zarzucanego mu czynu polegajacego na kradziezy
telewizora wraz z przeScieradlem, Sad uznat te wyjaénienia za niemal w calo$ci wiarygodne. Oskarzony nie
kwestionowal, ze dokonat zaboru telewizora marki T. wraz z przeScieradlem na szkode W. J. (1), za$ podane przez niego
okoliczno$ci popelnienia tego czynu znalazly potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym, w szczegoélnosci
zeznaniach §wiadkow W. J. (1) i A. K. oraz dowodach dokumentarnych. W tym zakresie Sad ocenil wyja$nienia
oskarzonego jako spdjne i logiczne, oskarzony w sposob szczery opisal zachowania jakich sie dopuscil i dokonal
tego w sposob zgodny z wersja wynikajaca z pozostalego zebranego w sprawie materiatu dowodowego. Oskarzony
zakwestionowatl jedynie przyjeta w zarzucie i podang przez pokrzywdzonego warto$c telewizora, za$ jego zastrzezenia
w tym przedmiocie znalazly czeéciowe potwierdzenie i zostaly zweryfikowane za pomocg wspomnianej juz opinii



bieglego z zakresu wyceny ruchomosci. Z drugiej jednak strony potwierdzenia nie znalazly ostatecznie twierdzenia
oskarzonego, iz warto$¢ telewizora zostala prawidlowo wyceniona przez pracownikdéw lombardu, a wiec na kwote
400 z} (przeciwko przyjeciu takiego twierdzenia przemawiaja nie tylko wnioski opinii bieglego, ale takze wskazania
doswiadczenia zyciowego, w Swietle ktorych osoby prowadzace lombardy udzielaja pozyczek pod zastaw rzeczy w
kwotach nizszych niz realna warto$¢ tych rzeczy, albowiem to wowczas, w przypadku nieodebrania rzeczy przez
pozyczkobiorce, moga osiagnac z tego tytutu dochédd), a tym bardziej, aby telewizor mogt by¢ warty goéra 300 zl
(oskarzony nie uzasadnil zreszta takiego twierdzenia).

Znacznie powazniejsze watpliwoéci budza wyjasnienia oskarzonego D. Z. dotyczace drugiego z zarzucanych mu
czyndéw, polegajacego na kradziezy paliwa. Przede wszystkim byly one niekonsekwentne, albowiem oskarzony w toku
postepowania przygotowawczego przyznal sie do popelienia przedmiotowego czynu i co do zasady wyjasnil w sposéb
zgodny z innymi dowodami, za$ na rozprawie nie przyznal sie juz do jego popelienia. Zdaniem Sadu za wiarygodne
nalezy uznaé pierwsze wyjasnienia oskarzonego w tym przedmiocie, albowiem s3 jasne, logiczne i wspolgraja z innymi
dowodami. Z kolei wyja$nienia zlozone na rozprawie stanowia w ocenie Sadu przejaw wspomnianej juz wyzej linii
obrony oskarzonego, majacej na celu unikniecie odpowiedzialnosci za przedmiotowy czyn.

W trakcie pierwszego przestuchania oskarzony logicznie wyjaénil, ze w dniu 20 lutego 2014 r. byl na (...) w G,
pod ktoéra podjechal samochodem marki D. (...) pozyczonym od kolegi T. U., i pojechal tam z zamiarem kradziezy
paliwa, po czym zatankowat paliwo do wczeéniej przygotowanych trzech plastikowych pojemnikéw, ktore byly w
bagazniku, o pojemnosci po 30 litrow. To ostatnie stwierdzenie nie koresponduje wprawdzie z innymi dowodami,
w $wietle ktorych oskarzony dokonal wéwcezas zaboru nieco ponad 100 litrow paliwa, jednak jak sam oskarzony
przyznal, mial kilka kradziezy na stacjach benzynowych i nie pamieta dokladnie wszystkich okolicznosci, tak wiec mog}
nie pamieta¢ dokladnej pojemnosci zbiornikoéw, do ktérych nalewal paliwo. Co istotne, oskarzony po okazaniu mu
wowczas wydrukow (fotograméw) z zapisu monitoringu rozpoznat siebie, dodajac nawet, ze miat wtedy dtuzsze wlosy,
za$ samochdd nie mial zalozonych oryginalnych numeréw rejestracyjnych i oryginalnie mial tzw. ,czarne blachy”.

Na rozprawie oskarzony D. Z., nie przyznajac sie juz do popeklienia przedmiotowego czynu, zaprzeczyl, aby to on
dokonal przedmiotowego czynu. Wskazal w szczegblnosci, ze po zapoznaniu sie z aktami sprawy stwierdzil, ze to nie
on znajduje sie na fotogramach z zapisu monitoringu, jak jednak juz wyzej wskazano, zdaniem Sgdu stwierdzenia
oskarzonego, iz wyglad osoby uwidocznionej na tych fotogramach, zwlaszcza jej fryzura, nie odpowiadaja wizerunkowi
oskarzonego, nie zastluguja na uwzglednienie. Nielogiczne sg wyjaénienia oskarzonego zlozone na rozprawie, iz
w niniejszej sprawie wcze$niej nie zapoznawal sie ze zdjeciami, albowiem z protokolu jego przestuchania w toku
postepowania przygotowawczego wynika jednoznacznie, ze wowczas okazano mu fotogramy i rozpoznal on na nich
siebie oraz podal szereg dalszych okolicznosci zdarzenia, korespondujacych z innymi dowodami. Podobnie nielogiczne
i niezgodne z trescia poprzedniego protokolu jego przestuchania sa podane przez D. Z. na rozprawie tlumaczenia,
iz protokol nie byl mu woéwezas odczytywany, ze byl w szoku i wszystko szybko sie dzialo, co w domysle mialo
zapewne wplynaé na tres$¢ jego wezeéniejszych wyjaénien, podcezas gdy jego pierwsze wyjaénienia sa jasne i logiczne.
Innymi stowy oskarzony nie byl w stanie logicznie wytlumaczy¢, dlaczego jego pierwsze wyjasnienia nie mialy polegac
na prawdzie. Wskazywal rowniez, ze przyznajac sie wezesniej do popekhienia przedmiotowego czynu popehil blad,
poniewaz na tej samej stacji benzynowej wezeéniej dokonal kradziezy paliwa oraz ze wielokrotnie dokonal kradziezy
paliwa i w tamtym czasie praktycznie codziennie byly mu przedstawiane zarzuty takiego czynu, co w domysle miato
zapewne doprowadzi¢ do omylkowego, niejako automatycznego przyznania sie w niniejszej sprawie, jednak chwile
poZniej oskarzony stwierdzil odmiennie, ze czynéw tych nie bylo jednak tak duzo i wskazal, ze bylo ich szesc¢ i
za wszystkie zostal skazany jako za wykroczenia, za$ jednoznaczny i szczegdlowy charakter pierwszych wyjasnien
oskarzonego przeczy tezie, aby mogly by¢ one wynikiem omylki.

Majac na uwadze wszystkie powyzsze okoliczno$ci Sad uznal, iz oskarzony D. Z. dopuscil sie popelhienia obu
zarzucanych mu czyndéw, przy czym Sad w opisie pierwszego z nich, w konsekwencji wnioskow opinii bieglego,
odmiennie ustalil warto§¢ skradzionego mienia na kwote 698,09 zl, za§ w przypadku drugiego z czynéw zawarl



dodatkowe ustalenie, iz siedziba pokrzywdzonej spotki znajduje sie w K., pominiete w zarzucie postawionym
oskarzonemu.

Zdaniem Sadu nie budzi watpliwosci mozliwo$é przypisania oskarzonemu D. Z. winy w odniesieniu do obu
przypisanych mu czynéw. W toku postepowania nie ujawnily sie watpliwo$ci odnos$nie stanu zdrowia psychicznego i
poczytalnoSci oskarzonego w czasie popelnienia zarzucanych mu czynéw. W konsekwencji nalezy uznac, iz oskarzony
jako osoba dorosta i w pelni poczytalna z pewnoscia zdawal sobie sprawe z charakteru popelionych przez siebie
czynéw i mial mozliwo$¢ pokierowania swoim postepowaniem. Ponadto, biorgc pod uwage powszechny charakter
przestepstwa kradziezy i uprzednia karalno$¢ oskarzonego za podobne czyny, bez watpienia zdawal on sobie sprawe,
iz zachowania, ktérych sie dopuscil, mialy charakter przestepstwa.

W ocenie Sadu nie ulega watpliwo$ci, ze oskarzony D. Z. w przypadku obu czyn6éw dzialal umys$lnie, w formie zamiaru
bezposredniego, kazdorazowo chcac dokonac zaboru cudzego mienia w celu przywlaszczenia, co wynika jednoznacznie
z ustalonego sposobu zachowania oskarzonego.

Sad przychylil sie do wskazanej przez oskarzyciela publicznego kwalifikacji prawnej obydwu czynéw przypisanych
oskarzonemu. Zaréwno pierwszy, jak i drugi czyn przypisany oskarzonemu nalezy zakwalifikowaé jako wystepek
kradziezy okreSlony w art. 278 § 1 kk. Nie ulega bowiem watpliwoSci, iz oskarzony D. Z. zabrat w celu przywlaszczenia
cudze rzeczy ruchome w postaci telewizora (...) m-ki T. i przeScieradla o lacznej wartosci 668,09 zl oraz paliwa w
iloSci 101,44 litra o lacznej wartoéci 542,70 zl, za$ kazda ze wskazanych rzeczy stanowi rzecz ruchoma w rozumieniu
przepiséw kodeksu karnego z uwagi na tre$¢ art. 115 § 9 kk. W obu przypadkach warto$é przedmiotu kradziezy
przekracza przy tym 1/4 minimalnego wynagrodzenia, w zwigzku z czym czyny te stanowia wystepki kwalifikowane z
art. 278 § 1 kk, nie zas§ wykroczenia kwalifikowane z art. 119 § 1 kw.

Uznajac oskarzonego za winnego popekienia wskazanych wyzej czynéw, w przypadku czynu opisanego w punkcie I
czesci wstepnej wyroku Sad wymierzyl oskarzonemu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, za$§ w przypadku czynu
opisanego w punkcie II czeéci wstepnej wyroku kare 5 miesiecy pozbawienia wolnoéci. W ocenie Sadu kary w takiej
wysokoSci sa odpowiednie i stosownie do tresci art. 53 § 1 kk ich rozmiar nie przekracza stopnia winy oskarzonego oraz
uwzglednia stopien spolecznej szkodliwo$ci kazdego z popelionych przez oskarzonego czynow, jak réwniez pozwoli
na osiggniecie celow zapobiegawczych i wychowawczych wobec oskarzonego oraz potrzeb w zakresie ksztaltowania
SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa.

W kwestiach dotyczacych wymiaru kary przede wszystkim wskazaé nalezy, iz wobec wejécia z dniem o1 lipca 2015
r. w zycie przepiséOw ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. (Dz. U. z 2015 r. poz. 396) i w zwigzku z tym znacznych
zmian stanu prawnego konieczne bylo rozwazenie zastosowania w niniejszej sprawie art. 4 § 1 kk, zgodnie z ktérym
jezeli w czasie orzekania obowigzuje ustawa inna niz w czasie popelnienia przestepstwa, stosuje sie ustawe nowa,
jednakze nalezy stosowaé ustawe obowigzujaca poprzednio, jezeli jest wzgledniejsza dla sprawcy. Zdaniem Sadu
nalezy uzna¢, ze o ile same przepisy art. 278 § 1 kk nie ulegly zmianie, o tyle zmiany innych przepiséw majacych wplyw
na tre$¢ rozstrzygniecia co do kary w niniejszej sprawie i pordwnanie brzmien tych przepisow w dacie popelnienia
czyndéw przez oskarzonego oraz w dacie orzekania prowadzg do wniosku, iz stan prawny w chwili orzekania w
niniejszej sprawie jest dla oskarzonego mniej korzystny od stanu prawnego obowiazujacego w czasie popelnienia
przez niego omawianych wyzej przestepstw. W zwiazku z tym Sad zastosowal przepisy w brzmieniu obowiazujacym
w dacie popelienia czynoéw, tj. odpowiednio w dniach 13 lutego 2013 r. i 20 lutego 2014 r. Wzgledniejsze dla
oskarzonego pozostaja przede wszystkim obowigzujace w dacie popelnienia czynéw regulacje dotyczace zawieszenia
wykonania kary pozbawienia wolno$ci, bowiem od dnia 01 lipca 2015 r. mozliwe jest zgodnie z trescig art. 69 §
1 kk zawieszenie wykonania jedynie kary pozbawienia wolnoéci orzeczonej w wymiarze nie przekraczajagcym roku,
podczas gdy weze$niej obowigzujace przepisy dopuszczaly zawieszenie kary pozbawienia wolno$ci nie przekraczajacej
2 lat, a ponadto w obecnie obowigzujacym stanie prawnym mozliwe jest warunkowe zawieszenie wykonania kary
pozbawienia wolnoéci jedynie wobec sprawy, ktory w czasie popelnienia przestepstwa nie byl skazany na kare
pozbawienia wolnoéci (oskarzony warunku tego nie speknia), za$ przepisy obowiazujace przed dniem 01 lipca 2015 r.
warunku takiego nie przewidywaly. Ta ostatnia okoliczno$¢ miata decydujace znaczenie dla zastosowania przez Sad



art. 4 § 1 kk i uwzglednienia w niniejszej sprawie stanu prawnego obowiazujacego w dacie popelnienia przestepstw,
tj. w ksztalcie obowigzujacym przed dniem o1 lipca 2015 r.

Jako okoliczno$¢ wplywajaca na zaostrzenie sadowego wymiaru obydwu kar wymierzonych oskarzonemu Sad
uwzglednil przede wszystkim okoliczno$¢, iz oskarzony D. Z. byl uprzednio kilkukrotnie karany, i to we wszystkich
przypadkach za podobne przestepstwa przeciwko mieniu. Wskazaé¢ nalezy réwniez, iz oskarzony nie podjal w
istocie zadnych dzialaii majacych na celu naprawienie szkéd wyrzadzonych drugim z przypisanych mu czynow, zas
pokrzywdzony pierwszym z przypisanych oskarzonemu czyndw odzyskal utracone mienie z przyczyn niezaleznych od
oskarzonego.

Okolicznoscia fagodzaca dotyczaca sadowego wymiaru kary wymierzonej za czyn przypisany oskarzonemu w ramach
czynu opisanego w punkcie I czeSci wstepnej wyroku jest przyznanie sie przez oskarzonego do winy i zlozenie
w tym zakresie obszernych wyjasnien oraz wyrazenie skruchy. Odno$nie obydwu kar okoliczno$cia lagodzaca jest
stosunkowo niewysoka warto$¢ mienia bedacego przedmiotem kradziezy, a takze okoliczno$é¢, iz pokrzywdzony W.
J. (1) odzyskal ukradzione mienie w calosci, co ma wplyw na ocene skutkow tego czynu i w konsekwencji na ocene
stopnia spolecznej szkodliwos$ci przedmiotowego czynu, jak juz jednak wskazano, nastapilo to z przyczyn niezaleznych
od oskarzonego.

Przy uwzglednieniu powyzszych okoliczno$ci Sad wymierzyl oskarzonemu wskazane wyzej kary. Podkre$li¢ nalezy, iz
przestepstwo z art. 278 § 1 kk w $wietle treSci przepisow obowigzujacych w datach popelienia czynoéw przypisanych
oskarzonemu jest zagrozone karg od 3 miesiecy do 5 lat pozbawienia wolno$ci. W tej sytuacji zadna z wymierzonych
oskarzonemu kar, w istocie nieznacznie jedynie przekraczajacych minimalny, ustawowy wymiar kary za przypisane
oskarzonemu przestepstwa, nie moze by¢ uznana za nadmiernie surowa i niewspéhmierna do charakteru popelionych
przez oskarzonego czynoéw i stopnia jego winy.

Sad polgczyl orzeczone wobec oskarzonego jednostkowe kary pozbawienia wolnoSci i przy zastosowaniu art. 4 § 1 kk
na podstawie art. 85 kk, art. 86 § 1 kk w brzmieniu obowiazujacym w dniu 20 lutego 2014r. wymierzyl oskarzonemu
D. Z. kare laczna 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci. Sad mégt wymierzyé oskarzonemu kare laczna w wysokos$ci od
6 miesiecy pozbawienia wolno$ci (wyzsza z podlegajacych lgczeniu kar) do 11 miesiecy pozbawienia wolnoéci (suma
laczonych kar jednostkowych). Sad okreSlajac wymiar kary lgcznej zastosowal zasade asperacji czy innymi stowy
czeSciowej absorpcji, majac na uwadze, iz pomiedzy obydwoma przypisanymi oskarzonemu przestepstwami istnieje
zwigzek przedmiotowy — sg to przestepstwa skierowane przeciwko mieniu i kwalifikowane z tego samego przepisu,
jednak z drugiej strony popelnione zostaly na szkode dwoch réznych pokrzywdzonych, tak wiec nie istnieje pomiedzy
nimi zwigzek podmiotowy. Ponadto ograniczony jest takze zwigzek czasowy pomiedzy tymi przestepstwami, albowiem
drugie z nich zostato popelione po uplywie ponad roku od dnia popekhienia pierwszego przestepstwa (wykluczalo
to réwniez zastosowanie instytucji ciggu przestepstw z art. 91 § 1 kk). Przede wszystkim ta ostatnia okoliczno$é
przemawiala zdaniem Sadu przeciwko zastosowaniu wzgledem oskarzonego zasady pelnej absorpcji. Uwzgledniajac
wskazane wyzej okolicznosci Sad wymierzyl wspomniang kare laczna uznajac, iz wymienione okoliczno$ci maja
nalezyte odzwierciedlenie w jej wysoko$ci.

Analizujac przestanki okreslone w art. 69 § 1 i 2 kk Sad doszedl do wniosku, iz wlasciwosci i warunki osobiste
oskarzonego D. Z., jego dotychczasowy sposob zycia i kilkukrotna karalno$¢é przemawiaja za uznaniem, ze nie
zaistnialy przestanki do zastosowania wobec oskarzonego instytucji warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej
kary pozbawienia wolno$ci, nawet pomimo tego, ze zastosowanie takiej instytucji w $§wietle brzmienia przepisow
obowiazujacych w dacie czynéw i przyjetych ze wskazanych wyzej wzgleddw przez Sad teoretycznie bylo mozliwe.
Sad stoi na stanowisku, iz wymierzenie oskarzonemu D. Z. kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania nie
byloby wystarczajace dla zagwarantowania, ze oskarzony bedzie przestrzegal porzadku prawnego i nie powrdci na
droge przestepstwa, skoro dotychczasowo orzekane wobec oskarzonego kary, w tym takze kary pozbawienia wolnosci
z warunkowym zawieszeniem ich wykonania, okazaly sie bezskuteczne, skoro oskarzony powrdcil raz jeszcze do
przestepstwa. W efekcie Sad jednoznacznie negatywnie ocenil prognoze kryminologiczna wzgledem oskarzonego i nie



zastosowal wobec niego wskazanego wyzej Srodka probacyjnego, uznajac, iz nie gwarantowaloby to osiggniecia celow
stojacych przed kara.

Sad na podstawie art. 46 § 1 kk w brzmieniu obowigzujacym w dniu 20 lutego 2014 r., wobec skierowania wniosku o
naprawienie szkody przez pokrzywdzonego i zwigzanej z tym obligatoryjnosci takiego rozstrzygniecia, orzekl wobec
oskarzonego D. Z. obowigzek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem przypisanym mu w punkcie IT wyroku
w calo$ci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego (...) Oddzial w Polsce z siedziba w K. kwoty 542,70 zl.

Ponadto na podstawie art. 230 § 2 kpk Sad nakazal zwrécié¢ pokrzywdzonemu Stacji Paliw (...) w G. przy ul. (...) dowod
rzeczowy w postaci plyty CD z zapisem monitoringu, opisany w wykazie dowodéw rzeczowych nr 23/14 pod pozycja
1, albowiem wobec zakonczenia postepowania stal sie on zbedny i nalezy go zwrdcié osobie uprawnione;.

Sad orzekl rowniez o kosztach procesu. Przede wszystkim na mocy stosownych przepiséw zasadzil od Skarbu Panstwa
narzecz Kancelarii Adwokackiej adwokat M. S. kwote 1.136,52 zt brutto tytulem kosztéw nieoptaconej pomocy prawne;j
udzielonej z urzedu oskarzonemu D. Z.. Z kolei na podstawie art. 624 § 1 kpk oraz art. 17 ust. 11 2 ustawy z dnia 23
czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych, pomimo wydania wyroku skazujacego, Sad zwolnit oskarzonego D.
Z. od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych, w tym oplaty. Sad uznal, iz aktualna sytuacja finansowa
oskarzonego, ktory nie posiada majatku i przebywa w warunkach penitencjarnych, a przez to nie osigga aktualnie
dochoddw, przemawia za przyjeciem, ze wylozenie tych kosztow byloby dla oskarzonego zbyt uciazliwe.

SSR Andrzej Halinski

Sygn. akt II K 729/14
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