Sygn. akt I 1 Nc 13076/16

POSTANOWIENIE

Dnia 18 wrze$nia 2017 1.

Referendarz Sadowy w Sadzie Rejonowym Gdansk - Pélnoc w Gdansku
w I Wydziale Cywilnym w Sekeji do spraw rozpoznawanych w postepowaniu uproszczonym: K. P.

po rozpoznaniu w dniu 18 wrzesnia 2017 r. w Gdansku

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...) Spoldzielni Mieszkaniowej (...) z siedzibg w G.

przeciwko B. S.iA. S.

o zaplate

postanawia

1. uchyli¢ nakaz zaplaty z dnia 05 stycznia 2017 r. w sprawie o sygn. akt I 1 Nc 13076/16 w caloSci;
2. umorzy¢ postepowanie;

3. zasadzi¢ od pozwanych B. S. i A. S. solidarnie na rzecz powoda (...) Spdldzielni Mieszkaniowej (...) z siedziba
w G. kwote 250,00 zl (slownie: dwieScie piecdziesiat zlotych zero groszy) tytulem zwrotu kosztéw sadowych oraz
kwote 1.817,00 zl (slownie: tysigc osiemset siedemnascie zlotych zero groszy) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego.

referendarz sadowy K. P.

UZASADNIENIE

W pi$mie procesowym z dnia 26 stycznia 2017 r., zlozonym po doreczeniu pozwanym odpisu pozwu, powod ztozyl
o$wiadczenie o cofnieciu pozwu w caloSci ze zrzeczeniem sie roszczenia. Powod wskazal, iz w okresie od listopada
2016 r. do stycznia 2017 r. pozwani uregulowali dochodzona w przedmiotowym postepowaniu nalezno§¢ w catosci.
Jednocze$nie powod podtrzymat wniosek o zasadzenie kosztow postepowania.

Zgodnie z art. 355 § 1 k.p.c. — Sad wydaje postanowienie o umorzeniu postepowania, jezeli powdd cofnal ze skutkiem
prawnym pozew lub jezeli wydanie wyroku stalo sie z innych przyczyn zbedne lub niedopuszczalne. Zgodnie z
przepisem art. 203 § 1 k.p.c. pozew moze by¢ cofniety bez zezwolenia pozwanego az do rozpoczecia rozprawy, a
jezeli z cofnieciem pozwu polaczone jest zrzeczenie sie roszczenia, az do wydania wyroku. W mysl § 4 w/w artykulu
— Sad moze uznac za niedopuszczalne cofniecie pozwu, zrzeczenie sie lub ograniczenie roszczenia tylko wtedy, gdy
okoliczno$ci sprawy wskazuja, ze wymienione czynno$ci sa sprzeczne z prawem lub zasadami wspodlzycia spolecznego
albo zmierzaja do obejécia prawa.

Przepis art. 355 § 1 k.p.c. nakazuje wiec umorzenie postepowania, jezeli powod cofnal ze skutkiem prawnym pozew.

Uznajac cofniecie pozwu za dopuszczalne w $wietle art. 203 § 4 k.p.c., zasadne bylo uchylenie nakazu zaplaty wydanego
w przedmiotowej sprawie w calo$ci, a takze umorzenie postepowania w calo$ci, o czym orzeczono w pkt 11 2 sentencji.

O kosztach procesu referendarz orzekl na podstawie zasady odpowiedzialnos$ci za wynik procesu wyrazonej w art. 98
k.p.c., uznajac pozwanych za strone przegrywajaca spor. Pozwanych nalezy uzna¢ za strone przegrywajaca sprawe, gdy
cofniecie pozwu jest konsekwencjg zaspokojenia wymagalnego w chwili wytoczenia powo6dztwa roszczenia powoda



(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 7 marca 2013 r. IV CZ 8/13). O kosztach zastepstwa procesowego orzeczono
na podstawie przepisow § 2 pkt 4) w zw. z § 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015
r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcéw prawnych (Dz. U. z 2015 r., poz. 1804 ze zm.).

referendarz sadowy K. P.
Sygn. akt I 1 Nc 13076/16
G., dn. 18 wrzeénia 2017 r.
ZARZADZENIE
1. Odnotowag;
2. W systemie SAWA usuna¢ dane pelnomocnika powoda;
3. Odpis postanowienia doreczy¢:
- powodowi z pouczeniem o skardze,

- pozwanym (kazdemu z osobna) — z odpisem pisma powoda z dnia 26 stycznia 2017 r. oraz pouczeniem o
skardze,

4. Akta przedlozy¢ z wplywem lub za 14 dni z z.p.o.
referendarz sadowy K. P.
Sygn. akt 11 Nc 13076/16

POSTANOWIENIE
Dnia 18 wrzeénia 2017 T.

Referendarz Sadowy w Sadzie Rejonowym Gdansk - Pélnoc w Gdansku
w I Wydziale Cywilnym w Sekcji do spraw rozpoznawanych w postepowaniu uproszczonym: K. P.

po rozpoznaniu w dniu 18 wrzeénia 2017 r. w Gdansku

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...) Spoldzielni Mieszkaniowej (...) z siedziba w G.

przeciwko B. S.iA. S.

o zaplate

postanawia

1. uchyli¢ nakaz zaplaty z dnia 05 stycznia 2017 r. w sprawie o sygn. akt I 1 Nc 13076/16 w caloéci;
2. umorzy¢ postepowanie;

3. zasadzi¢ od pozwanych B. S. i A. S. solidarnie na rzecz powoda (...) Spéldzielni Mieszkaniowej (...) z siedziba
w G. kwote 250,00 zl (slownie: dwieScie piecdziesiat zlotych zero groszy) tytulem zwrotu kosztéw sadowych oraz
kwote 1.817,00 zl (slownie: tysigc osiemset siedemnascie zlotych zero groszy) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego.



Na oryginale wlaéciwy podpis

UZASADNIENIE

W piémie procesowym z dnia 26 stycznia 2017 r., ztozonym po doreczeniu pozwanym odpisu pozwu, powod ztozyt
o$wiadczenie o cofnieciu pozwu w caloéci ze zrzeczeniem sie roszczenia. Powdd wskazal, iz w okresie od listopada
2016 r. do stycznia 2017 r. pozwani uregulowali dochodzonga w przedmiotowym postepowaniu nalezno$¢ w catoéci.
Jednoczes$nie powod podtrzymal wniosek o zasadzenie kosztéw postepowania.

Zgodnie z art. 355 § 1 k.p.c. — Sad wydaje postanowienie o umorzeniu postepowania, jezeli powod cofnatl ze skutkiem
prawnym pozew lub jezeli wydanie wyroku stalo sie z innych przyczyn zbedne lub niedopuszczalne. Zgodnie z
przepisem art. 203 § 1 k.p.c. pozew moze by¢ cofniety bez zezwolenia pozwanego az do rozpoczecia rozprawy, a
jezeli z cofnieciem pozwu polaczone jest zrzeczenie sie roszczenia, az do wydania wyroku. W my$l § 4 w/w artykulu
— Sad moze uznaé za niedopuszczalne cofniecie pozwu, zrzeczenie sie lub ograniczenie roszczenia tylko wtedy, gdy
okolicznoSci sprawy wskazuja, ze wymienione czynno$ci sg sprzeczne z prawem lub zasadami wspolzycia spolecznego
albo zmierzaja do obej$cia prawa.

Przepis art. 355 § 1 k.p.c. nakazuje wiec umorzenie postepowania, jezeli powod cofnat ze skutkiem prawnym pozew.

Uznajac cofniecie pozwu za dopuszczalne w §wietle art. 203 § 4 k.p.c., zasadne bylo uchylenie nakazu zaptaty wydanego
w przedmiotowej sprawie w caloSci, a takze umorzenie postepowania w calosci, o czym orzeczono w pkt 11 2 sentencji.

O kosztach procesu referendarz orzekl na podstawie zasady odpowiedzialno$ci za wynik procesu wyrazonej w art. 98
k.p.c., uznajac pozwanych za strone przegrywajaca spor. Pozwanych nalezy uzna¢ za strone przegrywajaca sprawe, gdy
cofniecie pozwu jest konsekwencja zaspokojenia wymagalnego w chwili wytoczenia powodztwa roszczenia powoda
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 7 marca 2013 r. IV CZ 8/13). O kosztach zastepstwa procesowego orzeczono
na podstawie przepiséw § 2 pkt 4) w zw. z § 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015
r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcow prawnych (Dz. U. z 2015 r., poz. 1804 ze zm.).

Na oryginale wlaéciwy podpis



