Sygn. aktIC 863/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 03 lutego 2017r.

Sad Rejonowy Gdansk — Pélnoc w Gdansku, Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Agnieszka Piotrowska

Protokolant: sekr. sad. Dalia Makowska

po rozpoznaniu w dniu 20 stycznia 2017 r. w Gdansku, na rozprawie
sprawy z powodztwa S. S. (1)

przeciwko A. G.

o zaplate

I. zasadza od pozwanej A. G. na rzecz powoda S. S. (1) kwote 7.411,55 z} (siedem tysiecy czterysta jedenascie ztotych
piecdziesiat pieé groszy) wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 28 kwietnia 2016 roku do dnia zaplaty;

I1. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie,

ITI. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 319,16 zt (trzysta dziewietnascie ztotych szesna$cie groszy) tytulem
zwrotu kosztoéw procesu.

Sygn. akt I C 863/16

UZASADNIENIE

Powdd S. S. (1) wniost o zasgdzenie od pozwanej A. G. kwoty 15.000 zl, wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 7
lipca 2015 r. do dnia zaplaty oraz kosztéw procesu wg norm przepisanych, w tym kosztow zastepstwa procesowego.
Uzasadniajac powo6dztwo wskazal, iz pozwana jako notariusz przy zawieranej w dniu 08.04.2011 r. umowie sprzedazy
nieruchomos$ci w formie aktu notarialnego nie poinformowala powoda, iz dokonanie powyzszej czynnoSci przez S. S.
(1) jednoczesnie jako osoba fizyczna oraz jako prezes zarzadu (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoécig skutkowaé
bedzie bezwzgledna niewaznoécig tejze czynnosci, z uwagi na jej dokonanie wbrew dyspozycji art. 210 KSH. Jako
podstawe prawna zadania wskazal art. 415 ke w zwigzku z art. 49 ustawy prawo o notariacie. Warto$§¢ przedmiotu
sporu stanowi oplata od pozwu o ustalenie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym, ktorego zlozenie
zdaniem powoda bylo niezbedne dla przywrdcenia stanu faktycznego.

W odpowiedzi na pozew pozwana wniosla o oddalenie powddztwa i zasadzenie na jej rzecz kosztéw procesu wg
norm przepisanych. W uzasadnieniu podniosla zarzut niewykazania: szkody ani jej wysokosci, jak rowniez zwigzku
przyczynowego miedzy szkoda a dzialaniem badz zaniechaniem pozwanej. Wskazywala, iz pow6d nie wystapit z
rzeczonym powodztwem, w ktorym upatrywal wysokosé szkody. Zdaniem pozwanej powod nie doznal szkody. Wedlug
pozwanej umowa pierwotnie dokonana ostatecznie zostalaby zawarta tyle, ze pomiedzy powodem a pelnomocnikiem
reprezentujacym spolke z 0.0. Na podstawie tak sporzadzonej umowy zostalby dokonany wpis nowego wlasciciela (...)
sp. z 0.0. W zwigzku z tym zadanie powoda uznala za sprzeczne z art. 5 ke.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:



W. P. wspolnie z S. S. (1) w latach 2008 -2009 prowadzili dzialalno$¢ gospodarcza w formie spotki cywilnej (...) s.c.
(...) wspolnikami istnialy spory na tle wzajemnych rozliczen.

Nakazem zaplaty z dnia 14 wrze$nia 2009 r. wydanym w postepowaniu nakazowym z weksla sygn. akt IX GNc 500/09
Sad Okregowy w Gdansku zasadzil od S. S. (1) na rzecz W. P. kwote 312.121,78 zl wraz z odsetkami i kosztami procesu.

/ bezsporne, nadto: nakaz zaplaty z dnia 14.09.2009 r. akta GC 559/09 —k. 37, akta XVC556/12 /

Prawomocnym wyrokiem z dnia 27.10.2010 r. sygn. akt IX GC 459/09 Sad Okregowy w Gdansku utrzymal nakaz
zaplaty z dnia 14 wrze$nia 2009r. sygn. akt IX GNc 500/09.

/ bezsporne, nadto: wyrok SO w Gdansku z dnia 27.10.2010 r. sygn. akt GC 559/09 —k. 684, wyrok Sadu
Apelacyjnego z dnia 16.03.2011 1. sygn. akt I ACa 105/11 akta IXGC 459/09 —k. 836, wyrok Sadu Najwyzszego sygn.
akt IV CSK 565/11 akta GC 559/09 -k. 1021/

Na podstawie nakazu zaplaty z dnia 14 wrze$nia 2009r. sygn. akt IX GNc 500/09 stanowigcego tytul zabezpieczenia
W. P. uzyskal wpis dwoch hipotek przymusowych w kwocie 331,467,11 zt oraz w kwocie 577.073,85 zl, obciazajacych
lokal nr (...), objety (...) (...), stanowiacy wlasnoé¢ S. S. (1).

/ bezsporne, nadto: akta i dokumenty(...)34, 65-67 verte/

S.S. (1) wokresie od 30.11.2011r. do dnia 22.05.2015 r. posiadal 399 (15%) udzialtbw w spolce (...) spotce z ograniczong
odpowiedzialno$cia w S. o lacznej warto$ci 19.950 zl. Od 22.05.2015 r. posiada wiekszo$¢ udzialow tj. 2.799 o lacznej
warto$ci 139.950 zl.

/ bezsporne, nadto: pelen odpis KRS spolki (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia w S. —k. 76-79/

W dniu 08.04.2011 r. przed notariuszem A. G. zostala zawarta w formie aktu notarialnego (...) (...) bezwzglednie
niewazna umowa sprzedazy lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w G. przy ul. (...) I. G. (...), objetego kw nr (...)
za kwote 300.000 zl, pomiedzy S. S. (1) - sprzedajacym i kupujacym (...) spétka z ograniczong odpowiedzialno$cia
w S. reprezentowana przez prezesa zarzadu S. S. (1). Koszt umowy, podatku od czynnosci cywilnoprawnych i wpisy
sadowe poniosla spotka w lacznej wysokosci 7.411,55 z1.

/ bezsporne, nadto: akt notarialny (...) (...) —k. 46-52, akt notarialny (...) (...) —k. 58-61, akta i dokumenty (...)

Postanowieniem z dnia 13.05.20111. sygn. akt I Co 172/11 Sad Okregowy w Gdansku udzielil zabezpieczenia roszczenia
W. P. w postaci zakazu zbywania i obcigzania przez (...) spolke z ograniczona odpowiedzialnos$cia w S. lokalu
polozonego w G. przy ul. (...) L. G.(...), objetego kw nr (...).

/ bezsporne, nadto: akta i dokumenty (...). 102-105

Pozwem z dnia 24.05.2011 r. W. P. wystapil do Sadu Okregowe w Gdansku o uznanie za bezskuteczna w stosunku
do niego czynnoSci prawnej polegajacej na zawarciu w dniu 08.04.2011 r. przed notariuszem A. G. umowy sprzedazy
lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w G. przy ul. (...) I. G. (...), objetego kw nr (...) (...)

/ bezsporne/

W dniu 09.11.2012 . S. S. (1) zobowigzal sie w formie aktu notarialnego Rep. A nr (...) do zwrotu spolce (...) spotki z
ograniczong odpowiedzialno$cia w S. bezpodstawnie zaplaconej przez nig ceny w kwocie 300.000 zt do dnia 16.11.2012
r., poddajac sie do tej kwoty wraz z odsetkami ustawowymi egzekucji.



W celu usuniecia niezgodnoS$ci miedzy stanem nieruchomoéci ujawnionym w dziale II (...), a rzeczywistym stanem
prawnym S. S. (1) zlozyt wniosek do Sadu Rejonowego w Gdyni Wydzialu Ksiag Wieczystych wniosek o wpisanie go
w dziale II ksiegi jako wlasciciela.

/ bezsporne, nadto: akt notarialny Rep. Anr (...) —k. 58-61 akta i dokumenty (...)
Prawomocnym postanowieniem z dnia 31.01.2013 r. (...) (...) Sad Rejonowy Gdyni oddalil wniosek S. S. (1).
/ bezsporne, nadto: akta i dokumenty (...). 243-246, k. 249-250, k. 263/

Prawomocnym postanowieniem z dnia 05.02.2013 r. sygn. akt I Co 136/13 Sad Rejonowy w Sopocie nadal klauzule
wykonalno$ci aktowi notarialnemu sporzadzonemu w dniu 09.11.2012 r. (...) przeciwko dluznikowi S. S. (1) co do
kwoty 300.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 17.11.2012 r. do dnia zaplaty na rzecz wierzyciela (...) spotki
z ograniczona odpowiedzialno$cia w S..

/bezsporne, nadto: akta i dokumenty(...). 302-303/

Postanowieniem z dnia 29.05.2014 r. XV C 556/12 Sad Okregowy w Gdansku umorzyl postepowanie z powodztwa
W. P. przeciwko (...) spdlki z ograniczona odpowiedzialnoécia w S. w sprawie o uznanie czynno$ci prawnej za
bezskuteczna

/bezsporne, nadto: postanowienie z dnia 29.05. (...). —k. 291 akta XV C 556/12

Postanowieniem z dnia 29.05.2014 r. XV C 556/12 Sad Okregowy w Gdansku stwierdzit upadek zabezpieczenia
orzeczonego postanowieniem z dnia 13.05.2011 r. sygn. akt I Co 172/11 Sadu Okregowego w Gdansku

/bezsporne, nadto: akta i dokumenty (...)

Pismem z dnia 22.06.2015 r. powod wezwal pozwang do zaplaty 15.000 zt , jednakze bezskutecznie. Wezwanie do
zaplaty doreczono w dniu 29.06.2015 r.

/ dowdd: wezwanie do zaplaty wraz z potwierdzeniem nadania, wydrukiem odbioru —k. 62-68, pismo pozwanej z dnia
06.07.2015 1. —k. 69/

Pozwem z dnia 12 maja 2016 r. skierowanym przeciwko (...) spolce z ograniczona odpowiedzialno$cia w S. S. S. (2)
wnidst do Sadu Rejonowego w Gdyni o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej nr Kw (...) z rzeczywistym stanem prawnym
poprzez wykreslenie w dziale drugim ksiegi wieczystej spotki jako wlaéciciela nieruchomosci i wpisanie w to miejsce
powoda. W dniu 28 kwietnia 2016 r. powdd uiscil oplate od pozwu w wysokoéci 15.000 zt.

/ bezsporne, nadto: potwierdzenie wykonania przelewu —k. 171/

Wyrokiem z dnia 22.09.2016 r. w sprawie I C 725/16 Sad Rejonowy w Gdyni uzgodnil tre$c ksiegi wieczystej nr Kw (...)
7z rzeczywistym stanem prawnym w ten sposob, iz nakazal wykreslenie w dziale drugim ksiegi wieczystej (...) spotki z
ograniczong odpowiedzialno$cig w S. jako wlaSciciela nieruchomo$ci i wpisal w to miejsce S. S. (2).

/ bezsporne, nadto: wyrok Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 22.09.2016 r. sygn. akt I C 725/16 —k. 173/
Sad zwazyl, co nastepuje:
Zdaniem Sadu, pow6dztwo w niniejszej sprawie jest zasadne jedynie czeSciowo.

Sad w swych ustaleniach opart sie o dane wynikajace z dokumentéw zgromadzonych aktach tej sprawy, w tym na
wyroku Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 22.09.2016r. sygn. akt I C 725/16, na aktach Sadu Okregowego w Gdansku
o sygn. akt XV C 556/12 oraz o sygn. akt IXGC 459/09 oraz na zeznaniach stron w zakresie stanowigcym podstawe



ustalen faktycznych. Zeznaniom powoda Sad dal wiare w pelni uznajac je za jasne, spdjne i logiczne, korespondujace
z pozostalym materialem w sprawie. Zeznaniom pozwanej Sad dat wiare co do braku pouczenia powoda o skutkach
z art. 210 ksh przy zawieraniu umowy w dniu 08.04.2011 r., natomiast co do jej przekonania o wazno$ci umowy w
dniu dokonania czynnosci, Sad zeznaniom tym nie dal wiary uznajac je w tym zakresie za subiektywne stanowisko w
sprawie, zmierzajace jedynie do uchylenia sie odpowiedzialno$ci wzgledem powoda.

Stan faktyczny w sprawie w zakresie niezbednym do jej rozstrzygniecia byt w istocie niesporny. W szczegolno$ci
bezsporny pozostawal fakt braku pouczenia powoda przez pozwang notariusz o tym, iz dokonanie sprzedazy
nieruchomoéci przez S. S. (1) na rzecz (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia, przy jednoczesnym
reprezentowaniu przez powoda jako prezesa zarzadu kupujacego skutkowaé bedzie bezwzgledna niewaznoScig tejze
czynno$ci, z uwagi na jej dokonanie wbrew dyspozycji art. 210 KSH.

Odpowiedzialno$é¢ pozwanej w przedmiotowej sprawie jako odpowiedzialno$§é notariusza opierala sie o art. 49 ustawy
o notariacie, zgodnie z ktérym notariusz ponosi odpowiedzialnoé¢ za szkode wyrzadzona przy wykonywaniu czynnosci
notarialnych na zasadach okre$lonych w Kodeksie cywilnym, z uwzglednieniem szczegolnej staranno$ci, do jakiej jest
obowigzany przy wykonywaniu tych czynno$ci. Odpowiedzialno$¢ notariusza zar6wno wobec klientéw, jak i wobec
0so6b trzecich za wyrzadzong im szkode przy wykonywaniu czynnosci notarialnych, opiera sie na art. 415 ke, zatem jest
to odpowiedzialno§¢ deliktowa. Przy takiej podstawie odpowiedzialno$ci notariusz odpowiada wobec klientow takze
woweczas, gdy, gdy sporzadzil umowe zgodnie z ich zyczeniem, choé w §wietle art. 81 ustawy o notariacie powinien byt
odmowit jej sporzadzenia, jako sprzecznej z prawem. Przyjecie kontraktowej odpowiedzialnoSci notariusza, mogloby
w takiej sytuacji prowadzi¢ do znacznego ograniczenia a nawet wylaczenia odpowiedzialnos$ci notariusza wobec stron
czynnosci, co nie znajduje uzasadnienie w ustawie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 05.02. (...). sygn. akt III CJ
271/02)

Zgodnie z art. 415 k.c. kto z winy swojej wyrzadzit drugiemu szkode zobowiazany jest do jej naprawienia. Przestankami
odpowiedzialnoSci deliktowej sa powstanie szkody, zdarzenie, z ktorym ustawa laczy obowigzek odszkodowawcezy —
czyli czyn niedozwolony oraz adekwatny zwiazek przyczynowy pomiedzy owym zdarzeniem a szkoda.

Doktryna definiuje szkode jako uszczerbek majgtkowy lub niemajatkowy w prawnie chronionych dobrach, wyrazajacy
sie w réznicy pomiedzy stanem doébr, jaki juz istnial i jaki moglby nastepnie wytworzyé sie w normalnej sytuacji, a
stanem, jaki powstal na skutek zdarzenia, z ktérym to zdarzeniem ustawodawca wiaze powstanie odpowiedzialnosci
odszkodowawczej. OkreSlenie to odpowiada teorii r6znicy. Przy tym réznica aby mogla zostaé zakwalifikowana jako
szkoda, musi polega¢ na zmianie ujemnie ocenianej z punktu widzenia intereséw poszkodowanego na podstawie
kryteridw wprost okreSlonych przez przepisy prawa.

Zgodnie z art. 6 k.c. i utrwalonym pogladem orzecznictwa i doktryny ciezar dowodu powyzszych okolicznoSci obcigza
tego, kto dochodzi zaplaty za szkode wynikla z czynu niedozwolonego (orzecz. SN z dn. 3.10.1969 r., IT PR 313/69,
(...)). Wkonsekwencji to powodowie winni byli wykaza¢ szkode rozumiana jako uszczerbek majatkowy i niemajatkowy
oraz wine pozwanych, ktdre uzasadnialyby przyznanie im kwoty objetej zadaniem pozwu. Przy czym zaréwno artykut
4151 416 k.c. opiera zasade odpowiedzialno$¢ na winie sprawcy szkody.

Sad nie mial watpliwoSci, iz doszlo do bezprawnosci w zachowaniu pozwanej. Pozwana jako notariusz sporzadzita
akt notarialny, ktéry byl aktem niewaznym w Swietle art. 210 § 1 ksh, zgodnie z ktérym w umowie miedzy spotka
a czlonkiem zarzadu oraz w sporze z nim spotke reprezentuje rada nadzorcza lub pelnomocnik powolany uchwaty
zgromadzenia wspo6lnikéw. Nie moze by¢ zatem zadnych watpliwo$ci, iz powdd przy dokonaniu przedmiotowej
czynnoéci nie mogl jednocze$nie wystepowac jako storna czynnosci i reprezentowaé drugg strone w postaci spolki z
ograniczong odpowiedzialnoS$cig, ktorej byt czlonkiem zarzadu, co skutkowato jej niewazno$cia.

Wspodlcze$nie przewaza stanowisko, ze nalezy rozdzieli¢ zakresy winy i bezprawno$ci, a bezprawno$é ujmowac jako
przestanke winy. Przyjmuje sie, ze pojecie winy nalezy odnie$¢ jedynie do opisania podmiotowych cech zachowania sie
sprawcy szkody, jednak dopiero czyn bezprawny moze by¢ oceniany w kategoriach czynu zawinionego w rozumieniu
art. 415 k.c. Bezprawno$¢ czynu oznacza jego sprzeczno$¢ z obowiazujacym porzadkiem prawnym. Bezprawnym



zachowaniem sie bedzie wiec takie, ktore stanowi obiektywne zlamanie okreslonych regul postepowania, czyli bedzie
sprzeczne z obowigzujacym porzadkiem prawnym. Przez ,porzadek prawny” rozumie sie nakazy i zakazy wynikajace
z normy prawnej, ale robwniez nakazy i zakazy wynikajace z norm moralnych i obyczajowych, czyli zasad wspolzycia
spolecznego.

Zdaniem Sadu nalezy przyzna¢ powodowi racje, ze pozwanej mozna przypisa¢é wine w postaci niedbalstwa,
polegajacego na nieznajomo$ci, czy niezastosowaniu przedmiotowego przepisu, ktérego interpretacja nie budzi
watpliwosci, tak jak prébowala wskazywac pozwana notariusz. W ocenie Sadu tres$¢ tego przepisu jest jednoznaczna,
réwniez orzecznictwo nie jest podzielone w tym wzgledzie. W zwigzku z tym pozwana jako notariusz powinna odmoéwié
dokonania takiej czynnoSci. Jezeli chodzi o wykazanie szkody i adekwatnego zwigzku przyczynowo — skutkowego
miedzy powstaniem szkody a dzialaniem pozwanej wskazaé nalezy, ze na skutek dzialania pozwanej doszto do sytuacji
w ktorej stan ujawniony w ksiedze wieczystej byl niezgodny z rzeczywistym stanem prawnym, co spowodowalo
konieczno$é podjecia przez powoda, czy tez przez (...) spotke z ograniczong odpowiedzialno$cia w S., w ktorej funkcje
czlonka zarzadu pelil powdd stosownych czynnosci, celem doprowadzenia do takiej sytuacji, aby stan ujawniony w
ksiedze wieczystej byl rzeczywistym stanem prawnym. Wskaza¢ nalezy, iz nie jest prawda, jak wskazywala pozwana,
ze taka sytuacja moglaby pozostaé, poniewaz nikt tej okoliczno$ci nie kwestionowal, a Wydzial Ksiag Wieczystych
dokonal wpisu w oparciu o kwestionowany akt notarialny. Analiza akt dolaczonych do niniejszego postepowania,
zarowno akt ksiegi wieczystej, jak i postepowan prowadzonych przez Sad Okregowy pomiedzy powodem a W. P.
wskazuje, iz chociazby W. P. podnosil w réznych postepowaniach fakt, iz czynnos$é ta jest niewazna, jak rowniez taka
okoliczno$¢ podnosit wielokrotnie w pismach, wnioskach kierowanych do Wydziatlu Ksigg Wieczystych, wnioskujac o
wpisanie ostrzezen, jak rowniez informowal o przedmiotowym fakcie Bank, ktéry udzielil (...) spdlce (...). Z tego tez
wzgledu nie budzi watpliwo$ci Sadu zasadno$é dzialani powoda, ktory zmierzat do tego aby stan ujawniony w ksiedze
wieczystej byt zgodny z rzeczywistym stanem prawnym.

Majac na uwadze caloksztalt okolicznoS$ci sprawy za niezasadny uzna¢ zatem nalezy zarzut pozwanej naruszenia art.5
ke przez powoda. Powod wykazal bowiem zaréwno szkode, zwigzek przyczynowy miedzy szkoda a zachowaniem
pozwane;j. Istota prawa cywilnego jest strzezenie praw podmiotowych, a zatem wszelkie rozstrzygniecia prowadzace
do redukcji tych praw wymagaja z jednej strony ostroznosci, a z drugiej bardzo wnikliwego rozwazenia wszystkich
aspektow rozwazanego przypadku. Wiaze sie z nimi postulat, by orzeczenie opieralo sie na wszechstronnym
uwzglednieniu okolicznoéci konkretnego przypadku. Zasady wspotzycia spolecznego w rozumieniu art.5 ke sa bowiem
pojeciem, pozostajacym w nierozlacznym zwiazku z caloksztaltem okoliczno$ci danej sprawy i w takim catoSciowym
ujeciu wyznaczaja podstawy, granice i kierunki jej rozstrzygniecia w wyjatkowych sytuacjach, ktore przepis ten ma
na wzgledzie. Dlatego dla zastosowania art. 5 ke konieczna jest ocena caloksztaltu szczegoblnych okoliczno$ci danego
wypadku w $cistym powigzaniu naduzycia prawa z konkretnym stanem faktycznym (por wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 22 listopada 1994r . II CRN 127/97).

Tym niemniej w ocenie Sadu powodd nie wykazal wysokoéci szkody. Powdd byl zobowiazany do podjecia dzialan,
ktére pozwolilyby na zminimalizowanie powstalej szkody, o ktérej mowa w art. 361 ke. Zdaniem Sadu powdd
mial §wiadomo$¢, iz wytoczenie powoddztwa o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej nie jest jedynym sposobem na
doprowadzenie do zgodno$ci pomiedzy stanem ujawnionym w ksiedze wieczystej a rzeczywistym stanem prawnym.
Stusznie bowiem podnosila strona pozwana, iz nie bylo przeszkod do tego, aby doszto do dokonania kolejnej czynnosci
pomiedzy powodem a spo6lka (...) spolkg z ograniczong odpowiedzialnoScig w S., z tym Ze reprezentowana nie
przez powoda a przez pelnomocnika ustanowionego uchwata wspoélnikéw. Przy czym wola podjecia takiej czynnoSci
po stronie spolki istniala, bowiem z materialu dowodowego wynika, iz spétka w postepowaniu wywolanym przez
powoda o uzgodnienie treSci ksiegi wieczystej nie kwestionowala zadania pozwu, wyrokowi nadany zostal rygor
natychmiastowej wykonalno$ci, chociaz zapadly wyrok nie byl wyrokiem zaocznym. A zatem powodem nadania
rygoru natychmiastowej wykonalnoSci bylo uznanie tego powddztwa przez pozwana spoétke (...) spotke z ograniczong
odpowiedzialnoécia w S.. Poza tym wskazac¢ nalezy, iz w momencie wytoczenia powbddztwa o uzgodnienie treéci ksiegi
wieczystej powod dysponowat przytlaczajaca wiekszo$cia udzialéw w przedmiotowej spolce. A zatem nie stanowilo
problemu aby na zgromadzeniu wspoélnikow zostala podjeta uchwata o dokonaniu okreslonej czynnosci prawnej i o



powolaniu pelnomocnika, ktory reprezentowalby spolke przy takiej czynnosci. W przypadku jej dokonania koszt z
tym zwiazany nie bylby rownowazny z kosztem oplaty od pozwu o uzgodnienie treSci ksiegi wieczystej. Akt notarialny
sporzadzony przez pozwang notariusz lgczyl sie z kosztami w wysoko$ci 7.412,55 zt i w ocenie Sadu tylko i wylacznie
ta kwota moze stanowi¢ szkode poniesiona przez powoda. Nie jest bowiem prawda, na co wskazywal powdd, ze
dokonanie kolejnej czynnosci, kolejnego aktu notarialnego sprowadzalo sie do takiego samego kosztu, poniewaz
nalezaloby liczy¢ koszty z obu aktéw notarialnych. Wskazaé nalezy, iz treSci aktu notarialnego z dnia 08.04.2011
r. wynika, ze koszt tego aktu zostal poniesiony przez spoike (...) spotke z ograniczona odpowiedzialnoécia w S.. Z
tego wzgledu w przypadku dokonania przeniesienia wlasno$ci nieruchomos$ci w drodze czynno$ci prawnej koszt ten
zamknalby sie w kwocie 7.411,55 z} a nie 15.000 zt.

Z tych wzgledow Sad na mocy przywolanych przepisow orzekl jak w punkcie I wyroku zasadzajac od pozwanej na
rzecz powoda kwote 7.411,55zL Rownocze$nie Sad nie uwzglednit Zadania zasadzenia odsetek ustawowych od dnia
7.07.2015 1. 0 dnia zaplaty, majac na uwadze, ze dopiero w dniu 28.04.2016 r. powdd uiScil oplate od pozwu w sprawie
o uzgodnienie tredci ksiegi wieczystej. A zatem dopiero z tym momentem poniost szkode. Z tego wzgledu Sad, na
podstawie art. 481 §1 i 2 k.c. zasadzil na rzecz powoda odsetki za op6znienie od dnia 28.04.2016 r. do dnia zaplaty,
roéwnocze$nie w punkecie IT wyroku oddalajac powddztwo w pozostalym zakresie.

O kosztach Sad orzekl na mocy art. 98 § 1 k.p.c. wzw. z art. 100 k.p.c., art. 108 § 1 zd. 1 k.p.c. § 6 pkt 5 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2013 1., poz. 461), jak w pkt III zgodnie
zodpowiedzialno$cia za wynik procesu, obcigzajac kosztami procesu powoda w 49%, a pozwana w 51 %. Powdd ponidst
koszty w wysokoSci 3.167z1, w tym 750 zt tytulem oplaty od pozwu, 2.400 z} tytulem kosztéw zastepstwa procesowego
dla pelnomocnika procesowego powoda w wysokosci jednokrotnej stawki minimalnej, ktére Sad ustalil na mocy § 6
pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
(Dz. U. z 2013 roku, poz. 461), powiekszone o optate skarbowg od pelnomocnictwa w kwocie 17 zL. Pozwana poniosta
koszt w wysokosci 2.417 zl, w tym 2.400 z} tytulem kosztéw zastepstwa procesowego dla pelnomocnika procesowego
powoda w wysokosci jednokrotnej stawki minimalnej, ktére Sad ustalil na mocy § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie (Dz. U. z 2013 roku, poz.
461), powiekszone o oplate skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zt. Majac na uwadze procentowy udzial kazdej
ze stron w kosztach procesu: pozwanej w stosunku w 51 % (2.417 zl x 51 %= 1.232,67 zl), powoda w wysokosci 51 %
(3.167 zl x 49 % = 1.551,83 z}1), po wzajemnej kompensacji kosztow procesu ww. stron (1.551,83 zt — 1. 232,67 zl), Sad
w pkt 3 wyroku zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 319,16 z} tytulem kosztoéw procesu.
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