Sygn. akt: I C 752/16

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 sierpnia 2016 roku

Sad Rejonowy Gdansk — Pétnoc w Gdansku w I Wydziale Cywilnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Michat Sznura

po rozpoznaniu na rozprawie protokolowanej przez ref. staz. A. B. w dniu 24 sierpnia 2016 .
sprawy z powodztwa B. (...) (...) w G.

przeciwko A. S.

o zaplate

I. zasagdza od pozwanego A. S. na rzecz powoda B. (...) (...) w G. kwote 50.577,58 zl (piedziesieciu tysiecy pieciuset
siedemdziesieciu siedmiu zlotych piec¢dziesieciu oémiu groszy) wraz z odsetkami:

« umownymi w wysoko$ci dwukrotnosci odsetek ustawowych za op6znienie naliczanymi od kwoty 26.764,18 zt od
dnia 11 kwietnia 2016 r.,

« ustawowymi za op6znienie naliczanymi od kwoty 23.813,40 zl od dnia 11 kwietnia 2016 r.
- w kazdym przypadku do dnia zaplaty;
II. oddala pow6dztwo w pozostalym zakresie;

III. zasadza od pozwanego A. S. na rzecz powoda B. (...)(...) w G. kwote 8.217 zt (o$miu tysiecy dwustu siedemnastu
zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu;

IV. nadaje wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

UZASADNIENIE

Powod B. (...)(...) w G. pozwem skierowanym przeciwko A. S. wniésl o zasadzenie od pozwanego kwoty 53.626,11
zl wraz z odsetkami umownymi w wysokoéci dwukrotno$ci odsetek ustawowych za opdznienie od dnia wniesienia
pozwu do dnia zaplaty, a takze kosztdw procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu wskazal, ze roszczenie wywodzi z umowy przelewu wierzytelnoSci zawartej z dotychczasowym
wierzycielem S. A. (Spotka Akcyjna) z siedziba w P., na podstawie ktérej nabyl wierzytelnoSci w stosunku do
pozwanego, wynikajace z umowy pozyczki gotowkowej zawartej przez pozwanego 27 marca 2008 r. z (...) Bankiem
S. A. wW. (poprzednikiem prawnym S. B.).

Pozwany nie zlozyt odpowiedzi na pozew.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
(...) Bank S. A. w W. w dniu 27 marca 2008 r. zawart z A. S. umowe o gotowkowy kredyt nr (...) w kwocie 50.000 zl.

S. A. (Spotka Akeyjna) z siedziba w P. jest nastepca prawnym (...) Bank S. A. wW..



Dowody:umowa o kredyt, k. 10; odpis KRS, k. 49-51.

Wobec okolicznoéci, ze pozwany A. S. nie splacal rat kredytu, wierzyciel S. A. (Spotka Akcyjna) z siedziba w P. wystawil
w dniu 29 pazdziernika 2010 r. bankowy tytul egzekucyjny na kwote 32.921,19 zl, a nastepnie wystapil do(...) T. K.
z wnioskiem o wszczecie egzekucji na podstawie przedmiotowego tytulu, zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci
postanowieniem Sadu Rejonowego w Dzialdowie z 10 grudnia 2010 r. (sygn. akt I Co 2125/10).

W dniu 27 kwietnia 2012 r., bank zawart umowe cesji wierzytelnoSci, w tym z ww. umowy kredytu, na rzecz B. (...)
(...) z siedziba w G..

Dowody : umowa cesji wierzytelnosci, k. 11; wyciag z zalacznika do umowy, k. 12; (...), k. 46; wniosek o nadanie
klauzuli wykonalnoci, k. 47-48; wniosek o wszczecie egzekucji, k. 44-45.

Na dzien 29 marca 2016 r. zadluzenie A. S. wobec B. (...) wynosito 26.764,18 zl naleznosci glownej.
Dowdd: wyciag z ksiag rachunkowych, k. 3.

Sad zwazyl, co nastepuje :

Powddztwo zashugiwalo na czeSciowe uwzglednienie.

Na wstepie wskazaé nalezy, ze pozwany pomimo prawidlowego zawiadomienia o terminie rozprawy nie stawil sie na
nia, jak rowniez nie zlozyl odpowiedzi na pozew. Wobec powyzszego na podstawie art. 339 §1 k.p.c. wydano wyrok
zaoczny.

Zgodnie zatem z trecig art. 339 §2 k.p.c. w tym wypadku przyjmuje sie za prawdziwe twierdzenie powoda o
okolicznoS$ciach faktycznych przytoczonych w pozwie lub w pismach procesowych doreczonych pozwanemu przed
rozprawa, chyba ze budza one uzasadnione watpliwoéci albo zostaly przytoczone w celu obejscia prawa.

Sad powzial uzasadniona watpliwo$¢ co do faktu przyslugiwania powodowi calo$ci wierzytelnosci objetych
roszczeniem, wobec czego zdecydowal sie przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe.

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil na podstawie dokumentéw, zlozonych przez strone powodowa do akt sprawy,
ktoérych autentyczno$ci, ani wiarygodnoS$ci w toku postepowania nie kwestionowala zadna ze stron. W szczegdlnoSci
byly to: umowa o gotéwkowy kredyt nr (...) z 27 marca 2008 r., umowa przelewu wierzytelnosci z 27 kwietnia 2012
r. oraz rozliczenie wierzytelnosci (wyciag z ksiag rachunkowych funduszu).

Materialnoprawng podstawe rozstrzygniecia stanowi art. 69 ustawy Prawo bankowe w zw. z art. 509 i nast. k.c.

W ocenie sadu powod wykazal zasadno$c roszezenia w zakresie naleznosci glownej wynikajacej z umowy kredytu (...),
nie wykazal jednak zasadnoSci roszczenia w zakresie caloSci odsetek i kosztow.

Po pierwsze, sad dokonujac wlasnych obliczen rachunkowych, zweryfikowal wysokos§¢ wskazanych przez powoda
skapitalizowanych odsetek. Z obliczen tych wynika, ze za okres od 28 kwietnia 2012 r. do 29 marca 2016 r., przy
uwzglednieniu, Ze naleza sie odsetki w wysokoSci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego NBP, przy czym od
1 stycznia 2016 r. nie wyzsze niz odsetki maksymalne za op6znienie, suma naleznych odsetek od kwoty gléwnej
zobowigzania pozwanego wynosi 16. 951,63 zl.

Po drugie, powdd — pomimo wezwania — nie wskazatl co dokladnie obejmuje dochodzona przez niego kwota tytulem
»kosztow”. Wobec powyzszego, sad uwzglednil z tej sumy jedynie 750 z} tytulem kosztéw ubezpieczenia, uznajac, ze
pozostala wskazana przez powoda kwota zostala okres§lona zbyt ogoélnie i w spos6b nie pozwalajacy na jej weryfikacje.

Po trzecie, w ocenie sagdu powdd w zaden sposéb nie wykazat zasadno$ci roszezenia w zakresie naliczania odsetek w
umownej wysokoSci od naliczonych uprzednio odsetek karnych. Z treSci umowy kredytu zawartej z pozwanym przez



C. Bank nie wynika, by byl on (pozwany) zobowiazany do zaplaty odsetek od naliczonych juz odsetek w wysoko$ci
umownej, a nie — zgodnie z regulacjg art. 482 k.c. w zw. z art. 481 §2 k.c. — w wysoko$ci odsetek ustawowych
za opoOznienie. W zwigzku z tym w ocenie sagdu nie ma mozliwoéci w oparciu o zgromadzony material dowodowy
by przyjaé, iz powod byt uprawniony do naliczenia od odsetek karnych, jak réwniez od kosztow banku, odsetek w
wysokoS$ci umowione;.

Majac wiec na uwadze powyzsze, sad uznal, ze na dzieh wyrokowania pozwany zobowiazany byl do zaplaty na
rzecz powoda kwoty (...)i taka kwote w wyroku od pozwanego zasadzit wraz z odsetkami umownymi w wysoko$ci
dwukrotno$ci odsetek ustawowych za op6Znienie naliczanymi od kwoty (...)od 11 kwietnia 2016 r. do dnia zaplaty,

zgodnie z art. 359 g2t )k.c., oraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie naliczanymi od kwoty(...) zt od 11 kwietnia
2016 r. do dnia zaplaty na podstawie art. 481 §§11 2 k.c., o czym orzeczono w punkcie I wyroku.

W pozostalym zakresie sad w punkcie IT oddalil powbdztwo.

O kosztach procesu sad orzekl w punkcie III na mocy art. 98 k.c. i 100 k.c. zgodnie z odpowiedzialno$cia z wynik
procesu, obcigzajac kosztami procesu pozwanego na rzecz powoda w calosci. Koszty te wyniosly 8.217 zl, w tym
oplata sgdowa 1.000 zl oraz 7.200 zl tytulem kosztéw zastepstwa procesowego wyliczonego zgodnie z § 2 pkt 6
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosSci radcéw prawnych
(Dz.U. Nr 804) i 17 zl tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

W punkcie IV sad na podstawie art. 333 §1 pkt 3 k.p.c. nadal wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalno$ci.
Zarzadzenia:

1. (..)

2. (..J).



