Sygn. akt I C 546/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 sierpnia 2015 1.

Sad Rejonowy Gdansk — Polnoc w Gdansku I Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Aleksandra Konkel

Protokolant: staz. Aleksandra Stomczewska

po rozpoznaniu w dniu 24 sierpnia 2015 1.

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) G.

przeciwko Gminie M. G.

o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej

1. oddala powddztwo,

2. nieuiszczone koszty sagdowe przejmuje na rachunek (...) .
Sygn. aktIC(...)

UZASADNIENIE

Powod(...) G. wnibst pozew przeciwko Gminie M. G., w ktérym domagat sie uzgodnienia treéci ksiegi wieczystej nr
KW nr (...) z rzeczywistym stanem prawnym poprzez nakazanie wykresSlenia z przedmiotowej ksiegi wieczystej dziatki
nr (...), obreb 62, o powierzchni 0,0160 ha.

W uzasadnieniu powod wskazal, ze na podstawie decyzji (...) G. nr(...) (...) z 4 listopada 1991 r., dziatka nr (...), obreb

30, 0 pow. 160 m{(?), bedaca droga i polozona przy ul. (...), wpisana jednocze$nie w ksiedze wieczystej nr (...) jako
dziatka nr (...), obreb (...) rowniez jako droga, stala sie z mocy prawa wlasnoécia Gminy M. G. i ujawniona w ksiedze
wieczystej nr (...). Nie dokonano jednak wykreslenia przedmiotowej dzialki z ksiegi wieczystej nr (...), w ktdrej jako
wlasciciel jest wpisany (...).

W odpowiedzi na pozew pozwana Gmina M. G. uznala powo6dztwo w caloSci i wniosla o nieobciazanie jej kosztami
postepowania.

Sad ustalil, co nastepuje:

Gmina M. G., na podstawie decyzji(...) G.(...) (...) z dnia 4 listopada 1991 r., nabyla prawo wlasnos$ci dzialki nr (...),
obreb 30, stanowigcej cze$¢ nieruchomosci objetej ksiega wieczysta nr (...).

/ dowdd : decyzja z dnia 4 listopada 1991 r. — k. 5 oraz k. 13 (...)

Ksiega wieczysta nr (...) prowadzona jest dla dzialek: (...), (...)(polozonej przy ul. (...)). Wcze$niej w przedmiotowe;j
ksiedze figurowala takze dzialka (...), co do ktérej wpisem w dziale I-O z dnia 1 kwietnia 1992r. w sprawie G- (...)



ujawniono zmiane numeracji na 190, na podstawie wykazu zmian gruntowych, natomiast wpisem z dnia 3 kwietnia
1992 r. dzialke te odlaczono do ksiegi wieczystej (...).

/ dowdd : odpis zwykly ksiegi wieczyste (...), k,9-11v: wykaz zmian gruntowych — 55-57 akt ksiegi (...) wpis
zmiany numeracji dzialki — k. 74 akt(...); wpis odlaczenia dziatki nr (...) do ksiegi (...) k.75 akt (...); odpis zwykly ksiegi
wieczystej (...)/, k.12-31

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw dolaczonych do akt sprawy oraz znajdujacych sie w
aktach ksigg wieczystych nr (...), ktorych autentyczno$¢ i zgodno$é z oryginalami nie byta przez strony kwestionowana,
jak rowniez Sad nie znalazl podstaw do podwazenia ich wiarygodnoSci i mocy dowodowej — zwlaszceza, ze maja one
charakter dokumentéw urzedowych.

Powodztwo nie zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 10 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece w przypadku niezgodnoSci miedzy stanem ujawnionym
w ksiedze wieczystej a rzeczywistym stanem prawnym osoba, ktorej prawo nie jest wpisane lub jest wpisane blednie
albo jest objete wpisem nieistniejacego obcigzenia lub ograniczenia, moze zada¢ usuniecia niezgodnosci (uzgodnienia
tresci ksiegi wieczystej). Uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej to doprowadzenie jej do aktualnego stanu prawnego, a nie
do stanu, ktéry wprawdzie istnial w przeszlo$ci, lecz w chwili zadania uzgodnienia nie odpowiada juz rzeczywistosci(...)

W pierwszej kolejno$ci wskazaé nalezy, iz w sprawie o usuniecie niezgodno$ci miedzy stanem prawnym nieruchomosci
ujawnionym w ksiedze wieczystej a rzeczywistym stanem prawnym sad jest zwigzany zadaniem pozwu ((...)(...)z dnia
18 maja 2010 r., III (...). W sprawie niniejszej zadanie pozwu sprowadzalo sie do wykreSlenia z ksiegi wieczystej nr
(...) dziakki nr (...). Zaréwno z uzasadnienia pozwu, jak i stanowiska strony pozwanej wynikalo, ze dzialka ta zmienila
numer na 190 i zostala odlaczona do ksiegi wieczystej nr (...).

Zgodne stanowisko stron nie znajduje jednak oparcia w materiale dowodowym zgromadzonym w niniejszej sprawie. Z
materiatu tego wynika natomiast, ze na skutek blednego wykazu zmian gruntowych zlozonego do akt ksiegi wieczystej

nr (...) sprostowano dzial I-O zmieniajac oznaczenie dzialki (...), obszaru 160 m>, polozonej przy ul. (...) na numer 190,
polozonej przy ul. (...). Faktem notoryjnym jest, ze ulica (...) nadal funkcjonuje w G., natomiast ulica (...), to dawna
ulica (...), przy takiej za$ ulicy polozona byla dziatka nr (...). Powyzsze $wiadczy o nieprawidlowo$ci wykazu zmian
gruntowych, w oparciu o ktory sprostowano dzial I-O ksiegi wieczystej (...).

Wskazana zmiana numeracji w ksiedze wieczystej nie nastgpila zatem w stosunku do dzialki nr (...) ale dzialki (...), a co
za tym idzie, odlaczona do ksiegi (...) zostala ,dawna” dzialka nr (...), a nie ,dawna” dzialka nr (...), ktérej wykreslenia
domagaja sie strony. Tym samym wykreSlenie tej dzialki zgodnie z Zadaniem pozwu spowodowaloby stan, w ktérym
jedna z dwoch dzialek wykre§lonych z ksiegi wieczystej (...) nie bylaby ujawniona w zadnej ksiedze wieczystej. Z
ksiegi nr (...) wykreslone bylyby bowiem obie dziatki (dawna 6 i dawna 231/2), natomiast w ksiedze nr (...) wpisana
bylaby tylko jedna z nich. W konsekwencji, uwzglednienie powo6dztwa skutkowaloby powstaniem niezgodno$ci stanu
prawnego ujawnionego w ksiedze wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym, co jest niedopuszczalne.

Majac na wzgledzie powyzsze, na mocy art. 10 ukwih a contrario orzeczono jak w pkt 1 wyroku.

O kosztach postepowania rozstrzygnieto w pkt 2 wyroku, majac na wzgledzie, iz strona przegrywajaca jest Skarb
Panstwa, zwolniony — w my$l art. 94 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych — z obowigzku uiszczania
oplat, a takze fakt, ze Zadna ze stron nie wnosila o zasadzenie na swojg rzecz kosztow procesu.

ZARZADZENIE

1. (..)



2. (..)
3. (..)



