Sygn. aktI C 1053/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 lutego 2016r.

Sad Rejonowy Gdansk — Pétnoc w Gdansku, Wydzial I Cywilny
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Anna Cichocka

Protokolant: Malgorzata Krysztofiak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 28 stycznia 2016r.w G.

sprawy z powbddztwa A. M.

przeciwko A. P.

o zaplate

orzeka:

1. zasadza od pozwanej A. P. na rzecz powodki A. M. kwote 14.544,92 (czternascie tysiecy piecset czterdzieSci cztery
zlote i dziewieédziesiagt dwa grosze) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 1 sierpnia 2012r. . do dnia zaplaty, z tym
ze od dnia 1 stycznia 2016r. nalezne sg odsetki ustawowe za opdZnienie,

2. w pozostalej czeSci powoddztwo oddala,

3. obciaza powodke kosztami postepowania w 56% a pozwang w 43%, pozostawiajac referendarzowi sagdowemu
szczegolowe rozliczenie kosztow

(...)

ZARZADZENIE
1. (..)
2. (..)
(...)

Sygn. aktI C 1053/12

UZASADNIENIE

Powodka A. M. wniosta powddztwo przeciwko A. P. o zaplate kwoty 33.450,00 zlotych z ustawowymi odsetkami
od dnia wniesienia powddztwa do dnia zaplaty oraz o zasadzenie kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu zgdania powodka wskazala, ze pozwana przedstawila
powodce oferte na wykonanie posadzki drewnianej w dniu 6.11.2010r., a w dniu 31.03.2011r. wystawila fakture vat o nr
(...) z tytulu wykonanej ustugi, powddka zaplacila calo$é kwoty 26.000,00 zlotych, w tym 18.200 zlotych przelewami
i 7500 zlotych gotowka do rak T. P. przez meza powodki S. M. (1). Powodka zglosita reklamacje bezpo$rednio po
wykonaniu ustugi, T. P. przekazal reklamacje do firmy (...) celem zajecia stanowiska w sprawie, ktéra stwierdzila



ze wady sg nastepstwem niewlasciwego montazu. Wobec nie naprawienia usterek podlogi przez pozwana, powodka
pismem z dnia 9.09.2011r. zlozyla o§wiadczenie o odstgpieniu od zawartej umowy, zadajac zwrotu kwoty stanowigcej
zaplate za dostarczony parkiet i montaz. Pozwana nie odebrala awizowanej przesylki. Pismem z 14.10.2011. powddka
jeszcze raz poinformowata pozwang o o§wiadczeniu woli w przedmiocie odstgpienia od umowy oraz wezwata pozwanag
do zaplaty kwoty 33.450 zlotych z tytulu zwrotu za parkiet, usluge montazu oraz kosztow przywrocenia stanu
pierwotnego.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny w sprawie:

Pozwana (...) A. P. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza od 1.04.2007r. Powbddka byla zainteresowana plozeniem podlogi
w jej domu, zapoznawala sie z oferta na rynku, korzystajac ze wskazéwek architekta. Ostatecznie zdecydowata sie
na wybor firmy pozwanej, gdyz znala pozwang z pracy, wiedziala, ze jej maz prowadzi sklep, w ktorym miedzy
innymi sprzedaje panele podlogowe. W dniu 2.11.2010r. (...) przestalo powddce, zainteresowang polozeniem posadzki
drewnianej w domu, projekt umowy wraz z zalacznikiem nr 1 precyzujacym poszczegbdlne pozycje zwigzane z
zakupionym materialem i kosztem wykonawstwa. Strony negocjowatly warunki, w dniu 3.11.2010r. przestano powodce
poprawiong wersje umowy, ostatecznie w dniu 6.11.2010r. przestano powodce poprawione dokumenty celem ich
podpisania. W dniu 6 listopada 2010r. pomiedzy powddka, a (...) reprezentowanym przez T. P. zostala zawarta umowa
na wykonanie posadzki drewnianej. Pozwana zakupila niezbedne materialy w (...)..

(okoliczno$¢ niesporna a dodatkowo : zeznania powddki i §wiadka S. M. (1)-k119-121 faktura vat nr (...)-k. 53)

Przedmiotem umowy byla dostawa i montaz parkietu bambusowego w budynku mieszkalnym. Zgodnie z par. 3
umowy strony ustalily za materialy i roboty wynagrodzenie na laczna kwote 25.700 zlotych brutto, platnos¢ 30%
warto$ci umowy miala nastgpi¢ w dniu podpisania umowy, 40% po dostawie parkietu do (...) w terminie 7 dni, reszta
nalezno$ci po zakoniczeniu calo$ci prac. Zgodnie z par. 7 wykonawca udzielil zamawiajacemu 12 miesiecznej gwarancji
na montaz parkietu oraz gwarancje producenta na parkiet. Gwarancja, zgodnie z par. 7 pkt b/ nie obowigzuje w
przypadku: niewlasciwego uzytkowania podlogi drewnianej (pielegnacja, konserwacja), szkdd spowodowanych przez
osoby trzecie na budowie, zdarzen losowych, innych przyczyn nie zaleznych od wykonawcy np. zalanie podlogi woda.
Powdbdka zamowila parkiet Bambus S. 12x130x580-1220 106m2 po 93 zl, parkiet Bambus S. 12x130x1830-37m2 po
114 7}, klej i grunt do parkietu 143 m2-25 zl, robocizna —gruntowanie i montaz-143 m2 po25zl, listwy przyscienne z
bambusa prasowanego — 120m2 po 16 zlotych, montaz listew przy$ciennych — 112m2 po 8 zlotych

(dowdd: informacja z Centralnej Ewidencjii (...) o (...) k. 35, korespondencja mailowa- k. 13-15,umowa — k. 9-11,
poprawiong wersje umowy (...) przestal w dniu 6.11.2010r., zalacznik nr 1 do umowy — k. 45)

Z data 31.03.2011r. T. P. dzialajacy w mieniu (...) A. P. wystawilo powodce fakture vat nr (...) za montaz deski
bambusowej w budynku mieszkalnym z kwota do zaplaty 25.700,00 zlotych.

(dowdd: faktura vat nr (...)- k. 17)

W dniu 9 listopada 2011r. powodka i jej maz z tytutu wykonanych przez pozwang prac przelali na jej rzecz kwote
7.700,00 zlotych i w dniu 22 listopada 2010r.- 8.000,00 zlotych, w dniu 29 listopada 2011r. — kwot 2.500,00 zlotych
na rzecz (...). W polowie lutego 2011r. w zwigzku z prosba meza pozwanej T. P., powolujacego sie na dyspozycje
ksiegowej, pozostala do zaptaty kwota 7.500,00 zlotych zostala mu wreczona przez powodke i jej meza w (...) Powodka
nie wziela pokwitowania, gdyz strony z uwagi na kontakty kolezenskie mialy do siebie zaufanie.

(dowod: przelewy — k. 18-20, zeznania powddki i Swiadka S. M. — k.119-121)

Prace w domu powodki zwigzane z polozeniem podlogi zakonczyly sie w polowie lutego 2011r. Po odkryciu
zabezpieczen podlogi, powodka i jej maz stwierdzili, ze doszlo do podniesienia brzegéw klepek w kilku miejscach,
wystepuje ro6znica lakieru miedzy ,rozmiarem dlugim”, a ,mieszanym” bambusa.



W dniu 28 marca 2011r. powodka zglosita mailowo do (...) reklamacje na podloge firmy (...) wykonanie z bambusa
seude, wskazujac, ze doszlo do podniesienia brzegow klepek w kilku miejscach, wystepuje roznica w warstwie
zewnetrznej (lakier) klepki miedzy ,rozmiarem dlugim”, a ,mieszanym” bambusa. W dniu 28 marca 2011r. T. P.
przestal £.. W. pracujacemu w firmie (...) mailowo reklamacje, jaka przestala mu powddka.

W dniu 29 marca 2011r. Reklamacje Profile V. J. W. zwr6cil sie do E. W. o formalne zgloszenie reklamacji, zalaczajac
wzdr pisma.

(dowod: korespondencja mailowa — k. 21-22)

W dniu 31 marca 2011r. powodka zglosila pisemnie reklamacje do (...) A. P., w obecnoSci meza pozwanej T. P.,
wskazujac na to, ze podniesione sg brzegi desek bambusa, réznice w warstwie zewnetrznej (lakier), ztuszczony lakier,
odpryski lakieru, lakier na kazdej desce ma r6zna polyskliwo$c. Powodka zadala zajecia stanowiska w terminie 14 dni
i oczekiwala uzyskanie jednolitego wykonczenia zewnetrznego podlogi lakierem i rownych plaszczyzn.

(dowdd: reklamacja — k. 23)

W dniu 18.12.2011r. (...) w odpowiedzi na zgloszenie reklamacyjne poinformowalo powddke, ze ogledziny wykazaly:
l6dkowanie”- podniesienie krawedzi paneli i réznice polysku paneli w wykonczeniu matowym (na kondygnacji
gobrnej). Spotka nie uznata reklamacji, gdyz nie przekazano zadnych protokoléw z wynikami pomiaréw podloza, jak i
desek przed montazem, odpowiedzialno$é za wykonanie zlecenia ponosi wykonawca montazu.

(dowdd: pismo z 18.12.2011r. (...) - k. 24-25)

W dniu 23 czerwca 2011r. powodka skierowala sie do pozwanej o informacje na temat zlozonej reklamacji i
poinformowala, ze domaga sie rozpoczecia prac naprawczych do 30 czerwca 2011r. pod rygorem oddania sprawy do
Sadu.

(dowdd: korespondencja mailowa — k. 26)

Pismem z dnia 11 lipca 2011r. pelnomocnik powodki wezwal pozwana do naprawy wad i usterek parkietu
wyszczegblnionych w zgloszeniu reklamacyjnym z dnia 31.03.2011r. i poinformowal, ze niespelnienie roszczen
skutkowac bedzie wytoczeniem powddztwa.

(dowdd: wezwanie do zaplaty — k. 27)

Pismem z dnia 9.08.2011r., (potwierdzajac otrzymanie pisma powodki z 11.07.2011r.) pelnomocnik pozwanej
zakwestionowal w calo$ci zasadnosé reklamacji powddki, wskazujac, ze powodka widziala deski przed ich potozeniem i
je zaakceptowala, nie zglaszajac zadnych uwag przy wykonywaniu ustugi i po jej zakonczeniu, oraz Ze nie sprecyzowano
na czym mialyby polegaé rzekome wady i usterki oraz ze pozwana nie odnotowala na swoim rachunku bankowym
wplaty kwoty 7500 zlotych tytulem pozostalej ceny za wykonang usluge.

(pismo pozwanej — k. 28-29)

Pismem z dnia 9.09.2011r. pelnomocnik powodki zlozyt w imieniu powodki o§wiadczenie o odstapieniu od umowy
sprzedazy i wezwal do bezzwlocznego zwrotu kwoty 25.700,00 zlotych stanowiacej zaplate za parkiet oraz usluge
montazu — w terminie 7 dni oraz poinformowal, ze pow6dka uregulowala calo$¢ zaplaty, cze$¢ 7500 zlotych zostalo
przekazane do rak T. P..

(dowdd: o$wiadczenie o odstgpieniu od umowy wraz z dowodem nadania korespondencji — k. 32-33)

Pismem z dnia 14.10.2011r. pelnomocnik pow6dki wezwal pozwana do bezzwlocznej zaplaty kwoty 33.450,00 zlotych,
informujac jednoczes$nie o przestaniu w dniu 9.09.2011r. o§wiadczenia o odstgpieniu od umowy.



(dowdd: pismo powddki z 14.10.2011r. — k. 34)

Pismami z dnia 25 pazdziernika 2011r. pelnomocnik pozwanej podtrzymal swoje dotychczasowe stanowisko i wskazal,
ze reklamacja jest nie zasadna. Pozwana wezwala przez swojego pelnomocnika do zaplaty kwoty 7500 zlotych tytulem
braku zaplaty pelnej sumy za montaz parkietu.

(dowod: pisma z 25.10.2011r. — k. 30-31)

(...)poinformowala pismem z dnia 18.12.2011r. powo6dke, ze w zwiazku ze zgloszeniem reklamacyjnym w sprawie
wyrobu Bambus prasowany Style suede clic 12x130x580/1220 podtrzymuja wczeéniejsze stanowisko o nieuznaniu
reklamacji, potwierdzili istnienie wad ,}6dkowania” i réznice polysku paneli w wykonczeniu matowym ( na gorze)
uznajac, ze nastapily te wady na skutek niewlasciwego montazu i odpowiedzialno$¢ ponosi wykonawca montazu.

(dowod: pismo (...) — k. 24-25)

Podloga na parterze bambusowa klejona byla do podkladu cementowego o wymiarach desek 12 x 130 x1830
mm. Panele sa w polpolysku. Widoczne sg nieznacznie zdeformowania (tzw. ,wylédkowania”) tj. wywiniecie
zewnetrznych krawedzi wzdluznych elementu. Ten poziom deformacji nie $wiadczy o wadliwym wykonaniu i
wadliwym materiale posadzkowym. Deformacje wy l6dkowania na parterze w salonie powstaly najprawdopodobnie;j
w wyniku przemieszania sie nadmiaru wilgoci z podkltadu podlogowego w postaci pary, do elementéw posadzkowych
z bambusa, ktora powoduje poszerzenie sie warstwy spodniej elementu, przy jednoczesnym skurczu warstwy
wierzchniej w wyniku niskiej wilgotno$ci, panujacej bezpoérednio nad posadzka podlogows. Na pietrze na podlodze
wykonanej z desek o wymiarach 12x130x580-1220 mm sa dwa lekko wybrzuszone miejsca (w garderobie i w sypialni).

Widoczne sa w podlodze typowe niewielkie i nieznaczne szczeliny w posadzce miedzy elementami posadzkowymi,
szeroko$¢ szczelin d 0,4 mm do 0,65 mm. Dopuszcza sie deformacje 0,9 mm elementéw posadzkowych. Niewielkie
szczeliny w posadzce, miedzy deskami mieszcza sie w tolerancji szeroko$ci deski, ktére dopuszcza norma (...) (...) 1
specyfikacje techniczna (...) (...)dla desek obrabianych maszynowo.

Istotnym problemem s3 umiejscowione najczeéciej w rogach desek zluszczenia lakieru nawierzchniowego. Po
naprawie 3 ,wypietrzonych , miejsc, cala powierzchnie posadzki na pietrze nalezy dokladnie zmatowic¢ i nanie$c lakier
pol-polysk, jak na dole. Wady w lakierze nie sa naprawialne.” Po zmatowieniu i nalozeniu lakieru problem luszczenia
lakieru zniknie. Ostatecznie mozna tez podloge cyklinowaé, przy maksymalnym usunieciu 0,3 mm masy drzewnej i
polakierowaé. Réznice w polysku zging wraz z nalozeniem nowego lakieru.

Deski podlogowe na obu poziomach nie wymagaja usuniecia.

Montaz posadzki podlogowej zostal przeprowadzony prawidlowo, posadzka poza opisanymi wybrzuszeniami jest
trwale przyklejona do podkladu podlogowego cementowego. W nie najlepszym stanie jest podklad podlogowy, na
ktorym klejono deski bambusowe, jak wykazaly wykonane przez bieglego odkrywki- jest to wada ukryta. Poza tym
miejscem podloga jest bardzo dobrze przyklejona do podkladu, bo pomimo jego uzytkowania i uplywu czasu nadal
jest trwale zespolona z podkladem.

Na posadzce na pietrze nie ma zadnych §ladow wynikajacych zza wilgotnego podkladu, poza 3 wybrzuszeniami nie
przekraczajacymi dopuszczalnych norm. Takie §lady sa na parterze, gdzie jest ogrzewanie podlogowe, wygrzewanie
podktadu podlogowego przeprowadzila powddka na wlasna reke. ( Nlie wykazala ze za to odpowiada pozwany Bardzo
czesto sie zdarza, iz mimo wykonania pomiaru wilgoci resztkowej i otrzymaniu pozytywnych wynikow, po wlaczeniu
ogrzewania nastepuje ponowne uderzenie pary wodnej juz pod ciSnieniem deformujac okladzine podlogowa.

Montaz listew zostal niemal w caloéci wykonany prawidlowo i dokladnie, listwy przylegaja do plyty posadzki
podlogowej, poza kilkoma miejscami, gdzie sg luzne/odklejone. Na warstwie spodniej kleju wida¢ wyrazne $lady farby
$ciennej, co dowodzi braku odpowiedniego gruntu szczepnego pod farba $cienna. Jezeli na kleju listew jest farba, to



znaczy, ze farba nie ma adhezji ze $ciana, czyli nie jest dostatecznie zwigzana z podlozem, na ktdry zostala naniesiona.
Bez sprawdzenia adhezji farby do podloza w salonie i na pietrze nie da sie jednoznacznie okre$li¢, dlaczego na pietrze
niektore listwy sie oderwaly, a inne nie. Na pewno nie jest to sprawa slabego kleju, poniewaz klej trzyma sie listwy,
a farba kleju.

Przyczyna niewielkiego ,wybrzuszenia” posadzki byla wolna od kleju przestrzen miedzy deskami, wynikajaca z
zakonczenia prac na pewnym etapie. Przed zakoniczeniem etapu kladzenia desek podlogowych, pod ostatnim pasem
desek, klej rozprowadza sie w taki sposob, aby nie wychodzil poza szeroko$é deski. Brak kleju w tym miejscu
spowodowal, ze wolne od niego fragmenty desek, mogly na skutek niewielkiej zmiany klimatu powietrza otaczajacego
posadzke podlogowa, czy w trakcie jej przemywania, czy tez na skutek minimalnie zawyzonej wilgotno$ci resztkowej
podloza doprowadzi¢ do niewielkiej nieistotnej deformacji. Koszt naprawy wybrzuszen 1.000,0 netto. (1080,00 z}
brutto).

W celu naprawy tuszczacego sie lakieru nalezy calg powierzchnie posadzki na gorze zmatowic i polakierowac lakierem
pol-polysk. W pokryciu lakierowym dopuszczalne sg w lakierze pojedyncze mikrodrobiny. Koszt przygotowania prac
naprawczych to kwota 28 zlotych za m2, koszt matowienia 20 zl , koszt lakieru 7,5 zl- lacznie 55,5021 W przypadku
cyklinowania kwota ta wyniesie lacznie 75 zlotych.

Powierzchnia podlogi wymagajaca naprawy to 91,72 m2, a dlugosé listew uzytych do wykonczenia plaszczyzny
podlogi— 59,54mb.

Biegly stwierdzit, ze nie ma réznicy miedzy posadzka podlogowa przed jej szlifowaniem, i po takim zabiegu. Nadal
jest to ta sama podloga spelniajaca swojg role w ten sam sposoéb, zgodny z zalozeniami oczekiwanymi od tego rodzaju
posadzek. Zachowany zostaje wieloletni idgcy w dziesieciolecia (50) okres uzytkowania takiej podlogi. W przypadku
spornej podlogi zaleca sie jej matowienie i naniesienie nowej warstwy lakieru, nie ma problemu z uzyskaniem

odpowiedniego polysku posadzki podlogowej na pietrze z ta, znajdujaca sie na parterze w salonie.

LEuszczenie sie lakieru jest wada produkeyjna, fuszczenie i odpryski lakieru stanowia wade estetyczna. Nie jest to wada
uniemozliwiajaca uzytkowanie parkietu zgodnie z jego przeznaczeniem. Na obecny stan parkietu nie mialo wplywu nie
wykonanie pomiaru wilgotnos$ci. W nowym budynku wykonawca powinien zbadaé wilgotnoé¢. Przyczyng tuszczenia
nie mogla by¢ niewlasciwa konserwacja, gdyby tak bylo, to do tego tuszczenia doszloby na wiekszej powierzchni.

(dowdd: opinia bieglego J. K. (1) — k.234-269, k 329-337, k. 352-356, zeznania bieglego — k. 379-380)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Sad opart swoje ustalenia faktyczne na dowodach z dokumentéw zlozonych przez strony, w zakresie objetym
ustalonym stanem faktycznym, przedstawionym wyzej. Strony nie kwestionowaly prawdziwo$ci tych dokumentow.
Sad takze nie znalazl podstaw do zakwestionowania ich wiarygodnoSci.

Sad oparl swoje ustalenia takze na zeznaniach powolanych przez strony $wiadkéw. Sad oceniajac zeznania powolanych
swiadkow wzigl pod uwage bliskie relacje Swiadka S. M. (1) i T. P. ze stronami. Sad dal wiare zeznaniom $wiadka T.
P. co do tego, ze na skutek negocjacji miedzy stronami doszlo do ustalenia ceny, tak jak to wynika z treéci aneksu
zalaczonego przez pozwana do odpowiedzi na pozew (k.45), a nie jak to wynika ze zlozonego wraz z pozwem zalgcznika
przedlozonego przez powodke. Zeznania te s3 bowiem spojne z samymi twierdzeniami powodki, ze za prace wykonane
przez pozwanego wraz z materialami pow6dka mila zaptaci¢ kwote 25.700, a nie jak to wynika z zalacznika zlozonego
przez powddke k. 12. Sad dat wiare zeznaniom $wiadka co do tego, ze powddka i jej maz poczatkowo wybrali podloge
na caly dom, potem zmienili w czeSci zamodwienie i zdecydowali sie na polozenie wiekszych desek na parterze domu.

Sad nie dal wiary zeznaniom $wiadka T. P., co do tego, ze dokonal spisania pomiaréw wilgotnos$ci, oraz co do
sposobu ogrzewania nieruchomosci w trakcie kladzenia podlogi, gdyz jego zeznania w tym zakresie sa nie spdjne.
Swiadek zeznawal, ze nie wie kiedy ogrzewanie domu zostalo wlaczone, jednoczesnie twierdzil, ze jak ktadli podloge



to byl podlaczony w domu gaz, a wezesniej butle z gazem. Swiadek zeznal, ze spisywal pomiary wilgotnosci, a
jednoczes$nie z reklamacji V. wynika, ze na etapie postepowania reklamacyjnego takich pomiaréw mimo kilkukrotnych
wezwan (...) nie zlozyl. Zdaniem sadu, gdyby takie pomiary rzeczywiscie wykonywal, to by sie wylegitymowal nimi na
etapie dochodzenia roszczen z gwarancji od sprzedawcy parkietu, w celu potwierdzenia przestrzegania prawidlowe;j
procedury przy kladzeniu parkietu w lokalu powo6dki. Jak wynika z pisma Profile vox pozwanej firma pozwanej nie
zlozyla takich pomiarow.

W ocenie Sadu zeznania $wiadka J. W. nie wiele wniosly do sprawy, Swiadek jedynie potwierdzil wizyte eksperta
angielskiego w domu powodki celem ogledzin podlogi, jednak, jak sam $wiadek przyznal, z uwagi na duza liczbe
zgloszen reklamacyjnych szczegbdlow zwigzanych z ogledzinami nieruchomosci nie pamieta.

Sad nie dal wiary zeznaniom §wiadka T. P. co do tego, ze powodka i jej maz nie zaplacili calo$ci kwoty za prace pozwanej
tj. kwoty 7500 zlotych. W ocenie Sadu zeznania powddki, jak i swiadka S. M. (1), co do okolicznoéci zwigzanych
z przekazaniem w gotowce tej kwoty swiadkowi T. P., s3 wiarygodne. Swiadek. S. M. zeznal, ze zaplata tej kwoty
gotowka wynikala z kolezenskich stosunkéw i zaufania, jakie miala powddka do pozwanej. Mgz powddki dodatkowo
tlumaczyl, wskazywang przez meza pozwanej, konieczno$¢ dokonania zaplaty gotowka wymaganiami ksiegowej
zatrudnionej przez pozwana. W ocenie Sadu fakt przekazania tych pieniedzy gotéwka, bez pokwitowania, wynikal
z dobrych kolezenskich relacji, a ponadto prace przez pozwana zostaly juz zakonczone, tak wiec nie bylo wowczas
niebezpieczenstwa nie wykonania zobowigzania. Ponadto za wiarygodnos$cig zeznan powodki i §wiadka S. M. (1) w
tym zakresie, przemawia to, ze mimo, tego ze pozwana juz od 28 marca 2011r. wiedziala o zgltoszeniu wad parkietu, to
nie domagata sie zaplaty od polowy lutego 2011r., kiedy zostaly zakonczone prace. Zadanie zaplaty tej kwoty pojawito
sie dopiero 9 sierpnia 2011r. tj. po uplywie 5 miesiecy w reakcji na kolejne wezwanie do zaplaty skierowane przez
powodke w zwigzku z wadami podlogi. Pozwana natomiast miala §wiadomosé, ze na przekazanie tych pieniedzy nie
bedzie dowodu w formie przelewu lub pokwitowania. Ponadto, co bylo nie sporne miedzy stronami, po zakoniczeniu
prac doszlo do powaznego konfliktu, po skierowaniu zawiadomienia do Urzedu Skarbowego o nieprawidlowosci w
ksiegowosci pozwanej. Tym bardziej w takiej sytuacji nie zrozumiale jest, Zze pozwana majac roszczenie o zaplate nie
skorzystala z niego. Pozwana nie przedstawila zadnych wiarygodnych dowodéw i okoliczno$ci mogacych wskazywac
na inny przebieg wydarzen.

Zeznania pozostalych §wiadkéw nie wiele wniosly do sprawy Swiadek P. B. (1) i K. C. nie byli $wiadkiem dokonywania
pomiaréw wilgotnoéci w lokalu powddki, opierali swoja wiedze na zwykle stosowanej procedurze. Swiadek P. B. zeznal,
ze w trakcie wykonywania prac powddka i jej maz nie zglaszali uwag, co do jakosci podlogi, nie znat okolicznosci
zwigzanych ze zgloszeniem wad podlogi.

Sad nie oparl swoich ustaleni o opinie bieglego sadowego W. N., gdyz w opinii brak bylo analizy technicznej, biegly nie
dokonal pomiaréw, nie wyjasénil przyczyn powstania zglaszanych wad i usterek. Tak wiec jego opinia nie mogta by¢
wykorzystana przez sad, gdyz byla niepetna.

Sad uznal, ze opinia biegltego J. K. byla wyczerpujaca, biegly szczegélowo ustosunkowywal sie do zarzutéw stron
postepowania, dokonat ogledzin (trzykrotnie), pomiaréw i odkrywek w celu ustalenia przyczyn wy pietrzen i tuszczenia
sie podlogi. Przy dokonywaniu oceny positkowal sie obowiazujacymi w zakresie przedmiotu opinii normami, a
takze wieloletnim do$wiadczeniem zawodowym. Biegly od wielu lat zajmuje sie problematyka zwiazana z robotami
parkieciarskimi i sam prowadzi w tym zakresie dzialalno$¢ gospodarcza, tak wiec w ocenie Sadu opinia zostala
sporzadzona przez osobe majacg takze wieloletnie do§wiadczenie praktyczne. Z tych wszystkich wzgledow stanowita
wiarygodny material dowodowy i mogla sta¢ sie podstawa ustalenn sadu. Biegly wyjasnil mechanizm naprawy
wypietrzen podlogi i w jaki sposoéb nalezy naprawi¢ wady w postaci tuszczenia sie lakieru, jaki jest koszt wykonania
takich prac i na czym one majg polegad.

Zdaniem Sadu, powbdztwo jest zasadne cze$ciowo.



Ustawa z dnia 30 maja 2014r. (Dz. U. z dnia 24 czerwca 2014 r.) o prawach konsumenta, ktéra weszla w zycie po 6
miesiacach od dnia ogloszenia uchylita(art. 52) dotychczasowe przepisy ustawy z dnia 27 lipca 2002 r. o szczeg6lnych
warunkach sprzedazy konsumenckiej oraz o zmianie Kodeksu cywilnego (Dz. U. Nr 141, poz. 1176, z p6zn. zm.).

Jednakze, zgodnie z treécig art. 51 do uméw zawartych przed dniem wejécia w Zycie niniejszej ustawy stosuje sie
przepisy dotychczasowe. Dlatego tez, z uwagi na fakt zawarcia przedmiotowej umowy w 2010r., do oceny prawnej,
beda mialy zastosowanie przepisy ustawy z dnia 27 lipca 2002 r. o szczegolnych warunkach sprzedazy konsumenckiej
oraz o zmianie Kodeksu cywilnego (Dz. U. Nr 141, poz. 1176, z pdzn. zm.).

Pelnomocnik powddki przed zamknieciem rozprawy ostatecznie wskazal, ze roszczenie jest zwigzane z odstapieniem
powodki od przedmiotowej umowy z uwagi na nie usuniecie wad wykonanej podlogi, przez pozwana. Wskazal, ze nie
usuniecie wad i brak reakcji pozwanej w terminie 14 dni od dnia zgloszenia tych wad, skutkuje ustaleniem, ze pozwana
uznala zadanie reklamacyjne za uzasadnione, zgodnie z treécia (obowigzujacego wowczas art. 8 ust. 3 ustawy z dnia
27 lipca 2002r. o szczegdlnych warunkach sprzedazy konsumenckiej oraz o zmianie kodeksu cywilnego (Dz. U. Nr
141, poz. 1176, z poéZn. zm.)

W zwigzku z tak wskazang podstawa prawna zadania, sad ustalal, czy spelmione zostaly przeslanki odstapienia
powddki od przedmiotowej umowy.

Na podstawie tresci art. 627 Dk ¢., do tzw. konsumenckich uméw o dzielo, w wypadku wystapienia niezgodnosci
dziela z umowa, odpowiednie zastosowanie beda mialy przepisy wskazanej wyzej ustawy o szczeg6lnych warunkach
sprzedazy konsumenckiej, ktére dotycza miedzy innymi szczegbdlnego rezimu odpowiedzialno$ci za niezgodno$é
towaru z umowa (...), Zobowiazania, 2007, s. 463; (...) Zobowiazania, 2008, s. 169; (...)(w:) (...), Komentarz, t. II,
2006, s. 173-177). W zwigzku z tym do ustawy z 27 lipca 2002 r. 0 szczeg6lnych warunkach sprzedazy konsumenckie;j
oraz zmianie kodeksu cywilnego (Dz. U. Nr 141, poz. 1176 ze zm., dalej powolywana jako "u.s.k.") nie znajdzie
zastosowania art. 637 i1 638 w zw. z art. 556-576 k.c., a takze art. 577-581 k.c., dotyczace odpowiedzialnosci z tytulu
rekojmi za wady dziela oraz z tytulu gwarancji jakos$ci (zob. uwagi do art. 6371 638).

Sad dokonal oceny stosunkéw prawnych miedzy stronami i uznal, ze pozwana odpowiada na podstawie art. 4 ust. 1
u.s.k., zgodnie z ktérym, sprzedawca odpowiada wobec kupujacego, jezeli towar konsumpcyjny w chwili jego wydania
jest niezgodny z umowa.

Zgodnie z tre$cig art. 8. 1.u. s.k. (...) towar konsumpcyjny jest niezgodny z umowa, kupujacy moze zadaé
doprowadzenia go do stanu zgodnego z umowa przez nieodplatng naprawe albo wymiane na nowy, chyba ze naprawa
albo wymiana sg niemozliwe lub wymagaja nadmiernych kosztéw. Przy ocenie nadmiernos$ci kosztéw uwzglednia sie
warto$¢ towaru zgodnego z umowa oraz rodzaj i stopien stwierdzonej niezgodno$ci, a takze bierze sie pod uwage
niedogodno$ci, na jakie narazilby kupujacego inny sposob zaspokojenia.

2. Nieodplatno$¢ naprawy i wymiany w rozumieniu ust. 1 oznacza, ze sprzedawca ma réwniez obowiazek zwrotu
kosztoéw poniesionych przez kupujacego, w szczegolnosci kosztow demontazu, dostarczenia, robocizny, materialéw
oraz ponownego zamontowania i uruchomienia.

3. Jezeli sprzedaweca, ktory otrzymal od kupujacego zadanie okreSlone w ust. 1, nie ustosunkowat sie do tego zadania
w terminie 14 dni, uwaza sie, ze uznal je za uzasadnione.

4. Jezeli kupujacy, z przyczyn okre$lonych w ust. 1, nie moze zadaé naprawy ani wymiany albo jezeli sprzedawca nie
zdola uczyni¢ zado$¢ takiemu zadaniu w odpowiednim czasie lub gdy naprawa albo wymiana narazalaby kupujacego
na znaczne niedogodnoSci, ma on prawo domagac sie stosownego obnizenia ceny albo odstapi¢ od umowy; od umowy
nie moze odstgpié, gdy niezgodnosé towaru konsumpcyjnego z umowa jest nieistotna. Przy okreslaniu odpowiedniego
czasu naprawy lub wymiany uwzglednia sie rodzaj towaru i cel jego nabycia.



W ocenie Sadu, powddka wykazala, ze na podstawie treéci art. 8 ust. 3 u.s.k. doszlo do uznania reklamacji przez
pozwana, gdyz pozwana nie zareagowala na zgloszenie wad w terminie 14 dni od ich zgloszenia. Powodka po
nadestaniu maila w dniu 28 marca 2011r., z inicjatywy pozwanej i w obecno$ci meza pozwanej ztozyla reklamacje na
piSmie. Uczestniczyl w tym maz pozwanej, tak wiec gdyby nie zgadzal sie z tym, ze podloga ma wady nie posredniczylby
w procesie reklamacyjnym i nie staralby sie o to, aby firma u ktérej kupil towar dokonala naprawy podlogi. Dlatego
tez nie mozna uznac, ze pozwana wykazala, ze zakwestionowala zgloszone wady w terminie 14 dni od ich zgloszenia.
Material dowodowy zebrany w sprawie pozwala na dokonanie ustalenia, ze po raz pierwszy pozwana zareagowala
dopiero 9.08.2011r. (po kolejnym wezwaniu z 11.07.2011r.), kiedy to pismem z 9.08.2011r. pelnomocnik pozwanej
zakwestionowal w calo$ci zasadnosé reklamacji powddki, wskazujac, ze powodka widziata deski przed ich potozeniem i
je zaakceptowala, nie zglaszajac zadnych uwag przy wykonywaniu ustugi i po jej zakonczeniu, oraz ze nie sprecyzowano
na czym mialyby polega¢ rzekome wady i usterki.

Niezaleznie od tego, material dowodowy — opinia bieglego sadowego - pozwolil na dokonanie ustalen, ze podloga
wykonana przez pozwang posiadata wady i usterki.

Zdaniem Sadu podjete przez powoddke i pozwang dzialania polegajace na zgloszeniu wad podlogi firmie (...)zmierzaly
do realizowania uprawnien sprzedawcy z gwarancji, ktérej na podstawie umowy o wykonanie parkietu udzielila
pozwana powddce. Zgodnie z par. 7 tej umowy wykonawca - pozwana udzielita powddce gwarancji na montaz parkietu
i gwarancji producenta na parkiet.

Zdaniem Sadu, wyboér przez powddke roszczenia z gwarancji na etapie przed sagdowym, nie powoduje utraty
mozliwo$ci zagdania tego samego roszczenia w tym procesie, na podstawie zarzutu niezgodnos$ci towaru z umowa.
W sytuacji, gdy sprzedawca jest zarazem gwarantem, istotnego znaczenia nabiera jednoznaczne okreélenie przez
kupujacego rezimu odpowiedzialnoéci, na jakim opiera zadanie. W ocenie Sadu, nie jest bowiem mozliwe
konstruowanie roszczenia mieszanego, obejmujacego elementy kazdego ze wskazanych rezimoéw. Biorac powyzsze
pod rozwage, Sad orzekajacy uznal, Zze dokonanie przez powddke wyboru podstawy roszczenia przed wniesieniem
pozwu bylo wiazace dla sprzedawcy- pozwanej oraz wigzalo réwniez kupujacego - powodke, do czasu stwierdzenia
przez firme (...) niemozno$ci spelnienia tego roszczenia.

W ocenie Sadu, nalezy uznaé, ze powodka kierujac wezwanie przed sadowe w dniu 11 lipca 2011r. powiadomila
pozwang o tym, ze korzysta z roszczen przewidzianych w art. 8 ust. 3 u.s.k..

Skorzystanie z uprawnien, o jakich traktuje art. 8 ust.4 u.s.k., obliguje kupujacego do dochowania wymogu kolejno$ci
uprawnien, okre$lonych art. 8 ust. 1 u. s.k. (...) odstapienia od umowy przewidziane zostalo na wypadek niemozno$ci
osiagniecia stanu zgodnego z umowa, wobec nieskuteczno$ci nieodplatnej naprawy lub wymiany towaru na nowy, czy
tez nieskorzystania przez kupujacego ze stosownego obnizenia ceny. Tak wiec uprawnienie z jakiego korzysta powodka
jest uwarunkowane wystapieniem przestanek wymienionych w art. 8 ust. 4.

Pierwsza z przeslanek stanowi niemozno$¢ skorzystania przez kupujacego z uprawnienia do zgdania wymiany badz
naprawy towaru, ze wzgledu na negatywne przestanki okres§lone w art. 8 ust. 1, do ktérych naleza: niemozliwosé
naprawy badz wymiany lub nadmierne koszty wykonania obowigzku przez sprzedawce.

Inng przeslanka wskazang w art. 8 ust. 4 jest okoliczno$é, ze sprzedawca nie zdola uczyni¢ zado$é zadaniu w
odpowiednim czasie.

W ocenie sagdu powodka wykazala, ze wezwania pozwanej do wymiany lub naprawy przedmiotowej podlogi nie daly
rezultatu a sprzedawca nie zdolal uczynic¢ zadoé¢ takiemu zadaniu w odpowiednim czasie. Brak ustosunkowania
sie pozwanej do maila reklamacyjnego powddki z 28 marca 2011r. (i kolejnych pism: reklamacji z 30 marca 2011r.
oraz pisemnego wezwania z 23 czerwca 2011r.) Sad poczytal, na podstawie art. 8 ust. 3 u.s.k., za uznanie zadania
usuniecia poszczegoblnych usterek. Ich nieusuniecie uprawnialo powodke, zgodnie z treécia art. 8 ust. 4 u.s.k., do
zadania obnizenia ceny lub do odstapienia od umowy, poniewaz wady towaru byly istotne.



Przy ocenie ,,odpowiedniego czasu” sad uwzglednil rodzaj towaru i cel jego nabycia. Pozwana mimo kilkukrotnych
wezwan nie zadoSéuczynila zadaniu, tj. naprawie badZ wymianie, nawet nie zglosila takiej gotowosci. Jak wynika
z opinii bieglego czas potrzeby na naprawe wadliwej podlogi to zaledwie kilka dni, powddka z wniesieniem pozwu
czekala na reakcje pozwanej znacznie dtuzej. Tak wiec, jak wskazano wyzej, powodka jest uprawniona do skorzystania
z uprawnienia okreslonego w treéci art. 8.4 u.s.k.- i odstapi¢ od umowy, gdyz pozwana sprzedajaca ustuge i material
nie zdolala uczyni¢ zado$¢ zadaniu naprawy, w odpowiednim czasie

W ocenie Sadu powddka podjela czynnoéci zmierzajace do zgloszenia niezgodno$ci zakupionego towaru z umowa
(prace pozwanej zakonczyly sie w polowie lutego 2011r.), zachowujac termin dwumiesieczny. Powodka w dniu
28 marca 2011r. zglosita mailowo do (...) reklamacje, po czym w dniu 31 marca 2011r. zglosila ta reklamacje
pisemnie do (...) A. P., w obecno$ci meza pozwanej T. P., wnoszac o uzyskanie jednolitego wykonczenia zewnetrznego
podlogi i réwnych plaszczyzn. W dniu 23 czerwca 2011r. powddka, zaniepokojona brakiem reakcji pozwanej na
zgloszona reklamacje, domagala sie rozpoczecia prac naprawczych do 30 czerwca 2011r. nastepnie w dniu 11 lipca
2011r. pelnomocnik powddki wezwal pozwang do naprawy wad i usterek parkietu wyszczegdlnionych w zgloszeniu
reklamacyjnym z dnia 31.03.2011r

Wobec nie dokonania naprawy tych wad i usterek, powoédka w dniu 9.09.2011r. sporzadzila o$wiadczenie o
odstapieniu od umowy.

Wykonanie uprawnienia odstapienia przez kupujacego od umowy nastepuje poprzez zlozenie oSwiadczenia woli
skierowanego do sprzedawcy (zgodnie z postanowieniem art. 61k.c.), w rezultacie ktérego nastepuje upadek umowy ze
skutkiem ex tunc. Ustawa o sprzedazy konsumenckiej nie okre$la szczegdlnie sposobu i formy zlozenia o§wiadczenia
o odstapieniu, w tym zakresie nalezy zatem stosowac przepisy art. 77 Kodeksu cywilnego.

O$wiadczenie o odstgpieniu od umowy zostalo skierowane na adres wskazany w umowie przez pozwana, bylo
awizowane, ale nie zostalo podjete przez pozwang. Dlatego tez, w ocenie Sadu, nie mozna uznaé, ze w tej dacie
to o$wiadczenie do pozwanej dotarlo, zgodnie z art. 61 k.c. Dlatego tez Sad orzekajacy przyjal, ze data w jakiej
to oswiadczenie powddki do pozwanej najpdzniej dotarlo, bedzie data doreczenia pozwanej odpisu pozwu tj.
24.09.2012r. ( k.42) wraz z zalacznikami, z ktorych jedno z nich stanowi tre$¢ o§wiadczenia o odstapieniu od umowy
z dnia 9.09.2011r. Sad ustalil, ze zlozone przez powddke o$wiadczenie o odstgpieniu od umowy, bylo skuteczne i
spowodowalo powstanie po jej stronie roszczenia o zwrot uiszczonej ceny.

Nalezy podnies¢, ze ustawie o sprzedazy konsumenckiej, brak jest odpowiednika art. 560 § 2 k.c. okre$lajacego
skutki wykonania prawa do odstgpienia czy uregulowania przypadku objetego zakresem artykutu 562 k.c. Odstapienie
jako uprawnienie z tytulu niezgodnoéci towaru z umowa ma odmienny charakter prawny od odstapienia jako
sankcji niewykonania zobowiazania. Odstapienie w okoliczno$éciach okreslonych w art. 491 k.c. jest sankcja
niewykonania zobowigzania przez jedng strone, natomiast odstapienie od umowy, jako jedno z uprawnien z tytulu
niezgodnosci towaru z umowa, nalezy traktowaé jako refleks odpowiedzialno$ci odszkodowawczej sprzedawcy z
tytulu nienalezytego wykonania zobowigzania, ktéra powstaje z momentem wydania towaru z przeznaczeniem na
wykonanie zobowigzania. Skutki wykonania uprawnienia do odstgpienia z tytulu niezgodnoS$ci towaru z umowa
mozna poroéwnac ze skutkami ziszczenia sie warunku rozwigzujacego o charakterze potestatywnym, tj. okolicznosci
niezgodnosci towaru z umowa oraz zlozenia oS§wiadczenia przez kupujacego o odstapieniu od umowy.

Odstapienie od umowy jest to uprawnienie przystugujace w ostatniej kolejnosci, a ponadto nie przystuguje w ogoéle
w przypadku nieistotnej niezgodnosci towaru z umowa (art. 8 ust. 4 zdanie ostatnie). Dlatego tez, Sad badal, czy
zgloszone przez powodke wady byly istotne, gdyz w art. 8 ust. 4 u.s.k. wprowadzona zostala regulacja, zgodnie z
ktora konsument nie moze odstapi¢ od umowy, gdy brak zgodnos$ci towaru z umowa jest nieistotny. Taka regulacja
powoduje, ze ograniczenie to jest nawet dalej idace niz ograniczenie z art. 560 § 1 k.c., poniewaz w kazdym przypadku,
gdy niezgodnos$¢ towaru z umowa jest nieistotna, konsument nie bedzie mogl odstapi¢ od umowy.



Sad ustalil, w oparciu o opinie bieglego sadowego, ze brak zgodnos$ci towaru z umowa byl istotny, jezeli chodzi o
stwierdzone wady w postaci luszczenia sie lakieru na podlodze na pietrze. Biegly jednoznacznie stwierdzil, ze istotnym
problemem sg umiejscowione najczeSciej w rogach desek zluszczenia lakieru nawierzchniowego. Biegly stwierdzil,
ze odpryski lakieru stanowig wade estetyczna, ale nie jest to wada uniemozliwiajaca uzytkowanie parkietu, jednakze
wymaga ona naprawy. Po naprawie 3 ,wypietrzonych ,, miejsc, cala powierzchnie posadzki na pietrze nalezy dokladnie
zmatowi¢ i nanie$¢ lakier p6l-polysk, jak na dole. Wady w lakierze nie sg naprawialne.” Po zmatowieniu i nalozeniu
lakieru problem luszczenia lakieru zniknie. Ostatecznie mozna tez podloge cyklinowaé, przy maksymalnym usunieciu
0,3 mm masy drzewnej i polakierowac¢. Réznice w polysku zging wraz z nalozeniem nowego lakieru.

Jak ustalil biegly, powierzchnia podlogi wymagajaca naprawy z uwagi na tuszczenie sie lakieru wynosi 91,72 m2, czyli
ok. 60% powierzchni calej podlogi wykonywanej przez pozwana.

W ocenie sadu stwierdzona przez bieglego wada estetyczna jest wada istotna. Nalezy podnie$é, ze przyjmuje sie szeroka
wykladnie art. 556 k.c. (wada rzeczy sprzedanej jest szczegolnym przypadkiem nienalezytego wykonania zobowiazania
w rozumieniu art. 471 k.c.) pozwalajaca na uznanie za wade fizyczna réwniez brak estetyki. Zgodnie z art. 556 § 1 k.c.
wada fizyczna polega m.in. na zmniejszeniu uzytecznoéci lub warto$ci rzeczy. Sad orzekajacy (podzielajac poglady
doktryny i orzecznictwo) uznaje, Ze nie nalezy ograniczac¢ obowiazkoéw sprzedawcy do dostarczenia rzeczy zgodnej z
normami technicznymi, lecz sprzedawca jest zobowigzany do przekazania kupujacemu towaru pelnowartosciowego,
nadajacego sie do realizacji celu wynikajacego z umowy lub z zwyczajnego przeznaczenia, nawet jezeli nie miesciloby
sie to w granicach norm technicznych.

Kolejne wady zglaszane przez powddke, tj. ltodkowanie, szczeliny miedzy deskami, nie prawidlowy montaz podltogi nie
znalazly potwierdzenia w zgromadzonym materiale dowodowym w postaci opinii bieglego sadowego. Biegly wyraZnie
stwierdzil w opinii, Ze nieznacznie zdeformowania (tzw. ,wylddkowania”) tj. wywiniecie zewnetrznych krawedzi
wzdluznych elementu nie §wiadczy o wadliwym wykonaniu i wadliwym materiale posadzkowym. Biegly stwierdzil, ze
na pietrze na podtodze wykonanej z desek o wymiarach 12x130x580-1220 mm sa dwa lekko wybrzuszone miejsca (w
garderobie i w sypialni) i wskazal sposo6b ich naprawy.

Natomiast zglaszane przez powddke szczeliny miedzy elementami posadzki, zostaly ocenione przez bieglego jako
typowe, niewielkie i nieznaczne, mieszcza sie w tolerancji szerokoéci deski, ktére dopuszcza norma PN EN 13 (...)
i specyfikacja techniczna CEN (...)dla desek obrabianych maszynowo. Tak wiec w ocenie sadu nie mozna uznac, ze
jest to wada istotna.

Biegly nie zaliczyl réwniez do wad niewielkiego ,,wybrzuszenia” posadzki w 3 miejscach, gdyz nie wynikalo ono z
wadliwie wykonanych przez pozwana prac, biegly wskazal na sposéb w jaki nalezy je naprawic.

Biegly stwierdzil, ze montaz posadzki podlogowej zostal przeprowadzony prawidlowo, posadzka poza opisanymi
wybrzuszeniami jest trwale przyklejona do podkladu podlogowego cementowego. Jednak w nie najlepszym stanie
jest podklad podlogowy, na ktéorym klejono deski bambusowe, co zostalo ujawnione podczas odkrywek (poza tym
miejscem podloga jest bardzo dobrze przyklejona do podkladu). Jednak w ocenie sadu za polozenie podkladu
podlogowego pozwana nie odpowiada, gdyz nie wykonywala praz zwiazanych z jego polozeniem.

Biegly takze nie uznal, Ze montaz listew zostal wykonany nieprawidlowo, poza kilkoma miejscami, gdzie sa luzne/
odklejone. Badanie bieglego wykazalo, ze brak jest odpowiedniego gruntu szczepnego pod farba $cienna i bez
sprawdzenia adhezji farby do podloza w salonie i na pietrze nie da si¢ jednoznacznie okresli¢, dlaczego na pietrze
niektore listwy sie oderwaly, a inne nie. Na pewno nie jest to sprawa stabego kleju, poniewaz klej trzyma sie listwy, a
farba kleju. Tak wiec nie mozna uzna¢, ze powddka wykazala, ze listwy zostaly zamontowane wadliwie.

Jednakze wobec odstgpienia od umowy, usuniecie podlogi nie bedzie mozliwe bez usuniecia listew, dlatego tez sad
ustalil, ze nalezy zasadzi¢ takze kwote wynikajaca z zakupu listew (wraz z montazem)wykorzystanych do montazu
podlogi na pietrze.



Brak jest w ustawie regulacji dotyczacej konsekwencji zlozenia o§wiadczenia o odstapieniu, tj. dotyczacej zakresu
zwrotu $wiadczen ( co wystepuje w art. 560 § 2 k.c., ktéry odsyta do zasad okreslonych przy odstapieniu od umoéw
wzajemnych, tj. do art. 494 k.c.). W ocenie Sadu, zwrot Swiadczenia moze takze nastgpi¢ na podstawie przepiséw
o nienaleznym $wiadczeniu, tj. art. 410 k.c., obowigzek za§ naprawienia szkody w granicach pozytywnego interesu
umownego wynika z charakteru uprawnien z tytutlu niezgodnosSci z umowa i mozliwo$¢ zagdania naprawienia szkody
wynika z zasad ogoélnych, tj. z art. 471 k.c. Dlatego tez z momentem zloZenia o§wiadczenia woli przez powodke po
stronie pozwanej powstaje roszczenie o zwrot rzeczy, a pozwana jest zobowigzana do zwrotu uiszczonej ceny.

Jak wyzej wskazano, na podstawie opinii bieglego sadowego Sad ustalil, ze nie wszystkie zgloszone przez powddke
wady kwalifikuja sie jako istotne, czyli takie, jakie skutkuja uznaniem za skuteczne ztozone os§wiadczenie o odstapieniu
od umowy. Wobec ustalenia przez bieglego sadowego, ze zgloszone przez powodke wady w postaci ,t6dkowania”
podlogi nie §wiadczg o wadliwym wykonaniu i wadliwym materiale posadzkowym, sad nie uwzglednil zagdania zwrotu
pieniedzy za wykonana podloge na parterze, gdyz stwierdzone przez bieglego wady w postaci tuszczenia sie lakieru
wystepuja jedynie na pietrze, gdzie polozono inny rodzaj desek, niz na parterze domu. Sad dokonat wyliczenia kwoty,
jaka jest nalezna powodce, z uwagi na wady podlogi polegajace sie na tuszczeniu lakieru znajdujacej sie na pietrze
domu.

Biorac pod uwage powierzchnie wadliwej podlogi wyliczona przez bieglego na 91,72 m2, Sad dokonal wyliczenia
poprzez przemnozenie iloSci m2 powierzchni podlogi przez cene za poszczegdlne materialy i ustuge montazu.

Jak wynika z zalacznika nr 1 do umowy— k.45, powddka zaplacila za:

- deski 12x130x580-1220 po 93 zlote za m2, czyli za 91,72 m2 zaplacila 8.529,96 zlotych,

- klej i grunt do parkietu - 25 zl za m2, czyli za 91,72 m2 zaplacila 2.293,00 zlote

- robocizna- gruntowanie montaz po 24 zt za m2, czyli za 91,72 m2 zaplacila 2.293,00 zlote

- listwy przyScienne 16 zl za mb, czyli za 59,54 mb zaplacila 952,64 zlote

- montaz listew przy$ciennych — 8 zt za mb , czyli za 59,54 mb zaplacila 476,32 zlote.

Lacznie pozwana winna zwroci¢ powddce, w zwigzku z odstgpieniem przez nig od umowy, kwote 14.544,92 zlote.

W przypadku naprawy przedmiotowej podlogi koszt matowienia podlogi wraz z pracami przygotowawczymi i
lakierowaniem wynioslby lacznie 55,50 zlotych (przygotowania prac naprawczych to kwota 28 zlotych za m2, koszt
matowienia 20 zl, koszt lakieru 7,5 z1), w przypadku cyklinowania kwota ta wyniesie lacznie 75 zlotych. Koszt naprawy
wybrzuszen 1.000,00 netto. (1080,00 zl brutto).

Biorac powyzsze pod rozwage, sad orzekl, jak w punkcie 1 i 2 wyroku. Zgodnie z trescig art. 98 i 108 par. k.p.c.
sad obcigzyl powodke kosztami postepownia w 56% a pozwana w 43% pozostawiajac referendarzowi sagdowemu
szczegolowe rozliczenie kosztow.

SSR Anna Cichocka
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