Sygn. akt XII Ns 172/18

UZASADNIENIE

Whnioskodawczyni K. K. (1) wniosla o stwierdzenie nabycia spadku po zmarlej 3 lutego 2018 r. J. K., ostatnio stale
zamieszkalej w G. na podstawie testamentu z dnia 14 stycznia 2018 r. przez K. K. (1). Wskazala, ze po zmarlej pozostali
nastepujacy spadkobiercy ustawowi, synowie: L. K. i K. K. (2).

/vide: wniosek k. 4/.
Uczestnik postepowania K. K. (2) zgodzil sie z wnioskiem.
/ vide: o§wiadczenie na rozprawie w dniu 20.07.2018r. k. 25 ( 00:09:09)/

Whnioskiem z dnia 22 pazdziernika 2018 r. ( 18.02.2019r. data wplywu do tut. sadu) uczestnik L. K. wystapit o
stwierdzenie nabycia spadku po zmartlej J. K. na podstawie ustawy. Sprawa zostala zarejestrowana pod sygn. akt XII
Ns 203/19 i zarzadzeniem z 22 lutego 2019r. polaczona do wspdlnego rozpoznania ze sprawg XII Ns 172/18.

/ vide: wniosek z 22.10.2018r. k. 325, zarzadzeni z 22.02.2019r. k. 321/.

Pismem z dnia 11 marca 2019 r. uczestnik L. K. o§wiadczy}l, iz nie kwestionuje testamentu ustnego J. K. na rzecz K. K.
(1). Uczestnik zlozyl zapowiedz wystapienia z zadaniem o zachowek.

/ vide: pismo z 11.03.2019r. k. 343/

Ostatecznie na rozprawie w dniu 15 grudnia 2021r. uczestnicy K. K. (2) oraz L. K. zakwestionowali testament ustny
spadkodawczyni, wskazujac, iz ich zdaniem nie bylo zadnego testamentu.

/vide:o$wiadczenie K. K. (2) k. 461 ( 00:02:45), o§wiadczenie pelnomocnika uczestnika L. K. k. 461 ( 00:05:26).
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Spadkodawczyni J. K. zmarla w dniu 3 lutego 2018 r. w G.. Przed émierciag mieszkala w G.. Raz zawierala zwigzek
malzenski. W chwili Smierci byla wdowa. Z tego zwiazku miala czworo dzieci, z czego dwoje nie Zyje, najstarszy syn
oraz corka zmarli w wieku dzieciecym. Dwdjka zyjacych dzieci to uczestnicy: L. K. i K. K. (2). Dzieci przysposobionych
ani pozamalzenskich nie miala.

Do kregu spadkobiercow ustawowych zmarlej naleza: syn L. K. oraz syn K. K. (2). Wnioskodawczyni K. K. (1) jest
wnuczka spadkodawczyni, corka L. K..

Zadna z 0s6b wchodzacych do kregu spadkobiercow ustawowych spadkodawezyni nie sktadala o§wiadczen o przyjeciu
lub odrzuceniu spadku, nie zrzekla sie dziedziczenia, jak réwniez nie zostala uznana za niegodna dziedziczenia.
Whioskodawczyni réwniez nie skladala zadnych o$wiadczen.

Sprawa niniejsza jest pierwsza sprawa o stwierdzenia nabycia spadku po J. K.. Nie zostal sporzadzony akt
poswiadczenia dziedziczenia po zmarle;j.

Dowdéd: odpis skrocony aktu zgonu J. K. k. 7, odpis skrocony aktu urodzenia K. K. (1) k. 8, zapewnienie spadkowe
K. K. (1) k. 28 (00:59:16-01:10:05), zapewnienie spadkowe K. K. (2) k. 29 (01:10:05- 01:12:19).

Spadkodawczyni o§wiadczyta swoja ostatnig wole ustnie 14 stycznia 2018 r. z uwagi na stan zdrowia i w obawie rychlej
Smierci, w obecnosci trzech swiadkow: A. K., W. W. i E. B.. W testamencie tym powolala do calego spadku wnuczke
K. K. (1). Tre$¢ testamentu ustnego zostala spisana przez §wiadkéw w formie o§wiadczenia w dniu 13 lutego 2018 r.
Testament ten otwarto i ogloszono w Sadzie Rejonowym Gdansk — Poludnie w Gdansku w dniu 20 lipca 2018 roku.



Dowéd: o$wiadczenie ostatniej woli z 14.01.2018r. spisane 13.02.2018r. k. 6, protokol otwarcia i ogloszenia
testamentu ustnego k. 36, opinia bieglego sadowego B. W. k.369-370, zapewnienie spadkowe K. K. (1) k. 28
(00:59:16-01:10:05), zapewnienie spadkowe K. K. (2) k. 29 (01:10:05- 01:12:19).

Spadkodawczyni J. K. zamieszkiwala w G. przy ul. (...). Wraz ze spadkodawczynig od kilku lat zamieszkiwal syn
— uczestnik postepowania K. K. (2), ktéry pomagal jej w codziennych sprawach, m.in. w robieniu zakupéw. Poza
tym spadkodawczynie odwiedzala wnuczka K. K. (1), ktora sie nia opiekowala, sprzatala, przyrzadzala jej jedzenie,
podawala i wykupywala leki. Wnioskodawczyni chciala wprowadzi¢ sie do babci aby jej pomagaé na biezaco, ale
ta moéwila ze sie nad tym zastanowi, ze nie ma takiej potrzeby, bo zamieszkuje z nia uczestnik. Spadkodawczyni
upowaznila K. K. (1) do zasiegania informacji o jej stanie zdrowia w placowkach medycznych, a takze w innych
instytucjach. W ostatnim czasie przed $miercig wnioskodawczyni odwiedzala babcie nawet dwa razy dziennie,
poniewaz zamieszkiwala w poblizu.

Dowéd: zapewnienie spadkowe K. K. (1) k. 28 (00:59:16-01:10:05),zeznania wnioskodawczyni K. K. (1) k. 462
(00:08:38 — 00:17:50), zeznania uczestnika K. K. (2) k. 462-463 ( 00:19:03 — 00:35:04) w zw. zZ k. 27—28 ( 00:42:17
—00:57:57, zeznania Swiadka A. K. k. 30-31 ( 01:16:57-01:37:37).

Spadkodawczyni byla osoba schorowang, miala 83 lata. J. K. chorowala na przewlekly zesp6l wieficowy, stan po
zawale serca §ciany przedniej w 2000r. Nastepstwem choroby wiencowej byla wada serca oraz niewydolno$¢ serca.
Objawami niewydolno$ci serca byla duszno$¢ wysitkowa, obrzeki koniczyn dolnych, arytmia ( napadowe migotanie
przedsionkéw). Niewydolnoéé serca byla przyczyna wszczepienia spadkodawczyni kardiowertera-defibrylatora
w 2014r. Poza tym spadkodawczyni chorowala na nadci$nienie tetnicze, chorobe P., wole guzowate tarczycy,
dne moczanows, maloplytkowos¢, uszkodzenie watroby, przewlekla niewydolnosé nerek, hipercholesterolemie w
wywiadzie. Stan zdrowia spadkodawczyni wymagat czestych pobytoéw w szpitalach oraz regularnych wizyt lekarskich.
J. K. przyjmowala wiele lekéw, miala znacznie ograniczona zdolno$§¢ wykonywania wysitkow fizycznych. Szczegolnie
niedomagala w ostatnim roku zycia, bywala w stanie ciezkim, okresowo nielogiczna, splatana, trafiala do szpitali w
stanach bezposrednio zagrazajacych zyciu, J. K. nawet w trakcie hospitalizacji wymagala pomocy pielegniarskiej przy
czynno$ciach pielegniarskich.

Spadkodawczyniw okresie od 26.12.2017r. do 09.01.2018r. z powodu zlego samopoczucia przebywala w szpitalu, gdzie
zostala wypisana z zaleceniem regularnego stosowania lekoéw oraz z uwaga, ze wymaga stalej opieki osob trzecich, o
czym poinformowano rodzine. Wowczas okazalo sie, ze jest pogorszenie stanu serca, ktore miato wydolno$¢ ok. 30%.
J. K. wychodzac ze szpitala byla osoba niesamodzielna, wymagajaca calodobowej opieki. Spadkodawczyni byla osoba
Swiadoma, umawiala sie w domu z kolezankami, miala plany na przyszlo$¢, ale czula swoje ograniczenia.

Stan zdrowia J. K. tj. przewlekla niewydolnos$¢ serca w dacie testowania obiektywnie uzasadnial u niej obawe rychlej
Smierci.

Dowdéd: opinia biegltego sadowego B. W. k.369-370, zeznania wnioskodawczyni K. K. (1) k. 462 ( 00:08:38 —
00:17:50) W zw. Z k. 25-28 ( 00:09:18-00:42:17 1 00:57:57-00:59:16).

Spadkodawczyni miala zaplanowany zabieg zaémy na oboje oczu. Pierwszy zabieg mial sie odby¢ 16 stycznia
2018r., drugi z zabiegdw mial by¢ w marcu. Zabieg miat zostaé¢ przeprowadzony w (...) klinice (...), w sprawach
organizacyjnych pomagala spadkodawczyni znajoma A. K.. Po wyjSciu ze szpitala 09.01.2018r. spadkodawczyni
odradzano przeprowadzenie zabiegu, lekarze sugerowali, ze jej serce moze tego nie wytrzymaé po podaniu
znieczulenia. Spadkodawczyni jednak byla zdeterminowana i chciala wyleczyé¢ oczy, bo liczyla na to ze bedzie
mogla czyta¢ gazety i rozwigzywac krzyzowki, ktore bardzo lubila. Pierwszy z zabiegéw odbyl sie 16 stycznia 2018r.
spadkodawczyni czula sie wtedy dobrze, byta zadowolona z zabiegu. Byla schorowana osoba, ale liczyta ze podreperuje
zdrowie i troche jeszcze nacieszy sie zyciem. Spadkodawczyni pod koniec zycia miala problem z opuchnietymi nogami
i mniej wychodzila z mieszkania. Pod koniec stycznia spadkodawczyni znowu poczula sie gorzej, przewrocila sie gdy
wstawala z 16zka, przewieziono ja do szpitala. W szpitalu stwierdzono pogorszenie stanu zdrowia, byla pod tlenem,



doszlo do niewydolno$ci watroby i nerek. Spadkodawczyni byta przytomna przez pierwsza dobe pobytu w szpitalu,
przelezala jeszcze dwie kolejne i zmarla.

Dowdd: zeznania wnioskodawczyni K. K. (1) k. 462 ( 00:08:38 — 00:17:50) w zw. z k. 25-28 ( 00:09:18-00:42:17 i
00:57:57-00:59:16) i k. 33 ( 02:18:02), zeznania Swiadka A. K. k. 30-31 ( 01:16:57-01:37:37), zeznania uczestnika K.
K. (2) k. 462-463 ( 00:19:03 — 00:35:04) W zw. Z k. 27—28 ( 00:42:17—00:57:57).

Spadkodawczyni J. K. miala wieloletnie kolezanki, z ktérymi czesto sie widywala i ktére przychodzily do niej,
m.in. W. W,, Pani B. i C,, A. K. z cérka E. B.. Spadkodawczyni byla §wiadkiem jehowy i po spotkaniu $wiadkow
jehowy przychodzily do niej kolezanki, spotkania te odbywaly sie najcze$ciej w niedziele. W ostatnim czasie kiedy
spadkodawczyni gorzej sie czula, nie chodzila na spotkania, ale kolezanki po zebraniu przychodzily do niej na kawe
i ciastko. Podczas tych spotkan zdarzalo sie, ze uczestnik K. K. (2) byl w mieszkaniu, ale przebywal wtedy w swoim
pokoju i nie uczestniczyl w tych spotkaniach.

Spadkodawczyni za zycia moéowila K. K. (2), ze chce zapisa¢ wszystko na rzecz wnioskodawczyni, méwila tez mu
o wczeSniejszym testamencie wlasnorecznym, ktéory pozniej sama zniszczyla. Wnioskodawczyni nie rozmawiala
z K. K. (2) o swoich obawach przed operacja za¢my i rozporzadzeniu testamentowym z 14.01.2018r. Uczestnik
L. K. tez slyszal o wcze$niejszym testamencie wlasnorecznym, ktory podarla spadkodawczyni. Spadkodawczyni
uczestnikom mowila, ze zniszczyla ten testament, bo wnioskodawczyni przestala przyjezdzac i odwiedzac ja. L. K.
byl skonfliktowany ze spadkodawczynig od 2017r., matka nie tolerowala jego alkoholizmu. Uczestnik przychodzit do
matki i awanturowal sie, wyzywal ja, spadkodawczyni zabraniala mu przyj$é, p6Zniej znowu przychodzit. Na jaki§
rok przed $miercig spadkodawczyni znowu nie wpuszczala uczestnika do domu. Uczestnik od lipca 2018r. przebywa
w placowce penitencjarnej, weze$niej mieszkal w G. przy Grunwaldzkiej. Zdarzalo sie, ze jak odwiedzal matke, to
widywat tam jej kolezanki, w tym przyjaciolke panig K.. Uczestnik L. K. nie rozmawial z matka na temat jej ostatniej
woli oraz obaw przed operacja za¢my, gdyz nie bylo okazji.

Aktualnie w lokalu mieszkalnym nalezacy do spadkodawczyni nadal zamieszkuje uczestnik K. K. (2). W mieszkaniu
przebywaja tez znajomi uczestnika, w lokalu jest spozywany alkohol, mieszkanie uleglo zniszczeniu, z lokalu
wyniesione zostaly rozne przedmioty, na skutek interwencji strazy pozarnej usuniety zostal zamek w drzwiach.

Dowéd : zeznania wnioskodawcezyni K. K. (1) k. 462 ( 00:08:38 — 00:17:50) w zw. z k. 25-28 ( 00:09:18-00:42:17
1 00:57:57-00:59:16), zeznania uczestnika K. K. (2) k. 462-463 ( 00:19:03 — 00:35:04) w zw. z k. 27—28
( 00:42:17—00:57:57), zeznania uczestnika L. K. k. 463—464 ( 00:35:39-00:54:31), zeznania $wiadka A. K. k.
30-31 ( 01:16:57-01:37:37), zeznania $wiadka E. B. k. 31-32 ( 01:37:44-01:57:17), zeznania $wiadka W. W. k. 32-33
(01:57:25-02:17:55).

Dnia 14 stycznia 2018r., na dwa dni przed planowang na 16 stycznia 2018r. operacja zatmy spadkodawczyni w
obecnos$ci A. K., E. B. i W. W. o$wiadczyla, ze wnioskodawczyni K. K. (1) ma otrzyma¢ po niej caly spadek. Tego
dnia kolezanki odwiedzily spadkodawczynie, tak jak to mialo miejsce wcze$niej, po zebraniu §wiadkow jehowy. Byly
u niej okolo godz. 13:00, zrobily kawe i zjadly ciasto, rozmawialy na rézne tematy, byly tam jakie§ dwie godziny.
Spadkodawczyni miala problemy ze wzrokiem, ale samodzielnie poruszala sie po mieszkaniu, wspodlnie zrobily
kawe. Panie omawialy pobyt spadkodawczyni w szpitalu zwigzany z planowanym zabiegiem za¢my. Spadkodawczyni
wowczas byla przerazona, mowita do kolezanek, ze r6zne my$li przychodza jej do glowy, z powodu swego stanu zdrowia
nie wie czego moze spodziewa¢ sie po zabiegu, ze moze bedzie miala znieczulenie, po ktérym moze sie Zle poczu¢ i
nie zdazy wyrazi¢ swojej woli. Spadkodawczyni tego dnia byla zdecydowania aby po jej Smierci wszystko przypadto
wnioskodawczyni. Sposob, w jaki wypowiadala sie spadkodawczyni, nie budzil watpliwoéci zebranych osob, ze taka
jest jej ostatnia wola. Spadkodawczyni wskazala na przyczyny takiego rozporzadzenia opowiadajac o swoich bliskich
relacjach z wnuczka i zaufaniu jakim ja darzyla oraz o chorobie alkoholowej synéw i niepewnym losie mieszkania. W
tym dniu w mieszkaniu spadkodawczyni poza nia i trzema kolezankami- §wiadkami by} syn spadkodawczyni — K. K.
(2), ktoéry przebywat w swoim pokoju.



Wezeéniej spadkodawczyni kilkukrotnie moéwila do swoich kolezanek, ze chce aby w razie jej Smierci wnuczka K.
zaopiekowala sie jej mieszkaniem, bo obaj jej synowie naduzywali alkoholu i bala sie ze straca lokal. Mowila, ze K.
nie zmarnuje jej dorobku, sprawiedliwie to podzieli i bedzie dobrze tym zarzadzac. Chciala w ten sposob zabezpieczy¢
potrzeby bytowe synéw, ktorym przystugiwalby ewentualny zachowek. Lokal mieszkalny wraz z wyposazeniem
stanowit glowny sktadnik majatku zmarlej. Spadkodawczyni dbala o jego stan.

Po $mierci spadkodawczyni, w dniu 13 lutego 2018r. zostalo sporzadzone przez $wiadka E. B. o§wiadczenie na pi$mie
odnoénie tego, co powiedziala spadkodawczyni 14 stycznia 2018r. tj. testament ustny. O$§wiadczenie zostalo podpisane
przez E. B. oraz W. W. i A. K.. Pismo to zostalo przekazane wnioskodawczyni jaki$ tydzien po pogrzebie zmarlej przez
E. B.. Swiadek E. B. spotkala sie z wnioskodawczynig i przekazala jej pismo, §wiadek méwil, zeby wnioskodawczyni
zorientowala sie jak nalezy to zlozy¢ w sadzie. Dopiero wéwczas od E. B. wnioskodawczyni dowiedziala sie o woli
zmarlej wyrazonej 14 stycznia 2018r. i powolaniu jej do dziedziczenia. Wnioskodawczyni niezwlocznie zalozyla sprawe
spadkowa po zmarlej babci, gdzie do wniosku dolaczyta pismo z 13.02.2018r.

Dowdéd: zeznania Swiadka A. K. k. 30-31 ( 01:16:57-01:37:37), zeznania $wiadka E. B. k. 31-32 ( 01:37:44-01:57:17),
zeznania §wiadka W. W. k. 32-33 ( 01:57:25-02:17:55), zeznania wnioskodawczyni K. K. (1) k. 462 ( 00:08:38 —
00:17:50) W zw. Z k. 25-28 ( 00:09:18-00:42:17 1 00:57:57-00:59:16).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Stan faktyczny w niniejszej sprawie Sad ustalil w oparciu o dokumenty zgromadzone w aktach sprawy ( w tym
testament ustny sporzadzony w dniu 14.01.2018r. na k.6), zapewnieniach spadkowych stron, zeznaniach swiadkow i
stron postepowania, a takze na opinii biegltego sadowego sporzadzonej dla potrzeb niniejszego postepowania.

Sad oparl sie réwniez na dokumentacji medycznej, ktora zostala przedstawiona na zadanie Sadu przez placowki,
w ktorych spadkodawczyni podejmowala leczenie. W ocenie Sadu brak bylo watpliwosci co do prawdziwoSci
przedlozonej dokumentacji i zgodnosci z prawda zawartych w niej oSwiadczen. Zwazy¢ nalezy, iz dokumentacja
medyczna ze swojej istoty jest materialem dowodowym obiektywnym, albowiem brak jest podstaw do stwierdzenia,
ze osoby sporzadzajace przedmiotowa dokumentacje byly w jakimkolwiek stopniu zainteresowane wynikiem
postepowania. Nadto dokumentacja ta zostala sporzadzona przez specjalistow i na jej podstawie mozliwe bylto
ustalenie stanu zdrowia spadkodawczyni. Powyzsza dokumentacja umozliwila takze ustalenie, czy istniala rychla
obawa $mierci po stronie spadkodawczyni w chwili testowania.

Dowodom w postaci dokumentéw urzedowych Sad dat wiare, co do tego, co zostalo w nich urzedowo zaswiadczone
(art. 244 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.), zas dokumentom prywatnym, co do tego, ze osoba podpisana na dokumencie
zlozyla o§wiadczenie zawarte w jego tresci (art. 245 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.). Dokumenty te zostaly zgromadzone
w sposo6b zgodny z obowiazujacymi przepisami prawnymi oraz maja charakter kompletny. Majac na uwadze powyzsze,
zdaniem Sadu, brak jest podstaw do podwazenia ich wiarygodnos$ci i mocy dowodowe;j.

Podstawe ustalen Sadu w niniejszej sprawie stanowily takze zapewnienia spadkowe stron postepowania, ktore
zostaly odebrane stosownie do dyspozycji art. 671 k.p.c. Stuzyly one ustaleniu kregu spadkobiercow ustawowych po
spadkodawczyni J. K., a takze ustaleniu kwestii kiedy spadkobiercy dowiedzieli sie o otwarciu spadku, czy skladali
o$wiadczenia spadkowe, czy spadkodawczyni sporzadzita testament i czy toczylo sie postepowanie o stwierdzeniu
nabycia spadku po spadkodawczyni. Sad uznal zapewnienia spadkowe zlozone przez strony postepowania za
wiarygodne i w oparciu o nie dokonal ustalen faktycznych w niniejszej sprawie.

Sad uznat za wiarygodne zeznania §wiadkow testamentu ustnego A. K., E. B. i W. W.. Ich zeznania byly istotne dla
ustalenia okolicznosci w jakich doszlo do o$§wiadczenia przez spadkodawczynie jej ostatniej woli, tresci tejze woli,
jak roéwniez wystapienia po stronie spadkodawczyni obawy rychlej Smierci w chwili testowania oraz okoliczno$ci
dotyczacych spisania przez Swiadkow treSci testamentu ustnego spadkodawczyni. Zdaniem Sadu zeznania tychze
Swiadkéw byly spontaniczne i zgodne z ich najlepsza wiedza na temat okolicznoéci bedacych przedmiotem



przestuchania. Co prawda w ich zeznaniach pojawily sie pewne rozbieznosci, niemniej jednak dotyczyly one wylacznie
kwestii drugorzednych, ktore pozostawaly bez wplywu na ocene wiarygodno$ci i autentyczno$ci testamentu ustnego
J. K.. Rozbieznos$ci te bowiem dotyczyly gléwnie szczegdtowych informacji na temat okolicznoSci towarzyszacych
o$wiadczeniu przez spadkodawczynie ostatniej woli w dniu 14 stycznia 2018 roku, jak np. czy w mieszkaniu
spadkodawczyni poza $wiadkami znajdowal sie rowniez syn K. K. (2), ktory ze $wiadkow spisal tre$c¢ testamentu
ustnego, jaka byla kolejnosé zlozonych podpis6w na o§wiadezeniu przez Swiadkow. Wystgpienie ww. rozbiezno$ci w
zeznaniach §wiadkow testamentu ustnego nie podwazylo ich wiarygodnosci, a wrecz przeciwnie §wiadczy o tym, ze
zeznania te byly spontaniczne i nie zostaly weze$niej pomiedzy nimi uzgodnione. Co wiecej, nalezy mie¢ réwniez na
wzgledzie, iz od momentu sporzadzenia testamentu ustnego uplynela znaczna ilo$é czasu, co rowniez nie pozostawalo
bez wplywu na ilo§¢ zapamietanych szczeg6low dotyczacych okolicznosci towarzyszacych sporzadzeniu testamentu
przez spadkodawczynie.

Zeznania $wiadkow byly réwniez zgodne co do woli sporzadzenia przez J. K. testamentu ustnego, w zwiazku z
wystapieniem u niej obawy rychlej Smierci. Zgodnie wskazywali, iz spadkodawczyni o§wiadczyla, ze jest niespokojna i
rozne mysli przychodza jej do glowy, nie wie czego moze spodziewaé sie po zabiegu, ze moze bedzie miala znieczulenie,
po ktorym moze sie zle poczu¢ i nie zdazy wyrazi¢ swojej woli. Réwniez ich zeznania byly spdjne co do stanu zdrowia,
ogblnego samopoczucia spadkodawczyni, jak rowniez mozliwo$ci spisania przez nia samodzielnie testamentu. Kazdy
ze $wiadkow testamentu ustnego posiadal wiedze co do stanu zdrowia i samopoczucia spadkodawczyni zaré6wno przed
dniem sporzadzenia testamentu, jak i w chwili testowania. Swiadkowie byli wieloletnimi znajomymi spadkodawczyni,
czesto odwiedzali ja, zwlaszcza w ostatnim czasie, kiedy ta miala problemy z nogami i niewydolno$cia serca. Pomimo
ze spostrzezenia $wiadkow co do stanu zdrowia spadkodawczyni stanowily wylacznie ich subiektywne odczucia, to
niemniej jednak byli oni w stanie ocenié, na ile stan zdrowia spadkodawczyni ulegl pogorszeniu i w jakim stanie
znajdowala sie w chwili testowania.

W ocenie Sadu za wiarygodno$cia zeznan ww. §wiadkéw przemawia rowniez okolicznos$é, iz §wiadkowie ci bedac
osobami obcymi dla spadkodawczyni, nie wykazywali jakiegokolwiek osobistego badZz majatkowego zainteresowania
wynikiem niniejszego postepowania.

Ustalajac okoliczno$ci majace istotne znaczenie dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy Sad opart sie rowniez na
zeznaniach wnioskodawczyni K. K. (1) i uczestnikow K. K. (2) oraz L. K., ktére zostaly zlozone podczas ich
przestuchania w charakterze stron.

Zeznania wnioskodawczyni K. K. (1) przyczynily sie do ustalenia przede wszystkim przebiegu choroby
spadkodawczyni, podejmowanego przez nig leczenia, a takze Swiadomosci spadkodawczyni co do jej stanu zdrowia.
Whnioskodawczyni miala czesty kontakt ze spadkodawczynia i w pelni angazowala sie w opieke nad babcia i w jej
proces leczenia, posiadala bezposrednia wiedze w powyzszym zakresie, ktéra nadto znajdowala odzwierciedlenie w
pozostalym uznanym przez Sad za wiarygodny materiale dowodowym, w szczegblnosci w dokumentacji medycznej
oraz opinii bieglego z zakresu kardiologii. Co wiecej, twierdzenia wnioskodawczyni w zakresie dotyczacym opieki
nad J. K. oraz w zakresie relacji rodzinnych i choroby alkoholowej uczestnikéw — synéw spadkodawczyni, nie byly
kwestionowane przez samych uczestnikow. Wobec powyzszego zeznania wnioskodawezyni J. K. w powyzszym zakresie
zostaly uznane przez Sad za wiarygodne i na ich podstawie dokonano ustalen w niniejszej sprawie.

Zeznania uczestnikow K. K. (2) i L. K. Sad uznal za wiarygodne w zakresie w jakim wskazywali na skladniki majatku
spadkodawczyni w postaci lokalu mieszkalnego. Zeznania stron w powyzszym zakresie pozostawaly ze soba w zgodzie,
a nadto znajdowaty oparcie w pozostalym materiale dowodowym. Nadto zeznania stron stanowity zrodto informacji
odnosnie stosunkéw rodzinnych.

Sad oceniajac wiarygodno$¢ zeznan uczestnika L. K. mial réwniez na uwadze, iz uczestnik byl skonfliktowany ze
spadkodawczynig, ktora nie tolerowata choroby alkoholowej uczestnika oraz wszczynanych przez niego awantur.
Uczestnik sam przyznal, iz w ostatnim czasie nie mial bezpos$redniego kontaktu ze spadkodawczynia. Wobec
powyzszego wiedza uczestnika dotyczaca stanu zdrowia spadkodawczyni w dacie testowania byla szczatkowa i



ograniczala sie jedynie do informacji, ktére uzyskal od innych oséb, tj. brata K. K. (2). Przy czym K. K. (2) rowniez
wskazal, iz nie rozmawial z matka na temat jej samopoczucia i obaw przed zabiegiem za¢my oraz jej ostatniej woli
wyrazonej w formie testamentu ustnego.

Ze wzgledu na sprzeczno$¢ intereséw stron postepowania, konieczne bylo podejscie do zeznan stron z nalezng doza
krytycyzmu, bowiem kazda ze stron dazy do poparcia stanowisk prezentowanych w toku postepowania. Wobec
powyzszego, w sytuacji gdy w zeznaniach wnioskodawczyni i uczestnikow wystepowaly rozbieznosci, Sad za podstawe
ustalen w niniejszej sprawie przyjat wylacznie te okolicznoSci, ktére znajdowaly odzwierciedlenie w pozostalym
uznanym przez Sad za wiarygodny materiale dowodowym. Niemniej jednak w zakresie istotnym dla rozstrzygniecia
niniejszej sprawy zeznania wnioskodawczyni i uczestnikow w przewazajacej mierze byly ze soba zgodne.

Z uwagi na fakt, iz zaszla potrzeba wyjasnienia okolicznosci sprawy z punktu widzenia wymagajacego wiadomosci
specjalnych, Sad dopuscil dowdd z opinii bieglego sadowego z zakresu kardiologii i okulistyki na okoliczno$¢ ustalenia,
w oparciu o material dowodowy zgromadzony w aktach sprawy, czy w dniu 14 stycznia 2018 r. w $§wietle wskazan
wiedzy medycznej stan zdrowia J. K. obiektywnie mégt uzasadniaé u spadkodawczyni obawe rychlej $mierci.

W ocenie Sadu opinia bieglej sadowej B. W. zostala sporzadzona w sposo6b rzetelny i obiektywny, zgodnie z aktualnym
stanem wiedzy z dziedziny medycyny i wymogami przewidzianymi w kodeksie postepowania cywilnego, w zwigzku
z czym stanowila miarodajne zrédlo do dokonania ustalen w niniejszej sprawie. Przedmiotowa opinia zostala
sporzadzona przez specjaliste, w oparciu o zgromadzong w aktach niniejszej sprawy obszerna dokumentacje medyczng
spadkodawczyni oraz najlepsze zasady wiedzy i logiki.

W opinii biegla szczegdlowo opisala przebieg choroby kardiologicznej u spadkodawczyni i proces leczenia, a takze
wskazala na inne wystepujace u niej na przestrzeni lat schorzenia, precyzyjnie i w sposéb niebudzacy watpliwosSci
ustalajac stan zdrowia spadkodawczyni w chwili sporzadzenia testamentu ustnego. Biegla w sposob wystarczajacy i
kategoryczny uzasadnila przyczyne uznania, iz w chwili testowania istniala obawa rychlej §mierci po stronie J. K..
Biegla wskazala, ze obawa rychlej $mierci u spadkodawczyni istniala z uwagi na stwierdzona u niej niewydolno$¢
serca. Oceniajac rzetelno$¢ i przydatnoéé opinii bieglej, Sad nie znalazl podstaw mogacych podwazy¢ zasadno$c
wnioskow plynacych z opinii bieglej B. W.. Sad mial bowiem na uwadze, iz biegla w spos6b wyczerpujacy zobrazowala
stan zdrowia spadkodawczyni i ocenila mozliwo$¢ istnienia obawy rychlej Smierci, a nadto opinia ta nie byla
kwestionowana przez zadna ze stron postepowania. Wobec powyzszego Sad oparl sie na przedmiotowym $rodku
dowodowym dokonujac na jego podstawie ustalen majacych decydujgce znaczenie dla rozstrzygniecia niniejszej
sprawy. Jednoczes$nie Sad uznal, iz wobec dokonanych ustalen i braku watpliwoéci, a takze wobec braku jej
kwestionowania przez strony postepowania nie ma potrzeby przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego z zakresu
okulistyki.

Przechodzgc do merytorycznego rozpoznania niniejszej sprawy, wskaza¢ nalezy, iz kwestia wymagajaca ustalenia
bylo to, czy testament ustny sporzadzony w dniu 14 stycznia 2018 r. jest testamentem waznym, a jezeli tak, to czy
spadkobierczyni J. K. na podstawie przedmiotowego testamentu zostala powolana do calego spadku i w jakiej czesci
dziedziczy po spadkodawczyni. Nadmienié¢ nalezy, iz uczestnicy postepowania w trakcie calego postepowania nie
kwestionowali wniosku oraz wazno$ci testamentu ustnego, dopiero przed zamknieciem rozprawy zmienili stanowisko,
wskazujac iz testamentu takiego ich zdaniem nie bylo. Co istotne zaden z uczestnikdw nie kwestionowal istnienia
przestanek uzasadniajacych sporzadzenie testamentu w formie szczegdblnej, waznosci testamentu, jak réwniez
wiarygodno$¢ testamentu z uwagi na osoby $wiadkow.

Stosownie do tresci art. 924 k.c. spadek otwiera sie z chwila $mierci spadkodawcy. Spadkobierca za§ nabywa
spadek z chwila otwarcia spadku (art. 925 k.c.). Sad na wniosek osoby majacej w tym interes stwierdza nabycie
spadku przez spadkobierce (art. 1025 § 1 k.c.). Zgodnie z art. 670 k.p.c. Sad spadku bada z urzedu, kto jest
spadkobierca oraz czy spadkodawca pozostawil testament, oraz wzywa do zlozenia testamentu osobe, co do ktorej
bedzie uprawdopodobnione, ze testament u niej sie znajduje, a jezeli testament zostanie zlozony, sad dokona jego
otwarcia i ogloszenia. Z kolei zgodnie z trescig art. 677 k.p.c. sad stwierdzi nabycie spadku przez spadkobiercow,



chociazby byly nimi inne osoby niz te, ktére wskazali uczestnicy. W postanowieniu o stwierdzeniu nabycia spadku sad
wymienia spadkodawce oraz wszystkich spadkobiercéw, ktorym spadek przypadl, jak réwniez wysoko$é ich udziatow.

Zgodnie z trescig art. 926 § 11 2 k.c., powolanie do spadku wynika z ustawy albo z testamentu przy czym dziedziczenie
ustawowe co do calo$ci spadku nastepuje wtedy, gdy spadkodawca nie powolal spadkobiercy albo gdy zadna z oséb,
ktore powolal nie chce lub nie moze by¢ spadkobierca.

Kwestie dotyczace testamentu zostaly uregulowane w Kodeksie cywilnym. Rozporzadzi¢ na wypadek $émierci mozna
jedynie przez testament (art. 941 k.c.). Sporzadzi¢ i odwola¢ testament moze tylko osoba majaca pelng zdolnosé
do czynno$ci prawnych (art. 944 § 1 k.c.). Z tresci art. 945 § 1 k.c. wynika, ze testament jest niewazny jezeli zostal
sporzadzony: 1) w stanie wylaczajacym Swiadome lub swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli, 2) pod wplywem
bledu uzasadniajacego przypuszczenie, ze gdyby spadkodawca nie dzialal pod wplywem bledu, nie sporzadzilby
testamentu tej treSci, 3) pod wplywem grozby. Na niewazno$¢ testamentu z powyzszych wzgledow nie mozna
powolywaé sie po uplywie 3 lat od dnia, w ktérym osoba majaca w tym interes dowiedziala sie o przyczynie
niewazno$ci, a w kazdym razie po uplywie lat dziesieciu od otwarcia spadku (art. 944 § 2 k.c.).

Zgodnie z art. 948 k.c. testament nalezy tak thumaczy¢, azeby zapewni¢ mozliwie najpelniejsze urzeczywistnienie woli
spadkodawcy (81). Jezeli testament moze by¢ thumaczony rozmaicie, nalezy przyjaé taka wykladnie, ktora pozwala
utrzymaé rozrzadzenia spadkodawcy w mocy i nadaé¢ mu rozsadng tre$c (§2).

Spadkodawca moze sporzadzi¢ testament w ten sposob, ze napisze go w calo$ci pismem recznym, podpisze i opatrzy
data (art. 949 § 1 k.c. testament wlasnoreczny). Testament moze byé¢ sporzadzony w formie aktu notarialnego
( art. 950 k.c. testament notarialny). Spadkodawca moze sporzadzi¢ testament takze w ten sposob, ze w obecno$ci
dwoch $wiadkow oSwiadezy swoja ostatnia wole ustnie wobec wdjta (burmistrza, prezydenta miasta), starosty,
marszatka wojewoddztwa, sekretarza powiatu albo gminy lub kierownika urzedu stanu cywilnego ( art. 951 § 1 k.c.
testament urzedowy ). Jezeli istnieje obawa rychlej §mierci spadkodawcy albo jezeli wskutek szczegblnych okolicznoSci
zachowanie zwyklej formy testamentu jest niemozliwe lub bardzo utrudnione, spadkodawca moze o§wiadczy¢ ostatnia
wole ustnie przy jednoczesnej obecno$ci co najmniej trzech Swiadkéw (art. 952 § 1 k.c. testament ustny). Spadkodawca
moze powolaé do calo$ci lub do czeSci spadku jedna lub kilka oséb (art. 959 k.c.).

Stosownie do art. 1012 k.c. spadkobierca moze badz przyjaé spadek bez ograniczenia odpowiedzialno$ci za
dlugi (przyjecie proste), badz przyjaé spadek z ograniczeniem tej odpowiedzialnoéci (przyjecie z dobrodziejstwem
inwentarza), badz tez spadek odrzucié. Zgodnie z art.1015 § 1 k.c. o§wiadczenie o przyjeciu lub o odrzuceniu spadku
moze by¢ zlozone w ciggu szeSciu miesiecy od dnia, w ktérym spadkobierca dowiedzial sie o tytule swego powolania. § 2
tegoz przepisu stanowi, iz brak o§wiadczenia spadkobiercy w terminie okre$§lonym w § 1 jest jednoznaczny z przyjeciem
spadku z dobrodziejstwem inwentarza.

Majac na wzgledzie regulacje zawarta w treSci art. 952 § 1 k.c., zwazy¢ nalezy, iz sporzadzenie testamentu
ustnego uzasadniaja dwie przeslanki. Po pierwsze, moze on zosta¢ sporzadzony, jezeli istnieje obawa rychlej
$mierci spadkodawcy. Po drugie, testament ustny moze by¢ sporzadzony, jezeli wskutek szczegblnie uzasadnionych
okoliczno$ci zachowanie zwyklej formy testamentu jest niemozliwe lub bardzo utrudnione. Kazda z tych okoliczno$ci
stanowi samodzielng przestanke sporzadzenia testamentu ustnego. Oznacza to, iz obawa rychlej $mierci uprawnia
do sporzadzenia testamentu ustnego nawet gdy spadkodawca ma mozliwo$é sporzadzenia testamentu zwyklego np.
testamentu wlasnorecznego (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2012 r., sygn. akt I CKS 575/11,
uzasadnienie postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 3 grudnia 2010 r., sygn. akt I CSK 37/10).

Zdaniem Sadu w dniu testowania istniala obawa rychlej §mierci spadkodawczyni J. K., ktéra uzasadniata skorzystanie
przez testatorke z mozliwos$ci sporzadzenia testamentu w formie szczeg6lnej (testamentu ustnego).

Zarowno w literaturze, jak i orzecznictwie przestanka obawy rychlej Smierci jest rozumiana w sposéb dwojaki. Zgodnie
z jednym stanowiskiem, dla jej wypelnienia wystarczy subiektywne przekonanie testatora w chwili sporzadzania
testamentu o rychlym koncu zycia. Z kolei drugie stanowisko oparte zostato na zalozeniu, ze przekonanie spadkodawcy



o rychlej §mierci moze uzasadnia¢ kazda przyczyna (tj. zly stan zdrowia, podeszly wiek, znajdowanie sie w sytuacji
zagrazajacej bezposrednio zyciu), ktora w Swietle aktualnej wiedzy i do§wiadczenia zyciowego moze spowodowaé
bliskg S$mier¢, za$ subiektywne odczucia powinny by¢ usprawiedliwione obiektywnymi okoliczno$ciami (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 8 lutego 2006 r., sygn. akt II CSK 128/05, postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 27 lutego 2013r., sygn. akt IV CSK 380/12, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2012 r., sygn.
akt I CSK 575/11). Obecnie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego dominuje stanowisko, zgodnie z ktérym przestanka
obawy rychlej $§mierci jest spelniona, gdy subiektywne przekonanie spadkobiercy oparte jest na uzasadniajacych je
okolicznoS$ciach obiektywnych ( W. 1., Obawa rychlej §mierci spadkodawcy w rozumieniu art. 952 § 1 k.c., O.. Lex/el
2015). Sad rozpoznajacy niniejsza sprawe przychyla sie do tego stanowiska.

W ocenie Sadu niewatpliwym jest, iz w dniu testowania spadkodawczyni J. K. odczuwala, ze mozliwa jest jej rychla
$mier¢, gdyz w przeciwnym razie nie podjelaby sie sporzadzenia testamentu w formie szczegdlnej. Swiadkowie
testamentu ustnego zgodnie wskazywali, ze spadkodawczyni mowila, ze Zle sie czuje, jest niespokojna w zwigzku z
planowanym zabiegiem oczu i wystepujaca u niej niewydolno$cia serca oraz nie wie jak dlugo pozyje, dlatego tez
zdecydowala sie na o§wiadczenie swojej ostatniej woli w dniu 14 stycznia 2018 r. Odczuwanie przez J. K. obawy rychlej
$mierci wynikalo réwniez ze $wiadomosci spadkodawczyni co do jej stanu zdrowia.

Sad mial na uwadze, iz do uznania, iz obawa rychlej §mierci rzeczywiécie istniala, konieczne bylo ustalenie, czy istnialy
inne — poza subiektywnymi — podstawy uzasadniajgce obawe rychlej §mierci.

Nalezy wskazaé, iz J. K. chorowala na przewlekly zesp6l wiencowy, stan po zawale serca Sciany przedniej w
2000r. Nastepstwem choroby wiencowej byla wada serca oraz niewydolnosé¢ serca. Objawami niewydolno$ci
serca byla duszno$¢ wysitkowa, obrzeki konczyn dolnych, arytmia ( napadowe migotanie przedsionkow).
Niewydolnoé¢ serca byla przyczyna wszczepienia spadkodawczyni kardiowertera-defibrylatora w 2014r. Poza
tym spadkodawczyni chorowala na wiele innych jednostek chorobowych, jak choéby: nadci$nienie tetnicze, dne
moczanow3, maloplytkowo$¢, uszkodzenie watroby, przewlekla niewydolnoéé nerek. Stan zdrowia spadkodawczyni
wymagat czestych pobytéw w szpitalach oraz regularnych wizyt lekarskich. J. K. przyjmowala wiele lekéw, miala
znacznie ograniczona zdolno$§¢ wykonywania wysitkow fizycznych. Spadkodawczyni w okresie od 26.12.2017r. do
09.01.2018r. z powodu zlego samopoczucia przebywala w szpitalu, gdzie zostala wypisana z zaleceniem regularnego
stosowania lekow oraz z uwaga, ze wymaga stalej opieki oséb trzecich, o czym poinformowano rodzine. Woéwczas
zaobserwowano u niej pogorszenie stanu serca, ktére miato wydolno$c¢ ok. 30%.

Co prawda zgodnie z utrwalonym stanowiskiem judykatury, dla przyjecia, ze istniala obawa rychlej $mierci w
rozumieniu art. 952 § 1 k.c. nie jest wystarczajace, ze spadkodawczyni cierpiala na chorobe przewlekla a nawet
$miertelng. Aby mozna bylo méwié o spelieniu tejze przestanki konieczne jest takie pogorszenie sie stanu zdrowia
testatorki, ktore wskazuje na mozliwo$¢ rychlego zgonu tej osoby. Sad w pelni aprobuje wyzej przywolane stanowisko,
niemniej jednak nie znajduje ono zastosowania na gruncie niniejszej sprawy.

Wskaza¢ bowiem nalezy, iz z uwagi na rodzaj schorzenia, na ktore cierpiala spadkodawczyni tj. niewydolno$¢ serca,
juz sama choroba powodowala istnienie obawy rychlej Smierci po stronie spadkodawczyni, zas$ brak gwaltownego
pogorszenia sie stanu zdrowia spadkodawczyni, nie przesadzal o braku istnienia obawy rychlej Smierci w chwili
testowania. Zwazy¢ nalezy, iz z opinii bieglego kardiologa, ktéra zostala sporzadzona dla potrzeb niniejszego
postepowania jednoznacznie wynika, ze obawa rychlej §mierci u J. K. istniala juz od momentu zdiagnozowania
u niej niewydolnoéci serca. Przyczyna istnienia obawy rychlej $§mierci u spadkodawczyni przez caly czas trwania
choroby, w tym rowniez w chwili testowania, byl zaréwno sam rodzaj choroby o niekorzystnych rokowaniach (bowiem
niewydolno$¢ serca jest uznanym czynnikiem naglego zgonu), jak rowniez konieczno$¢ podejmowania zabiegow, ktore
stanowily bardzo duze ryzyko wystapienia powiklan w zwiagzku z istniejaca niewydolnoécig serca, ktorych skutkiem
moze byé $§mier¢ chorego.

Zdaniem Sadu, subiektywne odczucie J. K. w chwili sporzadzania testamentu ustnego co do nieuchronnie
nadchodzacego konica zycia bylo w pelni poparte obiektywnymi okoliczno$ciami, tj. niewydolnoScia serca na ktoéra



cierpiala spadkodawczyni i wystapieniem u niej komplikacji podczas zabiegu w zwiazku z ta choroba, a ktéra moze
spowodowac zgon w kazdym momencie.

Podkreslenia raz jeszcze wymaga, iz powyzsze rozwazania Sadu znajdowaly potwierdzenie w opinii bieglej sadowej z
zakresu kardiologii. Biegta w spos6b jednoznaczny wskazala, iz w chwili testowania po stronie spadkodawczyni istniala
obawa rychlej $§mierci, za$ opinia ta nie byla kwestionowana przez zadna ze stron niniejszego postepowania. W zwiazku
z powyzszym brak bylo podstaw do podwazenia wnioskéw plynacych z opinii bieglej sadowe;.

Uznajac zatem, iz zaistniala jedna z przestanek uzasadniajacych sporzadzenie przez spadkodawczynie testamentu w
formie ustnej, w dalszych rozwazaniach nalezy ustali¢, czy testament ustny zostal sporzadzony w przepisanej formie.

Zgodnie z treScig art. 952 k.c. przestankg wazno$ci testamentu ustnego jest oSwiadczenie ostatniej woli spadkodawcy
przy jednoczesnej obecnosci co najmniej trzech §wiadkéw. Kodeks przewiduje jednakze ograniczenia co do osob, ktore
moga by¢ $wiadkami testamentu. Zgodnie bowiem z treécia art. 956 k.c. nie moze byé¢ $wiadkiem przy sporzadzaniu
testamentu ten, kto nie ma pelnej zdolnosci do czynnos$ci prawnych, jest niewidomy, ghuchy, niemy, kto nie moze
czytac i pisaé, kto nie wlada jezykiem, w ktorym spadkodawca sporzadza testament, skazany prawomocnie wyrokiem
sadowych za falszywe zeznania. Natomiast art. 957 § 1 k.c. przewiduje, ze nie moze by¢ $§wiadkiem przy sporzadzaniu
testamentu osoba, dla ktérej w testamencie zostala przewidziana jakakolwiek korzy$¢. Nie moga by¢ réwniez
Swiadkami: malzonek tej osoby, jej krewni lub powinowaci pierwszego i drugiego stopnia oraz osoby pozostajace z
nig w stosunku przysposobienia.

W rozpoznawanej sprawie o$wiadczenie ostatniej woli J. K. zostalo zlozone w obecnoSci trzech $wiadkow, a
mianowicie: A. K., E. B. i W. W.. Kazda z wyzej wymienionych osob posiadala wszelkie przymioty jakie powinien
posiadaé¢ $wiadek testamentu ustnego. Wskazaé nalezy, iz sa to osoby niespokrewnione i niespowinowacone z
osobami, dla ktérych przewidziano w testamencie ustnym korzys$ci.

Ostatniag przestanka majaca wplyw na wazno$¢ testamentu ustnego jest stwierdzenie jego tresci. W art. 952 k.c.
przewidziano dwa sposoby stwierdzenia tresci testamentu ustnego, a mianowicie: spisanie tresci testamentu przed
uplywem roku od jego zlozenia lub — w przypadku gdy tres¢ testamentu nie zostala w powyzszy sposob stwierdzona
— zlozenie przez Swiadkow zgodnych o$wiadczen przed sadem w ciggu szeSciu miesiecy od dnia otwarcia spadku.

W niniejszej sprawie tre$¢ testamentu ustnego zostala spisana w dniu 13 lutego 2018 r., tj. niemal miesigc po jego
zlozeniu 14 stycznia 2018r., kiedy spadkodawczyni o§wiadczyla swoja ostatnia wole wobec §wiadkéw testamentu
ustnego. Tre$¢ testamentu ustnego zostala spisana przez jednego ze $wiadkoéw testamentu ustnego E. B., ktéra na
kartce papieru spisala ostatnia wole spadkodawczyni, a nastepnie przekazala o§wiadczenie to wnioskodawezyni K. K.
(1) informujac ja o wydarzeniu, ktére mialo miejsce 14 stycznia 2018r. W ten sposéb sporzadzone pismo, zawierajgce
ostatnig wole spadkodawczyni zostalo podpisane osobiscie przez wszystkich Swiadkow testamentu ustnego, tj. E.
B., A. K. i W. W.. W piSmie tym podano miejscowo$¢ oraz date, ktdre, w ocenie Sadu, dotyczyly zaré6wno daty i
miejsca o$wiadczenia ostatniej woli przez spadkodawczynie, jak rowniez date i miejsce spisania treSci testamentu
ustnego, co wynika z tego, ze pismo to zostalo spisane po $mierci spadkodawczyni i podpisane przez trzech §wiadkow
testamentu ustnego. Dodatkowo w ciggu pol roku po $§mierci spadkodawczyni §wiadkowie testamentu ustnego zostali
przeshuchani na te okoliczno$ci przed sadem.

W Swietle przedstawionych wyzej okolicznoéci nalezalo uznaé, iz wszelkie wymogi formalne testamentu ustnego
zostaly spelnione.

Nalezy réwniez wskazaé, iz w toku postepowania zadna ze stron nie wskazywala na mozliwo$¢ zaistnienia
przeslanek niewaznoSci testamentu przewidzianych w art. 945 § 1 k.c., wobec czego Sad uznal, iz sporzadzony przez
spadkodawczynie w dniu 14 stycznia 2018 r. testament ustny, jest testamentem waznym.

Na zakonczenie powyzszych rozwazan warto wskazac, iz tre$¢ rozporzadzenia o powolaniu wnioskodawezyni K. K.
(1) stanowi odzwierciedlenie stosunk6w rodzinnych w jakich znajdowata sie spadkodawczyni, co stanowi dodatkowy



argument przemawiajacy za tym, ze spadkodawczyni rzeczywiScie sporzadzila testament. Treé¢ testamentu ustnego
spadkodawczyni odzwierciedla niewatpliwie to, ze to wnioskodawczyni byla osoba, do ktérej spadkodawezyni miata
nieograniczone zaufanie i ktorej chciala powierzy¢ losy swojego majatku, ponadto to wnuczka sprawowala w gléwniej
mierze opieke nad spadkodawczynig i miala z nig blizsze relacje. Przyznanie przez testatorke wnioskodawczyni catego
majatku ze wskazaniem, ze mieszkanie w ten sposéb bedzie bezpieczne i wlasciwie zarzadzane (spadkodawczyni
obawiala sie, ze synowie — uczestnicy z uwagi na naduzywanie alkoholu doprowadza do degradacji lokalu), mialo
na celu zabezpieczenie majatku oraz sytuacji bytowej uczestnikow, jak tez bylo dowodem wdzieczno$ci za opieke i
wsparcie ze strony wnuczki. Nadmieni¢ réwniez nalezy, iz rozrzadzenie majatkiem na wypadek $mierci jest czynnoScia
prawng jednostronng, o charakterze Sci§le osobistym, a spadkodawca ma zagwarantowana mozliwo§¢ swobodnego
rozdysponowania swoim majatkiem na wypadek $mierci. Oznacza to, ze spadkodawca moze powola¢ do spadku
dowolng osobe zgodnie ze swoja wola, rowniez z pominieciem innych czlonkéw rodziny.

Odno$nie testamentu wlasnorecznego, ktory spadkodawczyni rzekomo sporzadzila w 2017 r., w ktéorym do
dziedziczenia powolala wnioskodawczynie, a ktéry nastepnie zniszczyla poprzez jego podarcie. Zdaniem Sadu nie
przedstawiono przekonywujacych dowodéw, ktore wskazywalyby na istnienie takiego stanu. Nawet gdyby doszlo
do sporzadzenia takiego testamentu i jego zniszczenia, nic nie stalo na przeszkodzie, aby doszlo do sporzadzenia
testamentu poZniejszego.

W Swietle powyzszego, na mocy art. 926 § 1 k.c., art. 941 k.c., art. 952 k.c., art. 1015 § 2 k.c., Sad w punkcie 1.
postanowienia stwierdzil, ze spadek po J. K. zmarlej dnia 3 lutego 2018 r. w G., ostatnio stale zamieszkalej w G., na
podstawie testamentu ustnego z dnia 14 stycznia 2018 r. nabyta K. K. (1) w caloéci z dobrodziejstwem inwentarza.

W punkcie 2. postanowienia Sad odstapit od obcigzania stron nieuiszczonymi kosztami sgdowymi na podstawie art.
102 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. i art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych, z uwagi na ich trudng sytuacje materialna. Z wyjaénien uczestnikow wynika, iz nie posiadaja statego
zatrudnienia, K. K. (2) obecnie nie pracuje, a L. K. przebywa w jednostce penitencjarne;j.

1. Odnotowac w rep. Ns i kontrolce terminowego sporzadzania uzasadnien;
2. Odpis postanowienia wraz z uzasadnieniem doreczy¢ zgodnie z wnioskiem

3. Akta przedlozy¢ za 3 tygodnie wraz z epo lub po rozpoznaniu $rodka zaskarzenia.



