Sygn. akt: XII 1 Co 1930/15
POSTANOWIENIE

Dnia o5 listopada 2015r.

Sad Rejonowy Gdansk — Poludnie w Gdansku

Wydzial XII Cywilny Sekcja do Spraw Egzekucyjnych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Joanna Krata

po rozpoznaniu w dniu 05 listopada 2015 r. w Gdansku

na posiedzeniu niejawnym

sprawy egzekucyjnej z wniosku wierzycieli:

(...) Bank (...) Spdlki akcyjnej z siedziba w W.

(...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedziba w S.

(...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W.

A G.

przeciwko dluznikowi M. R. (1)

o egzekucje z nieruchomogci

na skutek skargi dluznika M. R. (1) na czynnoSci komornika

oraz

na skutek skargi Fundacji ,,Fundacja (...) z siedzibg w G. na czynnoSci komornika wraz z wnioskiem o wydanie
zarzadzen w trybie przepisu art. 759 § 2 k.p.c.

postanawia:

1. odrzuci¢ jako niedopuszczalny wniosek Fundacji ,,Fundacja (...) z siedziba w G. o przywroécenie terminu do
wniesienia skargi na czynno$¢ Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym G. S. P. w sprawie KM (...) w postaci
opisu i oszacowania nieruchomosci, dla ktérej Sad Rejonowy Gdansk — Pélnoc w Gdansku III Wydzial Ksiag
Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta nr (...);

2. oddali¢ wniosek dowodowy dluznika M. R. (1) o zwrdcenie sie do Urzedu Skarbowego celem ustalenia cen
transakcyjnych dzialek budowlanych na terenie gminy K.;

3. uchyli¢ czynnos¢ Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym Gdansk — Poludnie w Gdansku S. P. z dnia 28
kwietnia 2015r. w sprawie KM (...) w postaci opisu i oszacowania nieruchomogci, dla ktérej Sad Rejonowy Gdansk —
Poélnoc w Gdansku ITI Wydzial Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta nr (...);

4. stwierdzi¢ brak podstaw do wydania zarzadzen w trybie przepisu art. 759 § 2 k.p.c. w zakresie wskazanym przez
skarzaca Fundacje ,,Fundacja (...) z siedziba w G., tj. uchylenia zaje¢ udzialdbw w nieruchomosci, dla ktérej Sad



Rejonowy Gdansk — Pélnoc w Gdansku ITIT Wydziat Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta nr (...), dokonanych
przez Komornikéw Sadowych przy Sadzie Rejonowym G. S. P.i H. G;

5. zasadzi¢ od wierzyciela (...) Spélki z ograniczona odpowiedzialnos$cia z siedzibg w S. na rzecz dluznika M. R. (1)
kwote 177,00 zt (sto siedemdziesigt siedem zlotych) tytutem zwrotu kosztéw postepowania, w tym kwote 77,00 zt
tytulem kosztow zastepstwa procesowego;

6. kosztami postepowania wywolanego wniesieniem skargi przez Fundacje ,,Fundacja (...) z siedziba w G. obciazyc
Fundacje ,,Fundacja (...) z siedziba w G. uznajac, je za uiszczone w calo$ci.

UZASADNIENIE

Fundacja ,,Fundacja (...) w G. zlozyla w terminie skarge na czynno$ci Komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym G.
S. P., w sprawie Km (...), na przeprowadzony w dniu 28 kwietnia 2015 r. opis i oszacowanie nieruchomo$ci polozonej
w P., przy ulicy (...), dla ktérej Sad Rejonowy Gdansk — Pélnoc w Gdansku Wydzial ITI Ksiag Wieczystych prowadzi
ksiege wieczysta nr (...).

W uzasadnieniu skargi, Fundacja wskazala, iz opis i oszacowanie zostalo wadliwie przeprowadzone, albowiem
skarzacy, jako nabywca powyzszej nieruchomo$ci, nie zostal zawiadomiony o terminie opisu i oszacowania
przedmiotowej nieruchomoéci. Nastepnie, skarzacy zarzucil, iz opis i oszacowanie niewlaSciwie zostalo dokonane
z udzialu Y2 w nieruchomosci, albowiem wlascicielem calej nieruchomosci jest jeden podmiot, mianowicie
Fundacja ,,Fundacja (...) w G., co skutkuje brakiem udzialow we wspoélwlasnoéci. Skarzacy wskazal, iz nabyl
nieruchomoéé od dluznika, ktéry na mocy podziatlu majatku wspoélnego, stal sie jedynym wiascicielem nieruchomosci.
Ponadto skarzacy zwrocil uwage na niedopuszczalno$é prowadzenia postepowania egzekucyjnego z nieruchomosci
roéwnolegle przez réznych komornikow, co wynika z dziatu 111 Ksiegi Wieczystej, prowadzonej dla ww. nieruchomoSci.
W dalszej czeSci skargi, Fundacja zakwestionowala warto§¢ wycenianej nieruchomosci, ktéra zdaniem Fundacji,
zostala znaczaco zanizona.

Skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonej czynno$ci oraz na podstawie art. 759 § 2 k.p.c. o uchylenie zaje¢ udzialow w
1/2 nieruchomosci dokonanych przez Komornika S. P. w sprawie Km (...) oraz Komornika H. G. w sprawie Km (...).

Czynno$¢ Komornika sagdowego z dnia 28.04.2015r., tj. opis i oszacowanie, zostala rowniez zaskarzona przez dtuznika
M. R. (1). Dtuznik zarzucit dokonanie opisu i oszacowania nieruchomosci na podstawie wyceny przedmiotowej
nieruchomosci w postaci operatu szacunkowego z dnia 21.01.2015r., sporzadzonej przez rzeczoznawce P. K.,
przy niewlasciwym zastosowaniu podejScia poréwnawczego, w oparciu o nieprawidlowe dane wskazujgce na brak
znajomosci cen transakeyjnych nieruchomosci podobnych do nieruchomosci bedacej przedmiotem wyceny. Dhuznik
réwniez wskazal, iz wycena nieruchomoéci zostata sporzadzona przy braku zebrania wszystkich dostepnych danych
i informacji dotyczacych rynku nieruchomos$ci podobnych i samej nieruchomosci. W dalszej czeéci skargi, dluznik
zarzucil nierzetelne i nieprawidlowe okre§lenie wartoSci nieruchomosci oraz zanizenie wartosci wskazujac, iz
warto$¢ ta jest niewlaciwa w stosunku do rzeczywistej wartoSci rynkowej nieruchomosci. Diuznik podkreslil, iz
przedmiotowa nieruchomos$é byla juz przedmiotem wyceny i zostaly sporzadzone operaty szacunkowe w dniu
18.05.2007r., 04.12.2009r. oraz w dniu 30.03.2012r., ktére okreslaja inng warto§¢ nieruchomosci. W ocenie
skarzacego, prawidlowo$¢ operatu szacunkowego, sporzadzonego dla potrzeb niniejszego postepowania, podwaza
fakt, iz w poprzednich latach ta sama nieruchomos$é wyceniana byla na znacznie wyzsza kwote, niz w 2015r. Zdaniem
dluznika, rzeczoznawca w niniejszej sprawie sporzadzil opinie na podstawie nieadekwatnych danych i zalozen,
poniewaz analizowal cechy rynkowe i wartoSci dzialek o calkowicie r6znych powierzchniach, bez jednoczesnego
wskazania powierzchni uzytkowej posadowionych na dzialkach budynkéw, a ponadto wykorzystal do analizy
transakcje nieruchomosci polozonych na zbyt duzym obszarze i nie przeanalizowal ich w spos6éb wystarczajacy.

Skarzacy M. R. (1) wnidst o uchylenie dokonanego przez Komornika sagdowego opisu i oszacowania oraz o ponowne
dokonanie opisu i oszacowania przedmiotowej nieruchomosci. Dtuznik réwniez wniost o przeprowadzenie dowodow
wskazanych w uzasadnieniu, a takze o zwr6cenie sie do Urzedu Skarbowego, celem ustalenia cen transakcyjnych



dzialek budowlanych na terenie gminy K. oraz o zwrot kosztow postepowania sagdowego, w tym kosztoéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

Komornik w trybie art. 767 § 4 k.p.c. przekazal uzasadnienie dokonanej i zaskarzonej czynnosci wraz z aktami
sprawy. Komornik wniést o oddalenie skargi w calosci jako bezzasadnej. W uzasadnieniu Komornik wskazal, iz
prowadzil postepowanie egzekucyjne zgodnie z wnioskiem wierzyciela. Nadto, w odniesieniu do zalaczonych przez
dluznika kserokopii operatéw szacunkowych z lat ubieglych dla przedmiotowej nieruchomosci, Komornik wskazal,
iz r6znica czasowa w sporzadzanych operatach szacunkowych pozwala przyjac, iz w takim okresie zmianie ulegly
warunki faktyczne i rynkowe, majgce wplyw na wycene. Ponadto Komornik wskazal, iz warto$é nieruchomo$ci nie jest
wartoS$cig okre$lona bezwzglednie obiektywnie dla danej nieruchomosci i nie jest to warto$¢ stala. Komornik zauwazyt,
iz poza samym stanem faktycznym i prawnym nieruchomos$ci na wysoko$¢ ceny ma wplyw rynek lokalny oraz ceny
osiagane na tym rynku przez nieruchomoéci podobne.

Wobec powyzszego, Komornik wni6st o oddalenie skargi.

Biegly sadowy, w odpowiedzi na wniesione zarzuty, podtrzymal swoja opinie w caloéci (pismo bieglego z dnia
19.06.2015r. w aktach sprawy KM (...))

Sad na podstawie art. 219 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c., z uwagi na przedmiot zaskarzenia, zarzadzil polaczenie sprawy
ze skargi dluznika M. R. (1) ze sprawa zarejestrowang pod sygnaturg akt XII 1 Co (...) ze skargi Fundacji ,,Fundacja
(...) w G. na czynnoS$ci Komornika sagdowego S. P., w celu ich lacznego rozpoznania i rozstrzygniecia.

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Komornik Sadowy S. P. prowadzi w sprawie Km (...) egzekucje przeciwko dluznikowi M. R. (1) z udzialu Y2 w
nieruchomoéci polozonej w P. przy ulicy (...), dla ktorej prowadzona jest ksiega wieczysta o numerze (...). W toku
postepowania pismem z datg 14.10.2014r. wierzyciel - (...) Sp6lka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedziba w S.
- wniosl o przystapienie do opisu i oszacowania udzialu wielkos$ci %2 w przedmiotowej nieruchomosci (k. 131-132 akt
KM (...)). Operat szacunkowy, stanowigcy podstawe opisu i oszacowania zostal sporzadzony przez biegltego sadowego
P. K.. Warto$é¢ nieruchomosci zostala okreslona na kwote 975 180,00 zl, zas warto$¢ rynkowa udzialu w wysokosci V2
w nieruchomosci okreslona zostala przez bieglego na kwote 487 590,00 zl. WartoSci te zostaly przyjete nastepnie w
protokole opisu i oszacowania z dnia 28 kwietnia 2015r.

Komornik Sadowy S. P. wszczal egzekucje z udzialu %2 w nieruchomosci KW (...) zawiadomieniem z dnia 18.09.2014r.
doreczonym dluznikowi M. R. (1) w trybie tzw. awizo w dniu 07.10.2014r. (k. 99,100,102 akt KM (...)).

Nastepnie Komornik dokonat obwieszczenia o terminie opisu i oszacowania nieruchomosci, wyznaczonym na dzien
28.04.2015r. O terminie opisu i oszacowania Komornik zawiadomil uczestnikéw postepowania, przy czym pominat
wierzyciela hipotecznego wpisanego w dziale III ksiegi wieczystej jako (...) Bank (...) S.A. (k. 159-171 akt KM (...)).

Jak wynika z tre$ci zawiadomienia, Komornik S. P. zaplanowal opis i oszacowanie calej nieruchomo$ci polozonej w
P., a nie jej ulamkowej czeSci, bedgcej przedmiotem zajecia i egzekucji prowadzonej przez tegoz Komornika.

W dniu 28.04.2015r. Komornik sagdowy S. P. dokonatl opisu i oszacowania nieruchomoéci gruntowej zabudowanej,
polozonej w P. przy ulicy (...), dla ktérej Sad Rejonowy Gdansk — Poélnoc w Gdansku III Wydzial Ksiag Wieczystych
prowadzi ksiege wieczysta o nr (...), stanowiacej wlasno$¢ Fundacji ,,Fundacja (...) w G., za§ w chwili zajecia
stanowiacej wlasnoé¢ w udziale V2 dtuznika M. R. (1) (k. 192, 195 -196 akt KM (...)).

Dokonujac oceny dokonanej przez Komornika czynno$ci opisu i oszacowania Sad stwierdzil, iz po pierwsze Komornik
— wbrew treéci przepisu art. 945 §1 k.p.c. - nie zawiadomil o czynnoéci jednego z wierzycieli hipotecznych,
ktoéry na zasadzie art. 922 k.p.c. jest uczestnikiem postepowania; po drugie za§ Komornik nie byl uprawniony do



przeprowadzenia opisu i oszacowania przedmiotu, tj. nieruchomosci jako calosci, co do ktérej nie dokonat zajecia i w
konsekwencji w odniesieniu do ktdrej nie uptynal termin okre§lony w przepisie art. 942 k.p.c.

W myél art. 942 k.p.c., po uplywie terminu okre$lonego w wezwaniu dluznika do zaplaty dlugu komornik na wniosek
wierzyciela dokonuje opisu i oszacowania zajetej nieruchomo$ci. Z kolei przepis art. 945 §1 k.p.c. stanowi, Ze o terminie
opisu i oszacowania komornik zawiadamia znanych mu uczestnikow.

Wobec powyzszego, Sad na mocy przepisow art. 767 § 1 k.p.c. w zw. z art. 942 k.p.c. i art. 945 k.p.c. uchylil czynnoéc
Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym G. S. P. z dnia 28 kwietnia 2015r. w postaci opisu i oszacowania
nieruchomosci, o czym orzekl w punkcie 3 sentencji postanowienia.

Sad nie podzielil stanowiska skarzacej Fundacji w przedmiocie wadliwos$ci postepowania egzekucyjnego, z uwagi na
brak doreczenia skarzacej zawiadomienia o terminie opisu i oszacowania.

Jak wynika z =zapisow w ksiedze wieczystej, prawo wlasno$ci przedmiotowej nieruchomosci nabyla
Fundacja ,,Fundacja (...) z siedziba w G. na skutek rozporzadzenia nieruchomoscia przez dtuznika M. R. (1), co mialo
miejsce w dniu 21.01.2015r. (umowa przeniesienia wlasnoéci nieruchomosci celem zwolnienia z dtugu). Nie budzi
watpliwoéci Sadu, iz do rozporzadzenia nieruchomoscia doszlo po jej zajeciu.

Przepis art. 930 § 1 k.p.c. stanowi, ze rozporzadzenie nieruchomoscia po jej zajeciu nie ma wplywu na dalsze
postepowanie. Nabywca moze uczestniczy¢ w postepowaniu w charakterze dluznika. W kazdym razie czynno$ci
egzekucyjne sg wazne tak w stosunku do dtuznika, jak i w stosunku do nabywcy.

Zgodnie z powyzszym, cho¢ nabywca uczestniczy w postepowaniu egzekucyjnym formalnie nawet jako dluznik, w
rzeczywisto$ci postepowanie egzekucyjne toczy sie przeciwko dotychczasowemu dluznikowi. Jak wynika z literalnego
brzmienia tego przepisu, komornik (sad) nie ma zatem obowigzku wzywania nabywcy do udzialu w postepowaniu
w charakterze dluznika, choéby powzial wiadomosé o rozporzadzeniu nieruchomoscig przez dtuznika na rzecz osoby
trzeciej. Nabywca moze zglosi¢ swoj udzial w postepowaniu prowadzonym przez Komornika, co nie mialo miejsca w
sprawie KM (...).

Wobec powyzszego, powolywanie sie przez Fundacje na wadliwo§¢ postepowania z uwagi na niepowiadomienie
jej o terminie opisu i oszacowania jest bezzasadne, albowiem Komornik nie mial obowigzku zawiadamiania
nabywcy nieruchomosci. Zdaniem Sadu, wczeSniejsze zgloszenie sie nabywcy w toku postepowania egzekucyjnego
jako uczestnika postepowania, skutkowaloby powinnoS$cig skierowania do niego zawiadomienia o terminie opisu i
oszacowania. W przeciwnym wypadku, zaden przepis nie naklada na Komornika obowigzku informowania nabywcy
o czynno$ciach Komornika.

Sad natomiast w pelni podzielil stanowisko Fundacji odnoénie niedopuszczalno$ci prowadzenia réwnolegle przez
kilku komornikéw egzekucji z tej samej nieruchomosci.

Zgodnie z tredcig art. 7731 § 1 k.p.c., w wypadku zbiegu egzekucji do tych samych rzeczy, wierzytelno$ci lub praw, dalsza
egzekucje prowadzi komornik wlasciwy wedlug przepisu niniejszego dzialu. § 2 powyzszego przepisu stanowi, jezeli
zaden z komornikoéw nie jest wlasciwy wedlug przepiséw niniejszego kodeksu lub wlaéciwych jest kilku komornikow,
komornik, ktory p6zniej wszczal egzekucje, niezwlocznie przekazuje sprawe komornikowi, ktory pierwszy wszczal
egzekucje, o czym zawiadamia wierzyciela. Przekazujac sprawe, na skutek zbiegu egzekucji sagdowych, komornik
wydaje postanowienie o przekazaniu tej sprawy i rozlicza dotychczasowe koszty przeprowadzenia egzekucji, wydajac
postanowienie. W my$l przepisu art. 921 § 1 k.p.c., egzekucja z nieruchomosci nalezy do komornika dzialajacego przy
sadzie, w ktorego okregu nieruchomo$¢ jest polozona. Zatem jesli kilku komornikéw, wlasciwych na podstawie art.
921 §1 k.p.c., prowadzi egzekucje z tej samej nieruchomoéci to decydujace znaczenie ma chwila wszczecia egzekucji
z nieruchomoéci przez kazdego z tych komornikow.



W sprawie niniejszej doszlo do zbiegu egzekucji pomiedzy Komornikami Sadowymi przy Sadzie Rejonowym G. H. G.
(KM (...)iKM (...))iS.P. (KM (...), KM (...) i KM (...)). Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, iz stan prawny przedmiotowej
nieruchomoéci ulegl zmianie na mocy postanowienia z dnia 17.07.2014r. wydanego przez Sad Rejonowy Gdansk —
Poludnie w Gdanisku, w sprawie o sygnaturze akt XII Ns (...), w skutek czego jedynym wlaScicielem przedmiotowe;j
nieruchomoéci zostal dluznik M. R. (1). Powyzsze postanowienie uprawomocnilo sie w dniu 10.09.2014r.

Komornik H. G. wszczela egzekucje przeciwko dluznikowi M. R. (1) z calej nieruchomos$ci KW (...) w sprawach (KM (...)
i KM (...)) zawiadomieniami z dnia 10.09.2014r., doreczonymi dtuznikowi M. R. (1) w trybie tzw. awizo odpowiednio
w dniu 30.09.2014r. (k. 20 akt KM (...)) oraz w dniu 02.10.2014r. (k. 20 akt KM (...)).

Komornik Sadowy S. P. w sprawie KM (...) wszczal natomiast egzekucje jedynie z udzialu Y2 w nieruchomosci KW
(...) zawiadomieniem z dnia 18.09.2014r. doreczonym dluznikowi M. R. (1) w trybie tzw. awizo w dniu 07.10.2014r.
(k. 99,100,102 akt KM (...)). Podobnie w pozostalych sprawach prowadzonych przez tego Komornika (KM (...) i
KM (...)) egzekucja zostala wszczeta z udzialu V2 w przedmiotowej nieruchomoéci zawiadomieniami odpowiednio
z dnia 24.11.2014r. oraz 23.12.2014r., przy czym w tym ostatnim przypadku zawiadomienie nie zostalo dluznikowi
prawidlowo doreczone.

Z powyzszego wynika, ze jako pierwsza wszczela egzekucje z nieruchomosci KW (...) Komornik Sadowy przy Sadzie
Rejonowym G. H. G..

Sad wskazuje, iz postanowienie w trybie art. 759 § 2 k.p.c. o zobowigzaniu Komornikdéw do rozstrzygniecia zbiegu
egzekucji do przedmiotowej nieruchomosci wydane zostalo w innej sprawie, prowadzonej pod sygnatura akt XII 1 Co
(...) wobec czego bezprzedmiotowe stalo sie wydanie podobnego postanowienia w niniejszej sprawie.

Jako niezasadne Sad ocenit zarzuty skarzacych dotyczace zanizenia warto$ci nieruchomo$ci w operacie szacunkowym
i protokole opisu i oszacowania.

Sad przeanalizowal operat szacunkowy stanowigcy podstawe opisu i oszacowania nieruchomosci i stwierdzil, iz zostal
on sporzadzony rzetelnie i wnikliwie. Biegly dokonat analizy rynku z uwzglednieniem miejsca polozenia wycenianej
nieruchomosci, zarbwno w odniesieniu do obszaru i jego infrastruktury, jak i samego budynku oraz jego cech.
Zdaniem Sadu, bezzasadne jest kwestionowanie przez dtuznika przyjetych do por6wnania nieruchomosci podobnych,
albowiem biegly dokonal wyboru nieruchomosci przyjetych do poréwnania w sposéb obiektywny. Niezaleznie od
powyzszego, Sad podziela stanowisko Naczelnego Sadu Administracyjnego w wyroku z dnia 26 maja 2011 r. o
sygnaturze I OSK 1696/10, w ktdrym NSA wskazuje, iz wybor nieruchomosci najbardziej podobnych do szacowanej
i ich przyjecie do poréwnania nalezy do bieglego. Zaden z przepiséw art. 151, art. 154 i art. 159 ustawy o gospodarce
nieruchomo$ciami nie pozwala na skuteczne zakwestionowanie dokonanego przez bieglego wyboru nieruchomosci
przyjetych do poréwnania.

Sad w pelni podzielil stanowisko Komornika oraz bieglego sadowego, iz operaty szacunkowe przedlozone przez
dluznika do niniejszej sprawy zostaly sporzadzone dla innego celu, w innych podej$ciach wyceny, a takze w innym
stanie rynku nieruchomosci, stad tez wynikajg réznice w warto$ci wycenionej nieruchomosci.

Zdaniem Sadu, operat szacunkowy zostal sporzadzony z uwzglednieniem zmieniajacych sie cen rynkowych. Biegly
ustalil ceny transakcyjne nieruchomosci podobnych na podstawie danych z aktéw notarialnych, co w ocenie Sadu jest
wiarygodne i nie budzi watpliwoéci.

W punkcie drugim sentencji postanowienia Sad oddalil wniosek dowodowy dluznika M. R. (1) o zwrécenie sie
do Urzedu Skarbowego celem ustalenia cen transakcyjnych dzialek budowlanych na terenie gminy K., uznajac
przeprowadzenie tego dowodu za zbedne, z przyczyn wskazanych wyzej.

O kosztach postepowania wywolanego wniesieniem skargi przez dluznika M. R. (1), orzeczono w punkcie piatym
sentencji postanowienia, na podstawie przepiséw art. 98 k.p.c.iart.108 k.p.c. wzw. zart. 13 § 2 k.p.c., majac na uwadze



wynik postepowania — fakt uwzglednienia skargi, cho¢ z innych powodéw niz podnosit skarzacy. Na koszty sadowe
zlozyla sie oplata stala od skargi w kwocie 100 zl. Wysoko§¢ kosztow wynagrodzenia pelnomocnika dtuznika Sad ustalil
w stawce minimalnej 60 zl, zgodnie z trescia przepiso6w § 2 ustep 11 2 oraz § 11 ust 1 punkt 8 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztdw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu. Zasadzone koszty zastepstwa prawnego nalezalo
takze powiekszy¢ o oplate skarbowg od zloZzonego do akt sprawy dokumentu pelnomocnictwa (kwota 17,00 zl).

O kosztach postepowania wywolanego wniesieniem skargi przez Fundacje, Sad orzekl w punkcie széstym sentencji
postanowienia, w oparciu o przepis art. 98 § 1 k.p.c. a contrario w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., majac na wzgledzie fakt,
iz skarzgca reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika nie zglosila zadania zwrotu kosztéw postepowania
wywolanego wniesieniem skargi. Na koszty sagdowe w sprawie niniejszej zlozyla sie oplata stala od skargi w kwocie
100 z}, uiszczona przez skarzaca.

Zarzadzenia :

1. (...)

2.(..)

-M.D.(...) (...)Bank(...) SAwW. (...) (adres: Raiffeisen P. Wydzial Windykacji (...) Al. (...), (...)-(...) W.) (...)
- (...) Bank(...) S.A. (dawniej (...) Bank (...) SA z siedziba w W.)(...) (adres: ul. (...), (...)-(...) W.);

-(..)A.G. (...) (adres: ul. (...), (..)-(...) G) (...) dlaM. B. (...)

- M. B. (adres: ul. (...), (...)-(...) G.) (..) A. G. (...)

- (...) (...) Sp.z0.0. wW. — adw. Wlodzimierzowi J. K. (...)(adres: ul. (...), (...)-(...) L.) (...)

- (...) (..)Sp.zo.0.—r.pr. M. S. (...) (adres: ul. (...), (...)-(...) S.) (...)

- (...)M.R. (1): adw. A. K. bez pouczenia o zazaleniu (adres: (...) Radcéw Prawnych ul. (...), (...)-(...) G.) (...)

- (...) ,,Fundacji (...): adw. A. T. (...)(adres: ul. (...), (...)-(...) G.) (...)

-(.)S.P,(.)
(.0oH.G, (...)
3.(...)

4.(..)

G, (..)

SSR Joanna Krata



