Sygn. akt X K 1162/17

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 kwietnia 2018 roku

Sad Rejonowy Gdansk — Poludnie w Gdanisku w X Wydziale Karnym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Maria Julita Hartuna

Protokolant: Jakub Zank

po rozpoznaniu w dniu 11 kwietnia 2018 r. na rozprawie sprawy

T. D. (D.), syna P.iT. zdomu M., urodzonego (...) w T.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Inowroclawiu z dnia 27 czerwca 2014 roku wydanym w sprawie o sygn. akt VI K 615/13, za
czyny: (i) ciag przestepstw z art. 280 § 1 kki art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk popelniony w nocy z 26 na 27 czerwca
2013 roku i w nocy z 25 na 26 czerwca 2013 roku, za ktéry wymierzono mu kare 3 lat pozbawienia wolnoSci, (ii) z art.
280 § 1 kk popeliony w nocy z 26 na 27 czerwca 2013 rok, za ktdry wymierzono mu kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, ( (...)) ciag przestepstw z art. 2798 1 kk i art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk popelniony w okresie od 14 do
16 czerwca 2013 rok, za ktéry wymierzono mu kare 1 roku pozbawienia wolnosSci, na mocy art. 85 kk, art. 86 kk, art.
91 kk wymierzono mu kare laczna 3 lat pozbawienia wolnoéci; kara zostata wykonana w caloSci dnia 17.12.2016 roku;

2. Sadu Rejonowego w Inowroclawiu z dnia 14 lipca 2016 roku wydanym w sprawie o sygn. akt VI K 3/15, za czyn
(i) z art. 281 kk, popeliony w dniu 30 czerwca 2014 r. za ktéry wymierzono mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, (ii) z art. 280 § 1 kki in., popelniony w nocy z 30 czerwca 2014 r. na 1 lipca 2014 r. za ktéry wymierzono mu
kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci; na mocy art. 85 kk i in. wymierzono mu kare laczna 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci; kara nie zostala wykonana;

3. Sadu Rejonowego Gdansk — Poludnie w Gdansku z dnia 27 pazdziernika 2017 roku wydanym w sprawie o sygn.
akt X K 367/17, za czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 278 § 1 kk w zw. art. 64 § 1 kk popeliony w dniu 23 stycznia 2017
roku, za ktéry wymierzono mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, oraz kare grzywny w wymiarze 100 stawek
dziennych po 10 zt kazda; kara nie zostala wykonana;

I. na mocy art. 568a § 1 pkt 2 kpk, art. 85 § 11 2 kk, art. 85a kk, art. 86 § 11 4 kk laczy kare i kare laczna pozbawienia
wolnoS$ci prawomocnie orzeczone wyrokami:

a) Sadu Rejonowego w Inowroclawiu z dnia 14 lipca 2016 roku wydanym w sprawie o sygn. akt VI K 3/15,

b) Sadu Rejonowego Gdansk — Poludnie w Gdansku z dnia 27 paZzdziernika 2017 roku wydanym w sprawie o sygn.
akt X K 367/17

i w ich miejsce wymierza skazanemu T. D. kare laczna 4 (czterech) lat i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoSci;
II. na podstawie art. 572 kpk umarza postepowanie w pozostalym zakresie;

III. na mocy art. 576 § 1 kpk a contrario pozostale rozstrzygniecia zawarte w wyrokach podlegajacych polaczeniu
pozostawia do odrebnego wykonania;



IV. na podstawie art. 577 kpk zalicza skazanemu na poczet orzeczonej w punkcie I wyroku lacznej kary pozbawienia
wolno$ci okresy rzeczywistego pozbawienia wolno$ci zaliczone skazanemu w sprawach podlegajacych laczeniu oraz
okresy odbytych kar w sprawach podlegajacych laczeniu, w szczegbdlnosci okres od dnia 4 lipca 2014 r. do dnia 6
pazdziernika 2014 r.;

V. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. D. kwote 147,60 zl (sto czterdzieSci siedem zlotych 60/100) tytulem
kosztow obrony §wiadczonej na rzecz skazanego z urzedu, w tym 27,60 zt (dwadzie$cia siedem zlotych 60/100) tytutem
podatku VAT;

VI. na mocy art. 626 § 1 kpk w zw. z art. 627 kpk i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w
sprawach karnych (Dz. U. 1983, poz. 49/223 ze zm.) zwalnia skazanego od ponoszenia kosztoéw sadowych w sprawie,
a wydatkami tego postepowania obciaza Skarb Panstwa.

Sygn. akt X K 1162/17

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
T. D. zostal skazany prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Inowroclawiu z dnia 27 czerwca 2014 roku wydanym w sprawie o sygn. akt VI K 615/13, za
czyny: (i) ciag przestepstw z art. 280 § 1 kki art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk popelniony w nocy z 26 na 277 czerwca
2013 roku i w nocy z 25 na 26 czerwca 2013 roku, za ktéry wymierzono mu kare 3 lat pozbawienia wolnoSci, (ii) z art.
280 § 1 kk popeliony w nocy z 26 na 27 czerwca 2013 rok, za ktéry wymierzono mu kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, ( (...)) cigg przestepstw z art. 2798 1 kk i art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk popelmiony w okresie od 14 do
16 czerwca 2013 rok, za ktéry wymierzono mu kare 1 roku pozbawienia wolnoSci, na mocy art. 85 kk, art. 86 kk, art.
91 kk wymierzono mu kare laczna 3 lat pozbawienia wolnoéci; kara zostata wykonana w calo$ci dnia 17.12.2016 roku;

2. Sadu Rejonowego w Inowroclawiu z dnia 14 lipca 2016 roku wydanym w sprawie o sygn. akt VI K 3/15, za czyn
(i) z art. 281 kk, popelmiony w dniu 30 czerwca 2014 r. za ktéry wymierzono mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci, (ii) z art. 280 § 1 kk i in., popelniony w nocy z 30 czerwca 2014 r. na 1 lipca 2014 r. za ktéry wymierzono mu
kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci; na mocy art. 85 kk i in. wymierzono mu kare taczna 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci; kara nie zostala wykonana;

3. Sadu Rejonowego Gdansk — Poludnie w Gdansku z dnia 277 pazdziernika 2017 roku wydanym w sprawie o sygn.
akt X K 367/17, za czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 278 § 1 kk w zw. art. 64 § 1 kk popelniony w dniu 23 stycznia 2017
roku, za ktéry wymierzono mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoci, oraz kare grzywny w wymiarze 100 stawek
dziennych po 10 zl kazda; kara nie zostala wykonana;

dowody: dane o karalnosci k. 39-41, 48-50; wykaz wykonanych kar k. 51-52; odpis orzeczenia k. 7-7v.; orzeczenia w
sprawach karnych k. 62-65 akt. X K 367/17.

Zachowanie T. D. w warunkach izolacji penitencjarnej ksztaltuje sie negatywnie — w/w byl dziesieciokrotnie
karany dyscyplinarnie (w tym czterokrotnie umieszczeniem w celi izolacyjnej) m.in. za udzial w bdjce i pobiciu,
wulgarne zachowanie, zniszczenie mienia oraz wykonanie tatuazu. Nie byl przy tym nagradzany regulaminowo. Kare
pozbawienia wolnoéci odbywa w systemie zwyklym, nie wykazujac zainteresowania zmiang systemu odbywania kary
na system programowego oddzialywania. Wobec nagannego zachowania T. D. nie zostal on rowniez zatrudniony
w jednostce penitencjarnej, nie dawat bowiem gwarancji poprawnego wypelnienia powierzonych mu obowigzkow.
Skazany deklaruje bezkrytyczny stosunek do popelnionych przestepstw oraz dotychczasowego trybu zycia.

dowod: opinia o skazanym k. 52



Na wolnoéci T. D. mieszkal z konkubing, réowniez karang sadownie. Posiadal negatywna opinie w Srodowisku
lokalnym, zwigzang z naduzywaniem przez niego alkoholu i zakldcaniem spokoju.

dowdd: wywiad kuratora k. 15
Sad zwazyl co nastepuje:

Na poczatku rozwazan prawnych nalezy zauwazy¢, ze od dnia 1lipca 2015 roku ustawodawca gruntownie przebudowal
model orzekania w przedmiocie wyroku lacznego i kar lacznych, konstruujac rowniez przepisy intertemporalne, ktore
wskazujg jakie przepisy stosowaé po dacie 1 lipca 2015 roku w zwiazku z wej$ciem w zycie w dniu 1 lipca 2015 roku
przepisow ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy — Kodeks Karny oraz niektérych innych. I tak, norma
art. 19 ust 1 wyzej wymienionej ustawy stanowi, ze przepiséw rozdziatlu IX kodeksu karnego, w brzmieniu nadanym
niniejsza ustawa, nie stosuje sie do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem wej$cia w zycie niniejszej ustawy,
chyba ze zachodzi potrzeba orzeczenia kary lacznej w zwiazku z prawomocnym skazaniem po dniu wejScia w Zycie
niniejszej ustawy. W niniejszej sprawie T. D. zostal skazany m.in. wyrokiem Sadu Rejonowego w Inowroctawiu w
sprawie o sygn. akt VI K 3/15, ktéry zostal wydany w dniu 14 lipca 2016 roku oraz wyrokiem Sadu Rejonowego
Gdansk — Poludnie w Gdansku w sprawie o sygn. akt X K 367/17 z dnia 27 pazdziernika 2017 roku. Oba orzeczenia
zapadly zatem po wejSciu w zycie znowelizowanych przepiséw rozdziatu IX ustawy — Kodeks karny. Tym samym, w
przedmiotowej sprawie zachodzila mozliwo$¢ orzekania wobec skazanego co do kary lacznej w oparciu o nowe przepisy
rozdzialu IX ustawy — Kodeks karny.

Sad zwazyl dalej, ze postepowanie o wydanie wyroku lacznego ma na celu urzeczywistnienie zasady laczenia
jednostkowych kar podlegajacych laczeniu, a wymierzonych prawomocnymi wyrokami w r6znych postepowaniach.
Przestanki dopuszczalnoSci lgczenia kar jednostkowych, takze w wyroku tacznym, wskazuje art. 85 kk. Zgodnie z art.
85 § 1i 2 kk w obecnym brzmieniu, jezeli sprawca popelnil dwa lub wiecej przestepstw i wymierzono za nie kary
tego samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu, sad orzeka kare laczng (§1). Podstawg orzeczenia kary lgcznej sa
wymierzone i podlegajace wykonaniu w caloSci lub w cze$ci kary lub kary laczne za przestepstwa, o ktérych mowa w § 1.

W niniejszej sprawie przeslanki warunkujace mozliwo$¢ wydanie wyroku lacznego i orzeczenia kary lacznej
pozbawienia wolnoéci, w ocenie Sadu, zachodza zatem w stosunku do nastepujacych wyrokow:

a) Sadu Rejonowego w Inowroclawiu z dnia 14 lipca 2016 roku wydanym w sprawie o sygn. akt VI K 3/15,

b) Sadu Rejonowego Gdanisk — Potudnie w Gdansku z dnia 27 pazdziernika 2017 roku wydanym w sprawie o sygn.
akt XK 367/17.

W tych przypadkach T. D. wymierzono kare jednostkowa pozbawienia wolnoSci oraz kare laczna pozbawienia
wolnosci, ktére mozna ze soba polaczy¢. Nadto, zadna z tych kar w dniu wyrokowania, tj. w dniu 11 kwietnia 2018 roku,
nie zostala jeszcze w calo$ci wykonana. Natomiast Sad nie mial mozliwo$ci polaczenia kary wymierzonej skazanemu w
sprawie o sygn. akt VI K 615/13, albowiem w dacie wyrokowania zostala ona w calo$ci wykonana (z dniem 17 grudnia
2016 roku).

Rozwazajac kwestie wysoko$ci kary lacznej pozbawienia wolnoSci, jaka winna zosta¢ orzeczona wzgledem T. D. w
miejsce kar objetych wyzej wymienionymi wyrokami podlegajacymi laczeniu Sad mial na wzgledzie tresé art. 86 § 1 kk.
Z przepisu tego wynika, ze Sad wymierza kare laczng w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegdlne
przestepstwa (ewentualnie - kar }acznych, podlegajacych laczeniu, vide art. 86 § 4 kk) do ich sumy, nie przekraczajac
jednak w odniesieniu do kary pozbawienia wolno$ci — 20 lat. Co do zasady zatem, kara laczna pozbawienia wolnoéci
w tym wypadku powinna mieSci¢ sie w granicach do 3 lat i 6 miesiecy do 4 lat i 4 miesiecy.

Nadmieni¢ nalezy, ze wymierzajac kare laczna Sad nie rozwaza ponownie kwestii spolecznej szkodliwosci czyndw,
za ktore zostaly orzeczone kary jednostkowe, ani tez stopnia zawinienia przy popeklieniu wyzej wymienionych
czynéw. W doktrynie prawa karnego podkreslano dotad, ze przy wymiarze kary lacznej decydujace znaczenie ma



wzglad na prewencyjne oddzialywanie kary, w znaczeniu prewencji indywidualnej i ogblnej (M. Szewczyk, Kara
laczna w polskim prawie karnym, Krakéow 1981, s. 78). Zastosowanie wlasciwej zasady laczenia kar (absorpcji,
kumulacji, asperacji) w gtlownej mierze zalezy od zwigzku podmiotowego i przedmiotowego pomiedzy zbiegajacymi sie
czynami. W aspekcie przedmiotowym zwiazek realnie zbiegajacych sie przestepstw wyrazaja kryteria przedmiotowe
poszczegbdlnych przestepstw, tj. blisko$¢ czasowa ich popehlienia (najwieksza, gdy przestepstwa popeliane sa
roéwnoczesnie lub bezposrednio po sobie), tozsamo$é osoéb pokrzywdzonych (najwieksza Scistoé¢ zwigzku zachodzi,
gdy kilkoma przestepstwami pokrzywdzono te sama osobe), rodzaj naruszonego dobra prawnego (im bardziej
zblizone dobra prawne, tym wieksza przedmiotowa bliskoSci przestepstw), sposob dzialania sprawcy. W aspekcie
podmiotowym chodzi o motywy badz pobudki kierujgce sprawcg, rodzaj i forme jego zawinienia. Im $ciélejszy zwigzek
podmiotowy i przedmiotowy pomiedzy zbiegajacymi sie czynami, tym bardziej zasadne jest zastosowanie zasady
absorpcji. (tak Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 18 marca 1981 r. VI KZP 5/81, OSNPG 1981, z. 5, poz. 43
oraz uchwale w skladzie 7 sedziéw z dnia 25 lutego 2005 roku, I KZP 36/04, OSNKW 2005, Nr 2, poz. 13). Dodany
nowelizacja obowiazujaca od 1 lipca 2015 roku przepis art. 85a kk wprost wskazuje za$, ze orzekajac kare laczna,
sad bierze pod uwage przede wszystkim cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére kara ma osiggna¢ w stosunku do
skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa.

Majac na uwadze powyzsze wzgledy Sad doszedt do przekonania, iz wymiar kary lacznej za pozostajace w zbiegu
przestepstwa w tym wypadku winien zostaé¢ uksztaltowany na zasadzie pelnej kumulacji. W tam zakresie znaczenie
miat fakt, iz do ich popelnienia doszlo w znacznych odstepach czasu. Co wiecej, cho¢ godzily one cze$ciowo w tozsame
dobro prawne chronione - mienie, to jedno z nich bylo nadto przestepstwem przeciwko zyciu i zdrowiu, popelione
zostaly w kompletnie r6zny sposob, przy wykorzystaniu odmiennych sposobnosci i na szkode réznych oséb.

Ponadto, wplyw na wymiar kary miala opinia z Aresztu Sledczego w B., ktéra w oczywisty sposéb wskazuje na
konieczno$é kontynuowania wzgledem skazanego procesu resocjalizacji, wobec ksztaltujacej sie wciaz negatywnie
prognozy penitencjarnej wzgledem niego. T. D. dotychczas nie podjal refleksji nad swoim zachowaniem i nie przejawia
absolutnie Zadnej woli zmiany swojego postepowania w przyszloSci. W konsekwencji Sad uznal, iz skrocenie w
najmniejszym cho¢by stopniu okresu jego osadzenia poprzez zastosowanie przy laczeniu orzeczonych wzgledem niego
kar zasady asperacji wywola negatywny skutek w sferze prewencji szczeg6lne;j.

Sad, w dalszej czeSci orzeczenia, na podstawie art. 572 kpk umorzyl postepowanie w pozostalym zakresie, tj. co do
rozstrzygnieé¢ nie podlegajacych laczeniu. W kolejnym punkcie wyroku na podstawie art. 576 § 1 kpk a contrario
pozostale rozstrzygniecia zawarte w wyrokach okre$lonych w punkcie I wyroku lacznego Sad pozostawil do odrebnego
wykonania.

W pkt IV wyroku Sad, w oparciu o tres¢ art. 577 kpk, zaliczyl skazanemu na poczet orzeczonej w punkcie I wyroku
lacznej kary pozbawienia wolno$ci okresy rzeczywistego pozbawienia wolnosci zaliczone skazanemu w sprawach
podlegajacych laczeniu oraz okresy odbytych kar w sprawach podlegajacych laczeniu, w szczegoblnosci okres od 04
lipca 2014 roku do 06 pazdziernika 2014 roku.

W dalszej kolejnosci Sad rozstrzygnal o kosztach obrony §wiadczonej przez adw. A. D. z urzedu na rzecz skazanego
przyznajac obroncy kwote 147,60 zt tytulem kosztow obrony, w tym 27,60 z} tytulem podatku VAT. Orzekajac w
tym wzgledzie Sad mial na uwadze unormowania zawarte w Rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 03
pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (Dz.U.2016.1714), w szczeg6lnoSci § 4 ust. 1, 21 3, § 17 ust. 5 wskazanego Rozporzadzenia.

Sad na mocy art. 626 § 1 kpk w zw. z art. 627 kpk i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w
sprawach karnych (Dz. U. 1983, poz. 49/223 ze zm.) zwolnil skazanego od ponoszenia kosztéw sadowych w sprawie,
a wydatkami tego postepowania obcigzyl Skarb Panstwa. Sad mial na uwadze okoliczno$é, ze skazany pozostaje w
izolacji penitencjarnej, zatem jego obecne mozliwoéci zarobkowe sa znacznie ograniczone.

Zarzadzenia:



1) odnotowaé w rep. K i kontrolce uzasadnien;
2) odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ obroncy zgodnie z wnioskiem,
3) przedlozy¢ za 14 dni lub do uprawomocnienia.

G., dnia 20.04.2018 roku



