Sygn. akt X K 987/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lutego 2018 roku

Sad Rejonowy Gdansk — Potudnie w Gdansku w X Wydziale Karnym

w skladzie

Przewodniczacy: SSR Julia Kuciel

Protokolant: Anna Ciechanowicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Pruszczu Gdanhskim — bez udzialu

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 15 lutego 2018 roku i 26 lutego 2018 roku sprawy
M. K. (K.), syna J.iD. zdomu M., urodzonego (...) w G.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 15 kwietnia 2017 roku w P. na ul. (...) prowadzil w ruchu ladowym pojazd mechaniczny marki M. (...) o
nr rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwoSci, gdzie wynik pierwszego badania wykazal 0,64 mg/1 alkoholu w
wydychanym powietrzu, bedac uprzednio prawomocnie skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie
nietrzezwoSci oraz niestosujac sie do Srodka karnego w postaci zakazu kierowania pojazdami mechanicznymi
orzeczonego prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk Poludnie w Gdansku sygn. akt X K 910/08 na okres
120 miesiecy tj. od 1 lutego 2008 roku do 1 lutego 2018 roku, przy czym czynu tego dokonat w warunkach powrotu
do przestepstwa, gdzie odbywal kare pozbawienia wolnosci za czyn z art. 244 k.k. w okresie od 9 maja 2013 roku do 8
maja 2014 roku wyrokiem Sadu Rejonowego Gdanisk Poludnie w Gdansku sygn. akt IT K 706/12, tj. o czyn z art. 178a
8114 k.k. wzb.zart. 244 kk. wzw. z art. 64 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

*¥*

I. oskarzonego M. K. (K.) w ramach czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia uznaje za winnego tego, w dniu 15
czerwca 2017 roku w P. na ul. (...) prowadzil w ruchu ladowym pojazd mechaniczny marki M. (...) onrrej. (...) znajdujac
sie w stanie nietrzezwo$ci, gdzie wynik pierwszego badania wykazal 0,64 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu,
przy czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio skazanym za czyny z art. 178a § 1 k.k. wyrokami Sadu Rejonowego
Gdyni w sprawach o sygn. akt VIII K 348/02 i o sygn. akt VIII K 207/02 i wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk —
Poludnie w Gdansku w sprawie o sygn. akt XK 910/07 oraz w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych orzeczonego wyrokiem Sadu Rejonowego w Gdyni w sprawie o sygn. akt VIII K 695/04,
a takze w okresie 5 lat od odbycia w okresie od 09 maja 2013 roku do 08 maja 2014 roku kary 1 roku pozbawienia
wolnoéci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk — Poludnie w Gdansku w sprawie o sygn. akt IT K 706/12
za czyn z art. 244 k.k., {j. za winnego czynu, ktéry kwalifikuje jako wystepek z art. 178a § 11 4 k.k. w zw. z art. 64 §
1 k.k. i za to skazuje go, a na mocy art. 178a § 4 k.k. wymierza mu za to kare 1 (jednego) roku i 5 (pieciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci,

II. na mocy art. 42 § 4 k.k. orzeka wobec oskarzonego M. K. (K.) dozywotni zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych,



III. na podstawie art. 43a § 1 k.k. wzw. z art. 43a § 2 k k. orzeka wobec oskarzonego M. K. (K.) Swiadczenie pieniezne
na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej w wysoko$ci 10 000 zlotych (dziesie¢ tysiecy
zlotych),

IV. na mocy art. 626 § 1 k.p.k. i art. 627 k.p.k. oraz art. 2 ust. 1 pkt 2 i ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o
oplatach w sprawach karnych (Dz. U. 49/83 poz. 223 ze zm.) zasgdza od oskarzonego M. K. (K.) na rzecz Skarbu
Panstwa koszty sadowe w kwocie 370, 00 zlotych (trzysta siedemdziesiat zlotych i 00/100), w tym kwote 300, 00
zlotych (trzysta zlotych) tytutem oplaty.

Sygn. akt X K 987/17

UZASADNIENIE

W oparciu o zgromadzony material dowodowy Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

M. K. zostal skazany wyrokami: Sadu Rejonowego w Gdyni sygn. akt VIII K 348/02 i VIII K 207/02 oraz wyrokiem
Sadu Rejonowego w Gdyni w sprawie o sygn. akt VIII K 695/04 za za czyny z art. 178a § 1 k.k. Wyrokiem wydanym
w sprawie o sygn. akt VIII K 695/04 orzeczono wzgledem niego réwniez zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych.

Nastepnie, wyrokiem Sadu Rejonowego Gdanisk — Poludnie w Gdansku wydanym w sprawie o sygn. akt X K 910/07
wobec M. K. za popeliony przez niego czyn z art. 178 a § 1 k.k. w zb. z art. 244 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. orzeczono
obok kary pozbawienia wolnoéci $§rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechnicznych na
okres 10 lat. Okres obowigzywania zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych trwal od dnia o1 lutego
2008 roku do dnia 01 lutego 2018 roku.

dowody: odpis wyroku II K 706/12 k. 47 - 48, dane o karalno$ci k. 18 - 19

Za popelione w dniu 23 lutego 2012 r. w G. przestepstwo kwalifikowane z art. 244 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., M.
K. zostal skazany na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk — Potudnie w
Gdansku z dnia 08 stycznia 2013 roku o sygn. akt IT K 706/12. Kare pozbawienia wolnoéci orzeczona tym wyrokiem
odbyl w caloéci w okresie od 09.05.2013 roku do 08.05.2014 roku.

dowody: odpis wyroku X K 910/07 k. 43 - 44, odpis wyroku II K 706/12 k. 43-44, dane o karalnoéci k. 18 — 19, dane
o odbytej karze k. 118-v.

W czerwcu 2017 roku kolega M. K. M. R. pozostawil swoj samochdd marki M. (...) o numerze rejestracyjnym (...) na
na parkingu przy centrum handlowym w G. z uwagi na odkryte w nim usterki. Poprosil on réwniez M. K., azeby ten
dokonal naprawy tego samochodu, albowiem wczeéniej kilkukrotnie naprawial on przedmiotowy samochdd. M. K.
udal sie w dniu 15 czerwca 2017 roku w tym celu w okolice ul. (...) w G., gdzie mieszkal M. R..

W dniu 14 czerwca 2017 roku M. K. uczestniczyl w imprezie rodzinnej, ktéra trwata do pé6Zznych godzin nocnych —
wcezesnych godzin porannych. W czasie trwania tego spotkania spozywal on wysokoprocentowy alkohol w bardzo
duzej, cho¢ nieustalonej iloéci.

dowody: czesciowo wyjasnienia oskarzonego M. K. k. 132 -133, zeznania §wiadka J. R. k. 59; protokdl badania
trzezwosci k. 2-v.

W dniu 15 czerwca 2017 roku w godzinach popoludniach M. K., po usunieciu usterki w nalezacym do M. R. pojezdzie,
wsiadl do niego i rozpoczal nim jazde, m.in. poruszajac sie po ulicach w okolicy ulicy (...) w G.. M. K. zostal woéwczas
zauwazony przez P. S., ktory uznal, Ze jego zachowanie wzbudza podejrzenia. Z tego wzgledu P. S. wspolnie ze swoim
kolega K. P. zaczeli jechac za M. K., ktéry pojazdem marki M. (...) o numerze rejestracyjnym (...) jechal z G. do P.,



a takze zawiadomili o tych okoliczno$ciach Policje. W P. na ul. (...), przy skrzyzowaniu z ul. (...) zostal zatrzymany
przez patrol Policji.

dowody: cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego M. K. k. 132 -133, zeznania $wiadka K. P. k. 50, zeznania Swiadka P. S.
k. 55-57, zeznania Swiadka W. B. k. 32v.

W trakcie kontroli przez funkcjonariuszy Policji od M. K. wyczuwalna byla won alkoholu i z tego wzgledu zostal
on poddany kontroli na zawarto$¢ alkoholu w organizmie (w wydychanym powietrzu). Badanie przeprowadzone
urzadzeniem A. Q. 3020, dysponujacym waznym w tej dacie Swiadectwem wzorcowania nr AW/173.20/17 dalo
nastepujace wyniki: o godz. 20.07- 0,64 mg/1 alkoholu w wydychanym przez M. K. powietrzu, a powtorne badanie, o
godz. 20.22 — 0,65 mg/1 alkoholu w wydychanym M. K. powietrzu.

Ponadto w toku przeprowadzanej kontroli okazalo sie, ze M. K. prowadzil kierowal samochodem wbrew
obowigzujacemu orzeczonemu wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk — Poludnie sygn. akt X K 910/07 zakazowi
prowadzenia pojazdow mechanicznych.

Wobec powyzszego pojazd marki M. kierowany przez M. K. zostal administracyjnie usuniety z drogi i
przetransportowany na parking firmy (...) w P..

dowody: notatka urzedowa k. 1-v.; protokél badania trzezwoéci k. 2-v.; §wiadectwo wzorcowania k. 3-4; protoko6t
zdawczo — odbiorczy pojazdu k. 6, zeznania §wiadka W. B. k. 32v.

M. K. ma wyksztalcenie $rednie. Jest przedsiebiorca, z prowadzonej dzialalno$ci osigga dochédd rzedu 2000 zlotych
netto miesiecznie. Jest kawalerem, ma dwojke dzieci, w tym jedno pozostaje na jego utrzymaniu. Nie lozy na drugie
dziecko, co wynika z umowy z matka dziecka. Nie posiada majatku. Nie by} leczony psychiatrycznie, odwykowo ani
neurologicznie. Byl uprzednio wielokrotnie karany, w tym za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. i art. 244 k.k.

dowody: dane osobopoznawcze k. 12-13, dane z wyjaénien oskarzonego k. 128-129, dane o karalno$ci k. 18-19, odpisy
wyrokow k.43-44, 47-48

W toku postepowania przygotowawczego stuchany w charakterze podejrzanego M. K. przyznal sie do zarzucanego
czynu i odmoéwit skladania wyjasnien.

Na rozprawie gléwnej w dniu 15 lutego 2018 roku oskarzony o$§wiadczyl, Ze przyznaje sie do popelniania zarzucanego
mu czynu oraz odmoéwit sktadania wyjaénien i wnidst o odroczenie rozprawy. Na rozprawie w dniu 26 lutego 2018
roku oskarzony zlozyt wyjasnienia.

Z uwagi na wymog zwiezloéci uzasadnienia wynikajacy z art. 424 § 1 k.p.k. odstapiono od cytowania calo$ci wyjasnien
oskarzonego, odsytajac do wskazanych ponizej kart akt postepowania.

vide: wyjaénienia oskarzonego M. K. k. 14, 129, 132-133
Sad zwazyl, co nastepuje:

W éwietle caloksztaltu zgromadzonego w przedmiotowej sprawie materiatu dowodowego, w szczegoblnosSci
dokumentoéw zgromadzonych i ujawnionych w trybie art. 343 § 4 k.p.k. w zw. z art. 394 § 11 2 k.p.k., ktérych
wiarygodno$¢ i rzetelno$¢ nie byla kwestionowana, a takze czeSciowo wyjasnien samego oskarzonego oraz zeznan
swiadkow zaréwno fakt popelnienia przez oskarzonego przypisanego mu wystepku z art. 178a § 11 4 k.k. w zw. z art.
64 § 1 k.k., jaki wina M. K. nie budza watpliwo$ci.

Sad w toku rozprawy w dniu 26 lutego 2018 roku uznal w trybie art. 394 § 2 k.p.k. w zw. z art. 392 § 1 k.p.k. za
ujawnione bez ich odczytywania zeznania Swiadkéow: W. B., K. P., P. S. i J. R., albowiem bezpo$rednie przestuchanie
wskazanych $wiadkow nie bylo niezbedne, za$ strony nie wnosily o odczytanie ich zeznan (oskarzony cofngl wniosek o



bezposrednie przestuchanie tych os6b). Jednoczesnie Sad stwierdzil, ze niewatpliwie zeznania tych osob zastugiwaly
na uwzglednienie przy dokonywaniu ustalen faktycznych w sprawie.

Przechodzac do omdwienia osobowych zrédet dowodowych w niniejszej sprawie, Sad za wiarygodne uznal zeznania
funkcjonariusza policji W. B., ktéry dokonat kontroli oskarzonego w dniu 15 czerwca 2017 roku. Swiadek w swoich
zeznaniach opisat okoliczno$ci zwigzane z kontrola oskarzonego oraz przeprowadzonym wobec niego badaniem stanu
trzezwosci; i cho¢ nie pamietal on szczegdlow dotyczacych owych czynnoSci, jak np. wyniku przeprowadzonego
badania na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu, to jednak nie przekresla to wartoSci dowodowej zeznan
tego $wiadka, albowiem stanowi to normalne, przewidywalne nastepstwo uplywu czasu i ilo$ci podejmowanych
przez nich czynnoéci stuzbowych.. Ponadto, tre$é tychze zeznan znalazla potwierdzenie, czeSciowo w wyjaénieniach
oskarzonego, w szczeg6lnosci odnoénie tego, ze oskarzony byl w stanie nietrzezwoéci, a takze iz prowadzil pojazd
mechaniczny w czasie obowigzywania zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéow mechanicznych. Warto$¢ dowodowa
zeznan w/w $wiadka potwierdzaja réwniez materialy zebrane w aktach, w szczego6lnosci protokol z przebiegu badania
stanu trzezwoSci. W ocenie Sadu zeznania Swiadka sg logiczne, a oceniane z uwzglednieniem wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego, nie budza watpliwoéci w zakresie ich prawdziwo$ci.

Przy dokonywaniu ustalen faktycznych w sprawie nalezalo takze uwzglednié zeznania P. S., ktory skladal depozycje
odnoé$nie zachowania oskarzonego w czasie kierowania przez niego pojazdem mechanicznym. I cho¢ nieistotne
byly te podawane przez Swiadka okoliczno$ci, ktére dotyczyly jego podejrzen, a takze podjetych przez niego
czynnosci, to niewatpliwie jego o§wiadczenia procesowe mialy znaczenie przy ustalaniu trasy, ktora oskarzony przebyt
prowadzac pojazd marki M. i znajdujac sie w stanie nietrzezwosci. Swiadek opisal bowiem, w jakim miejscu zauwazyt
oskarzonego, co — uwzgledniajac fakt, iz zostal on zatrzymany w miejscowos$ci P. — oznaczalo, ze przebyl on trase
kilkudziesieciu kilometréw do czasu interwencji funkcjonariuszy Policji. Ponadto, §wiadek ten potwierdzil sam fakt
prowadzenia pojazdu mechanicznego przez oskarzonego, czemu zreszta sam M. K. nie zaprzeczyl. Sad zwazy}l takze,
ze zeznania P. S. znalazly potwierdzenie w tym zakresie w depozycjach K. P., ktéry rowniez jechal za oskarzonym z G.
do P. i ktére, z tych samych wzgleddw, zostaly uznane za polegajace na prawdzie.

Sad nie doszukal sie réwniez zadnych podstaw do zakwestionowania zeznan $wiadka J. R.. Swiadek podala znane
jej okolicznosci, przy czym nie potrafila wskaza¢, czy w dacie czynu przedmiotowy pojazd faktycznie byl uszkodzony,
co jednak w ocenie Sadu nie mialo zasadniczego znaczenia w przedmiotowej sprawie, a jej depozycje uwzgledniono
wylacznie w odniesieniu do ustalenia osoby wlasciciela pojazdu marki M. i miejsca, w ktérym by} on zaparkowany.

Sad za czeSciowo wiarygodne uznal wyjasnienia oskarzonego zlozone w toku rozprawy gtéwnej w dniu 26 lutego 2018
roku, a dotyczace przebiegu zdarzenia z dnia 15 czerwca 2017 roku. I tak, niewatpliwie na wiare zastugiwaly te jego
depozycje, w ktorych podal on, ze w dniu 15 czerwca 2017 roku kierowal pojazdem marki M. (...), ktérym przejechat
z G. — W. do P., a takze odno$nie rodzaju i iloSci spozywanego przez niego uprzednio alkoholu. W tym zakresie sa
one bowiem spojne z zeznaniami §wiadkéw W. B., K. P., P. S., a takze z dokumentacjg zgromadzona w niniejszej
sprawie, a dotyczace kontroli jego trzeZwosci. Z tego wzgledu w tym zakresie Sad uwzglednil wyjaénienia oskarzonego
i uczynil je podstawg dokonywanych w sprawie ustalen faktycznych. Natomiast Sad z ostroznoScia podszedt do
wyjasnien oskarzonego w zakresie powodow, dla ktérych rozpoczal on jazde tym pojazdem do P.; oskarzony podal,
ze uczynit to z uwagi na obawe przed K. P. i P. S., a takze podal, ze w P. zamierzal uda¢ sie na Komende Policji,
jednakze zostal wczesniej zatrzymany. Uwzgledniajgc jednakze fakt, iz — jak podal sam oskarzony — mial on wiedze,
iz nie powinien prowadzi¢ pojazdu mechanicznego z uwagi na obowigzujacy go zakaz prowadzenia pojazdow, a takze
Swiadomos¢, jaka ilo$¢ alkoholu spozyt w czasie imprezy rodzinnej i do pdznych godzin nocnych/wczesnych rannych,
tego rodzaju twierdzenia oskarzonego nie wydaja sie Sadowi przekonywajgce. Sam za$ fakt zatrzymania prowadzonego
przez oskarzonego pojazdu w poblizu KPP w P. stanowi w ocenie Sadu wylacznie zbieg okolicznos$ci. Ponadto, skoro
oskarzony obawiat sie Scigajacych go mezczyzn to przeciez mogl udac sie do najblizszego komisariatu Policji (na ul.
(...) wG.), czy tez do K. w G. — nie musial jecha¢ w tym celu az do P.. Niemniej jednak motywy, dla ktérych oskarzony
przebyl owa trase maja drugorzedne znaczenie dla ustalen czynionych w niniejszym postepowaniu odno$nie jego
sprawstwa i zawinienia w zakresie przypisanego mu czynu.



Za wiarygodny dowo6d uznal Sad notatke urzedowa sporzadzong przez funkcjonariuszy Policji dotyczaca
przeprowadzonej wzgledem M. K. kontroli, uyjawniong w toku postepowania. Ujawniona notatka urzedowa potwierdza
jedynie obiektywny fakt zaistnienia takiej kontroli oraz warunki w jakich sie ona odbyla; w pozostalym zakresie
nie stanowila ona podstawy poczynionych ustalen faktycznych, bowiem prowadziloby to do naruszenia zakazu
zastepowania dowodow, z ktorych wymagane jest sporzadzenie protokolu (np. zeznan $wiadkow), treécia notatek
urzedowych. Na opisane w niej okoliczno$ci zeznawal §wiadek — funkcjonariusz Policji.

Ponadto Sad uznal za podstawe ustalen faktycznych w sprawie pozostale dokumenty ujawnione w trybie art.
393 § 11 2 k.p.k., w szczegbdlnoSci w postaci danych osobo poznawczych, protokolu zdawczo — odbiorczego,
Swiadectwa wzorcowania urzadzenia kontrolujacego, danych o karalno$ci, odpiséw wyrokow oraz protokotu z kontroli
urzadzeniem testujacym, ktorym to dowodom takze dano wiare — zostaly one sporzadzone przez osoby uprawnione
do ich wystawienia i brak w sprawie jakichkolwiek danych, ktére moglyby podwazy¢ ich prawdziwosc.

Wobec zaprezentowanej powyzej oceny zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego Sad doszedl do
przekonania, iz M. K. dopuscil sie popehienia przypisanego mu czynu, co zreszta nie bylo przez oskarzonego
kwestionowane w toku postepowania. Sad zmienil jednakze opis czynu przypisanego oskarzonemu w odniesieniu do
czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia ten sposob, iz uznal, ze oskarzony dopuscil sie przypisanego mu czynu bedac
uprzednio skazanym za czyny z art. 178a § 1 k.k. wyrokami Sadu Rejonowego w Gdyni w sprawach o sygn. akt VIII K
348/02 1 o sygn. akt VIII K 207/02 i wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk — Poludnie w Gdansku w sprawie o sygn.
akt XK 910/07 oraz w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych orzeczonego
wyrokiem Sadu Rejonowego w Gdyni w sprawie o sygn. akt VIII K 695/04, a takze w okresie 5 lat od odbycia w
okresie od 09 maja 2013 roku do 08 maja 2014 roku kary 1 roku pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem Sadu
Rejonowego Gdansk — Poludnie w Gdansku w sprawie o sygn. akt II K 706/12 za czyn z art. 244 k.k. Powyzsze Sad
ustalil na podstawie danych o karalno$ci, danych o odbytych karach i odpiséw wyrokéw znajdujacych sie w aktach
sprawy. Przypomnie¢ przy tym nalezy, ze Sad, w toku rozprawy gtownej, ktéra miata miejsce w dniu 26 lutego 2018
roku i w obecnos$ci oskarzonego uprzedzit go o mozliwosci zmiany kwalifikacji prawnej zarzucanego mu czynu i
zakwalifikowania go réwniez z art. 64 § 1 k.k. Zmiany wymagala takze blednie wskazana w akcie oskarzenia data
czynu, j. zamiast ,,15 kwietnia” nalezalo uznac¢, ze do zdarzenia doszlo ,,15 czerwca”; na fakt, iz do zdarzenia, bedacego
przedmiotem niniejszego postepowania doszlo w dniu 15 czerwca 2017 roku wskazal zarébwno sam oskarzony jak i
Swiadkowie. Powyzsze rowniez wynika z dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy w postaci notatki urzedowej
oraz protokotu z przebiegu badania stanu trzezwosci i protokotu zdawczo — odbiorczego.

Sad uznal, ze wlasciwe bedzie zakwalifikowanie czynu zarzuconego M. K. aktem oskarzenia z art. 1782 § 11 4 kk. w
zw. z art. 64 § 1 k.k.

Na gruncie art. 178a § 1 k.k. odpowiedzialno$¢ karna ponosi osoba, ktéra znajdujac sie w stanie nietrzezZwosci lub
pod wplywem $rodka odurzajacego, prowadzi pojazd mechaniczny w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym.
Natomiast § 4 artykulu 178a k.k. stanowi, iz o ile sprawca czynu, o ktérym mowa w § 1, byl wczeéniej prawomocnie
skazany m.in. za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci, albo dopuscil sie czynu okreslonego w
§ 1 w okresie obowiazywania zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych orzeczonego w zwigzku ze skazaniem za
przestepstwo, wowczas podlega on karze pozbawienia wolnoSci od 3 miesiecy do 5 lat. Definicje stanu nietrzezwosci
dostarcza przepis art. 115 § 16 k.k. zgodnie z kt6rym zachodzi on wéwczas, gdy zawarto$é¢ alkoholu we krwi przekracza

0,5 %o albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te wartoéé lub zawartoéé alkoholu w 1 dm?® wydychanego
powietrza przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$¢. W przedmiotowej sprawie,
co ustalono w sposob bezsporny, oskarzony prowadzil samochod bedac w stanie nietrzeZwosci, ktérego zawartoscé
znacznie przekraczala 0,25 mg/dm?® alkoholu w wydychanym powietrzu i wynosila: w pierwszym badaniu 0,64
mg/dm? alkoholu w wydychanym powietrzu, w drugim badaniu 0,65 mg/dm? alkoholu w wydychanym powietrzu.
Nadto, jak wynika z dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy, M. K. byl juz uprzednio karany za czyn z
art. 178a § 1 k.k., co ombéwiono juz wyzej. Nadto, wyrokiem Sadu Rejonowego w Gdyni w sprawie o sygn. VIII K
695/04 oraz wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk — Poludnie w Gdansku sygn. IT K 706/12 orzeczono m.in. zakaz



prowadzenia przez oskarzonego pojazdéw mechanicznych na okres 10 lat, ktory obowigzywal w dniu popelnienia
czynu przypisanego oskarzonemu w niniejszym postepowaniu. W §wietle powyzszego nie ulega wiec watpliwosci, ze
M. K. swoim zachowaniem wyczerpal ustawowe znamiona czynu z art. 178a § 11 4 k.k.

Sad ponadto zwazyl, ze oskarzony z pewnoScia dopuscil sie zarzucanego mu czynu w warunkach powrotu do
przestepstwa, okre$lonego w art. 64 § 1 k.k. Oskarzony popelnit bowiem 6w wystepek przed uplywem ciagu pieciu lat
od odbycia w okresie od dnia 09 maja 2013 roku do 08 maja 2014 roku kary 1 roku pozbawienia wolnoS$ci orzeczonej
wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk — Poludnie w Gdansku Wydzial IT Karny w sprawie o sygn. akt Il K706/12 z dnia
08 grudnia 2013 roku za czyn z art. 244 k.k., a zatem za czyn podobny. Oskarzony w toku postepowania toczacego
sie pod sygn. akt II K 706/12 zostal skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w okresie obowigzywania
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych; w niniejszym postepowaniu oskarzony réwniez dopuscit
sie czynu polegajacego m. in. na prowadzeniu pojazdu mechanicznego w okresie obowiazywania zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych. Sad zwazyl przy tym, iz podstawa ustalenia przynalezno$ci poréwnywanych
typow przestepstw do tego samego rodzaju moze by¢ kazde z atakowanych nimi débr, bez znaczenia, czy mieSci
sie ono w gléwnym, czy ubocznym przedmiocie ochrony (tak tez SN w wyroku z dnia 24.08.2016 roku, sygn. akt
V KK 33/16). W ocenie Sadu, z uwagi na okre$lone w art. 178a § 4 k.k. znamie ,,dopuscil sie czynu okre§lonego w
§ 1 w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych orzeczonego w zwigzku ze skazaniem
za przestepstwo” niewatpliwie przedmiotem ubocznym ochrony, okreslonym w tym przepisie, jest rowniez wymiar
sprawiedliwoéci; 6w czyn, o ile polega na prowadzeniu pojazdu w stanie nietrzezwosci w okresie obowiazywania

zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych” niewatpliwie skierowany jest przeciwko wymiarowi sprawiedliwoSci, a
zwlaszcza wskazuje na brak respektowania prawomocnych orzeczen sadowych zawierajacych okre§lone zakazy. W tym
zakresie Sad nie podziela stanowiska Sadu Najwyzszego, wyrazonego w wyroku z dnia 12 grudnia 2012 roku, w sprawie
o sygn. akt IT KK 300/12, uznajac, ze w sposob niejako automatyczny odnosi sie ono wylacznie do przedmiotu ochrony
okres$lonego w tytulach poszczegdlnych rozdzialow ustawy — Kodeks karny, nie za$§ do podobienistwa konkretnych
czyndéw zabronionych. W tym zakresie Sad orzekajacy w niniejszej sprawie aprobuje poglad wyrazony w postanowieniu
Sadu Najwyzszego z dnia 30 marca 2016 roku, wydanym w sprawie I KZP 23/15, w ktérym wskazano, iz kwestia
podobienstwa przestepstw w rozumieniu art. 115 § 3 k.k. nie moze by¢ oceniana w perspektywie abstrakcyjnej - jako
"podobienstwo" typéw czynoéw zabronionych - ale wylacznie w perspektywie konkretnej. Przedmiotem oceny sa wiec
konkretne czyny realizujace znamiona typéw czynéw zabronionych. Trzeba przy tym mieé na uwadze fakt, ze dany typ
czynu zabronionego moze chroni¢ r6zne dobra prawne i dopiero ocena konkretnego zachowania pozwala na ustalenie,
ktére z chronionych doébr zostalo przez ten czyn naruszone badz zagrozone.

Majac na uwadze powyzsze Sad stwierdzil, ze w przedmiotowej sprawie niewatpliwie doszlo do wypelnienia
ustawowych znamion decydujacych o tym, ze czyn przypisany oskarzonemu zostal popelniony w warunkach powrotu
do przestepstwa.

Zdaniem Sadu, oskarzonemu przypisa¢ mozna takze wine w popelieniu omawianego czynu. Oskarzony jest osoba
zdolng ze wzgledu na wiek do ponoszenia odpowiedzialnosci karnej, a zgromadzony w sprawie material dowodowy
nie dostarcza podstaw do przyjecia, iz w chwili czynu byt niepoczytalny lub znajdowal sie w anormalnej sytuacji
motywacyjnej. Nalezy podkre§lic, iz oskarzony rozpoczynajac jazde swoim samochodem wiedzial przeciez, ze spozywat
wezeséniej alkohol — jak sam podal ,,wysokoprocentowy”, ,w bardzo duzej ilo$ci” i do ,,p6znych godzin nocnych”.
Wiedzial on rowniez, jezeli uwzgledni sie jego wiek i do§wiadczenie zyciowe, ze rozpoczynajac jazde swoim pojazdem
i kontynuujac ja po potudniu i do godziny 19.55 (tj. do czasu zatrzymania przez patrol Policji) ze mogl on by¢ w
stanie nietrzezwoSci. Wskazania wiedzy oraz zasady logicznego rozumowania nie pozostawiaja zatem watpliwoSci,
iz przewidywal on, iz bedzie kierowa¢ pojazdem bedac w stanie nietrzezwoSci. Mimo tego rozpoczal on jazde tymze
pojazdem i kontynuowal on ja az do czasu zatrzymania, co wskazuje z kolei, ze godzit sie on z tym, ze popeliania
czyn zabroniony jako przestepstwo. Stwierdzi¢ zatem nalezy, iz mimo tego, ze oskarzony mial obiektywna mozliwo$¢
zachowania sie w sposob zgodny z obowigzujacym porzadkiem prawnym, nie uczynil tego jednak i prowadzil
samochod w stanie nietrzezwoS$ci w ruchu ladowym mimo swojej wiedzy, ze obowiazuje orzeczony wobec niego zakaz
prowadzenia pojazdow mechanicznych.



Sad zwazyl dalej, iz w mySl przepisu art. 53 k.k. sad wymierza kare wedlug swojego uznania, w granicach
przewidzianych przez ustawe, baczac, by jej dolegliwo$é nie przekraczala stopnia winy, uwzgledniajac stopien
spolecznej szkodliwosci czynu oraz biorac pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére ma osiaggnac¢ w
stosunku do oskarzonej (prewencja szczegolna), a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej
spoleczenstwa i zaspokojenie potrzeby poczucia sprawiedliwoéci (prewencja ogolna). Wymierzajac kare, sad
uwzglednia w szczeg6lno$ci motywacje i sposdb zachowania sie sprawcy, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw
przestepstwa, wlasciwos$ci i warunki osobiste sprawcy, sposob zycia przed popelnieniem przestepstwa i zachowanie
po jego popelnieniu, a zwlaszcza staranie o naprawienie szkody lub zado$éuczynienie w innej formie spolecznemu
poczuciu sprawiedliwos$ci. Te wlasnie zasady kodeksu karnego sad mial na uwadze uznajac kare jednego roku i pieciu
miesiecy pozbawienia wolno$ci za sprawiedliwa. W ocenie Sadu, wymierzona oskarzonemu kara jest adekwatna
zaréwno do stopnia jego zawinienia, jak i stopnia spolecznej szkodliwos$ci przypisanego mu czynu. Tak uksztaltowana
kara uwzglednia okolicznos$ci tagodzace wine oskarzonego tj. jego postawe w toku procesu. Natomiast na niekorzysé
oskarzonego przemawia to, ze wykazal sie on razaco lekcewazacym stosunkiem do obowigzujacych norm prawnych.
Sad wzial takze pod uwage uprzednia karalno$é¢ oskarzonego i poczytal ja na jego niekorzysé. Co wiecej, popelniajac
przypisany mu czyn, M. K. nie mial na uwadze zycia i zdrowia pozostatych uczestnikdw ruchu, ktérzy korzystali z
tej samej drogi co oskarzony. Pokonat tez znaczny odcinek drogi i poruszal sie droga czesto uczeszczang. Ponadto
Sad mial na wzgledzie cele zapobiegawcze jakie orzeczona kara ma speli¢ wobec M. K., jak rowniez oddzialywanie
w ramach prewencji ogblnej — tj. uwidocznienie, iz niestosowanie sie do obowigzujacych norm prawa, zawsze bedzie
wigzalo sie z odpowiednio dostosowang do wagi tego czynu reakcja karng.

Sad stwierdzil rowniez, iz w przedmiotowej sprawie wzgledem M. K. zastosowanie znajdowala norma art. 42 § 3
k.k., obligujaca do orzeczenia wobec oskarzonego Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych albo pojazdéw mechanicznych okreslonego rodzaju dozywotnio — z uwagi na popelhienie czynu z art.
178a § 4 k.k. (omylkowo, z uwagi na komputerowa technike pracy, jako podstawe prawna tego orzeczenia wskazano
art. 42 § 4 k.k.), Sad uznal przy tym, iz w odniesieniu do oskarzonego, nie zachodzi wyjatkowy wypadek, uzasadniony
szczegblnymi okoliczno$ciami, ktéry przemawialby za ograniczeniem okresu obowigzywania rzeczonego zakazu.

Majac na uwadze tre$¢ art. 43a § 11 2 k.k. Sad zastosowal wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zobowigzania
oskarzonego do uiszczenia $wiadczenia pienieznego w wysokosci 10.000 z} (ustalonej w oparciu o mozliwosci
zarobkowe oskarzonego) na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej, do czego byt
zobligowany trescig wskazanego przepisu.

Ponadto, Sad na mocy art. 626 § 1 k.p.k., art. 627 k.p.k., art. 1, art. 2 ust. 1 pkt 1 i 3 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 1. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 ze zm.) zasadzil od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa koszty sadowe, w tym kwote 300 zl tytulem oplaty, albowiem Sad nie znalazl podstaw do zwolnienia
oskarzonego, bedacego osoba zdolng do pracy od ponoszenia kosztow wywolanych jego nagannym postepowaniem.



