Sygn. akt X K 539/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 maja 2018r.

Sad Rejonowy Gdansk - Potudnie w Gdansku X Wydzial Karny w skladzie :
Przewodniczqcy SSR Adrianna Klosowska

Protokolant Anna Chylinska

bez udzialu Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Pruszczu Gdanskim

po rozpoznaniu w dniach 17 paZzdziernika 2017 r., 21 grudnia 2017r., 13 lutego 2018r., 10 kwietnia 2018r. i 17 maja
2018r. na rozprawie

sprawy P. (...), syna K.iJ., urodzonego w dniu (...), PESEL (...)

oskarzonego o to, ze :

1. w nieustalonym okresie czasu, jednak nie pdzniej jak do dnia 29 sierpnia 2016r. kilkukrotne w réznych
miejscowosciach tj. Kozliny, K., S., P. i L. uporczywie nekal A. J. (1) poprzez rozwieszanie plakatow z jej wizerunkiem
oraz zamieszczona na nich trescia stow powszechnie uznawanych za obelzywe, czym wzbudzit w pokrzywdzonej
poczucie zagrozenia i istotnie naruszyl jej prywatnosé,

tj. o czyn z art. 190a § 1 k.k.

2. w nieustalonym okresie czasu, jednak nie pdzniej jak do dnia 29 sierpnia 2016r. kilkukrotne w réznych
miejscowosciach tj. Kozliny, K., S., P. i L. uporczywie nekal S. B. poprzez rozwieszanie plakatow z jego wizerunkiem
oraz zamieszczona na nich treScia slow powszechnie uznawanych za obelzywe, czym wzbudzit w pokrzywdzonym
poczucie zagrozenia i istotnie naruszyl jego prywatno$c,

tj. o czyn z art. 190a § 1 k.k.

3. w nieustalonym okresie czasu, jednak nie pdzniej jak do dnia 14 wrzes$nia 2016r. podszywajac sie pod A. J. (1)
zarejestrowal konto na portalu F. o profilu A. J. (1) umieszczajac na nim zdjecia ww i S. B. oraz innych rozebranych
0s6b,

tj. o czyn z art. 190a § 2 k.k.

4. w nieustalonym okresie czasu, jednak nie p6Zniej jak do dnia 5 pazdziernika 2016r. w miejscowosci P. bez zgody
U. K. (1) rozpowszechnial jej nagi wizerunek w ten sposob, ze rozwieszal jej dwa nagie zdjecia, czym dzialal na szkode
U.K. (1),

tj. oczyn z art. 191a § 1 k.k.

I. Oskarzonego P. K. (1) w ramach czynéw zarzucanych mu w punkcie 1 i 2 aktu oskarzenia uznaje za winnego
tego, ze w nieustalonym okresie czasu, jednak nie pdzniej jak do dnia 29 sierpnia 2016r. kilkukrotne w réznych
miejscowosciach tj. Kozliny, K., S., P. i L. uporczywie nekal A. J. (1) i S. B. poprzez rozwieszanie plakatow z
ich wizerunkiem oraz zamieszczong na nich treécia stéw powszechnie uznawanych za obelzywe, czym wzbudzil w
pokrzywdzonych poczucie zagrozenia i istotnie naruszyl ich prywatno$¢, tak opisany czyn kwalifikuje jako wystepek
z art. 190a § 1 k.k. i skazujac go za ten wystepek, na mocy art. 190a § 1 kk. w zw. z art. 37a kk. w zw. z art. 34 §



1, §1a pkt 1, §1b i § 2 k.k. i art. 35 § 1 k.k. wymierza oskarzonemu kare 6 (szeSciu) miesiecy ograniczenia wolnosci z
obowigzkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin
w stosunku miesiecznym;

II. oskarzonego P. K. (1) uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie 3 aktu oskarzenia, z tym
dodatkowym ustaleniem, ze dzialal w celu wyrzadzenia pokrzywdzonym szkody osobistej, tak opisany czyn kwalifikuje
jako wystepek z art. 190a § 2 k.k. i skazujac go za ten wystepek, na mocy art. 190a § 1 k.k. wzw. z art. 37ak.k. wzw. z art.
34 8§ 1, §1apkt 1, §1bi§ 2 k.k.iart. 35 § 1 k.k. wymierza oskarzonemu kare 6 (sze$ciu) miesiecy ograniczenia wolnosci z
obowiazkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin
w stosunku miesiecznym;

ITI. oskarzonego P. K. (1) uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie 4 aktu oskarzenia, czyn
ten kwalifikuje jako wystepek z art. 191a § 1 k.k. i skazujac go za ten wystepek, na mocy art. 191a § 1 k.k. w zw. z art.
37a kk. wzw. z art. 34 § 1, §1a pkt 1, §1b i § 2 k.k. i art. 35 § 1 k.k. wymierza oskarzonemu kare 6 (sze$ciu) miesiecy
ograniczenia wolnoSci z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze
20 (dwudziestu) godzin w stosunku miesiecznym;

IV. na podstawie art. 85 § 11 2 k.k. i art. 86 § 11 3 k.k. lgczy orzeczone wobec oskarzonego w punktach I, II
i III wyroku jednostkowe kary ograniczenia wolnoéci i orzeka kare laczna 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy
ograniczenia wolnoSci z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze
20 (dwudziestu) godzin w stosunku miesiecznym;

V. na podstawie art. 34 § 3 k.k. i art. 72 § 1 pkt 2 k.k. zobowiazuje oskarzonego do przeproszenia pokrzywdzonych A.
J. (1), S. B.i U. K. (1) na pi$émie, w okresie wykonywania kary ograniczenia wolnosci;

VI. na mocy art. 626 § 1 k.p.k., 627 k.p.k. w zw. z art. 616 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 1, art. 2 ust 1 pkt 3 oraz art. 16 ust.
1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity Dz. U. z 1983 r. nr 49 poz. 223 z
pozn. zm.) zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 4.717,36 zt (cztery tysigce siedemset siedemnascie
zlotych 36/100) tytulem zwrotu wydatkéw oraz kwote 300 zl (trzysta zlotych) tytulem oplaty
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UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

W pierwszej polowie 2016 roku oskarzony P. K. (1) wszedt w konflikt z S. B. i jego partnerka — A. J. (1). Wcze$niej P. K.
(1) zawarl z w/w umowe sprzedazy samochodu osobowego, wjego ocenie S. B.i A. J. (1) nie wywiazali sie jednak w pelni
ze zobowigzania zaplacenia mu umoéwionej ceny, w zwigzku z czym, gdy pomimo kolejnych wezwan do uregulowania
nalezno$ci odmawiali — P. K. (1) w dniu 27 sierpnia 2016 roku, kontaktujac sie z nimi stwierdzil, ze sprawi, iz ludzie
dowiedza sie, jacy sa.

Nastepnie P. K. (2) celem zrealizowania swoich zapowiedzi pobral z profilu A. J. (1) na portalu F. zdjecie, na ktérym
widniala ona z S. B., opatrzyl je podpisem ,,Gang Oszustow ze S., A. J. (1) w zwigzku z S. B.”. W dniu 29 sierpnia 2016
roku P. K. (1) rozwiesil tak przygotowane wydruki na przystankach autobusowych i w innych miejscach publicznych,
w miejscowosciach K., K., S., P. i L.. Stworzony przez siebie plakat zawiesil tez na bramie wjazdowej do zakladu pracy
S. B..

Dowody: zeznania pokrzywdzonej A. J. (1) k. 4, 11v., 87, 271-272v.; zeznania pokrzywdzonego S. B. k. 89v.-90; zeznania
swiadka K. Z. k. 194v., 268v.; kopia plakatu k. 6; opinia z zakresu informatyki k. 98-157; czeSciowo wyjasnienia
oskarzonego k. 173, 255-256.



Fakt umieszczenia stworzonych przez P. K. (1) plakatow na terenie pobliskich miejscowoéci odkryla matka A. A. J.,
ktora niezwlocznie poinformowala o tym corke. Powzigwszy wiadomo$¢ o powyzszym A. J. (1) i S. B. oraz ich znajomi
zaczeli jezdzié po okolicy i zrywacé plakaty.

Dowody: zeznania pokrzywdzonej A. J. (1) k. 4, 11v., 87, 271-272v.; zeznania pokrzywdzonego S. B. k. 89v.-90; zeznania
$wiadka A. J. (2) k. 60v.-61, 272v.-273.

Ponadto, chcac dokuczyé i ponizyé A. J. (1), P. K. (1) stworzyl na portalu F. profil, ktérego opis sugerowal, ze nalezy on
wlaénie do niej. Na profilu tym umiescit zdjecia A. J. (3) i S. B. opatrujac je dwuznacznymi podpisami, jak i zamieScil
zdjecia przedstawiajace nagie fragmenty kobiecego ciala.

Na wskazany profil natknela sie przypadkiem w dniu 14 wrze$nia 2016 roku A. J. (1) i niezwlocznie poinformowata
o tym fakcie organy $cigania.

Dowody: zeznania pokrzywdzonej A. J. (1) k. 4, 11v., 87, 271-272v.; wydruki z profilu na portalu facebook k. 15-23;
opinia z zakresu informatyki k. 98-157.

W pazdzierniku 2016 roku P. K. (1) zyl w faktycznej separacji ze swoja zona U. K. (1) i, z uwagi na przebieg toczacej sie
miedzy nimi sprawy rozwodowej, pozostawal z nig w konflikcie. Para nadal mieszkala przy tym pod jednym dachem
wspolnie z dwojgiem swoich synéw, jednak P. K. (1) zajmowal osobne, zamykane na klucz pomieszczenie, w ktorym
przechowywal swoje rzeczy, w tym komputer stacjonarny oraz laptop. Klucze do tego pokoju mial wylgcznie on i
podczas jego nieobecnos$ci w tym pomieszczeniu, pokdj byl zawsze zamkniety.

Dowody: zeznania pokrzywdzonej U. K. (1) k. 36, 184-186, 256-160; zeznania $wiadka K. K. (2) k. 188-1809,
267v.-268v.; zeznania $wiadka P. K. (3) k. 191-192, 280-282; cze$ciowo zeznania §wiadka N. K. k. 278-279v.; czeSciowo
wyjas$nienia oskarzonego k. 173, 255-256.

W dniu 05 pazdziernika 2016 roku P. K. (1) chcac oSmieszyé U. K. (1) zatknagl w bramie wjazdowej na posesje B. E. (1)
— znajomej zony — wydruki jej dwoch nagich zdjeé, zrobionych w pierwszych latach malzenistwa w/w.

Zdjecia znalazla corka B. K. E. — ktora niezwlocznie pokazala je matce. B. E. (2) zadzwonila wowczas do U. K. (1) aby
poinformowac ja o tym odkryciu.

Dowody: zeznania pokrzywdzonej U. K. (1) k. 36, 184-186, 256-160; zeznania Swiadka K. E. k. 63v.-64, 269; zeznania
swiadka B. E. (2) k. 66v.-67, 269-269v.; zeznania §wiadka B. E. (3) k. 69, 269v.-270; wydruki zdje¢ k. 39; opinia z
zakresu informatyki k. 98-157.

Stuchany w toku postepowania przygotowawczego w charakterze podejrzanego P. K. (1) oswiadczyl, iz rozumie tre$c
stawianych mu zarzutéw i nie przyznaje sie do popelniania zarzucanych mu czynéw. Wskazywal przy tym, iz za
rozwieszenie plakatow z wizerunkami A. J. (1) i S. B. moze by¢ odpowiedzialna jego zona, chcaca w ten sposob dzialac
na jego szkode. Dodal, ze dostep do jego komputera i laptopa mieli wszyscy domownicy.

W toku rozprawy gléwnej P. K. (4) wyjasniajac w charakterze oskarzonego podtrzymatl tre$¢ swoich weze$niejszych
o$wiadczen i wyjasnien. Dodal, ze miedzy nim i A. J. (1) i S. B. raczej nie bylo konfliktu.

Z uwagi na wymog zwiezloSci uzasadnienia przewidziany w art. 424 § 1 k.p.k. odstapiono od dokladnego cytowania
wyjaénien oskarzonego odsylajac do wskazanych ponizej kart.

Vide: wyjaénienia oskarzonego P. K. (4) k 173, 255-256.

P. K. (4) ma wyksztalcenie podstawowe. Jest zonaty i ma troje dzieci, z ktérych dwoje pozostaje na jego utrzymaniu.
Pracuje wykonujac prace fizyczne i osigga z tego tytulu dochdéd w wysokosci 1.000-1.500 zl miesiecznie. Stan jego
zdrowia jest dobry. Nie byl leczony neurologicznie, ani odwykowo. Leczy! sie psychiatrycznie w zwiazku z depresja.



W toku postepowania zostal poddany badaniu przez dwdch bieglych lekarzy psychiatrow, ktorzy zgodnie wskazali, iz
nie zachodza wobec niego przeslanki z art. 31 § 11 2 k.k. Byl uprzednio wielokrotnie karany.

Dowody: dane osobopoznawcze k. 171-172; opinia sadowo — psychiatryczna k. 232-234; dane o karalnosci k. 275-277.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Poddajac szczegodlowej analizie przeprowadzone w toku rozprawy gléwnej dowody, Sad doszedl do przekonania,
ze zgromadzony w sprawie material dowodowy, w szczegdlnoéci zas zeznania pokrzywdzonych, zapisy informacji
zamieszczanych na profilu F. przypisanym A. J. (1) oraz tres$é opinii z zakresu informatyki, uzasadniaja przypisanie
oskarzonemu P. K. (1) czynoéw zarzucanych mu aktem oskarzenia przy ustaleniu, iz dwa pierwsze z zrucanych mu
wystepkow stanowig jeden czyn zabroniony.

Zastrzezen Sadu nie wzbudzily zeznania A. J. (1) oraz S. B.. Oboje w pelni logicznie uargumentowali w nich, z jakich
wzgledow to wlasnie P. K. (1) podejrzewali o popelnienie przestepstwa na ich szkode, podajac, ze w tym czasie mial
im za zle, ze ci odmawiali dokonania doplaty do uiszczonej wezesniej ceny za kupiony od niego samochod. P. K. (1)
mial dobitnie dawa¢ temu wyraz w rozmowach z nimi. Okoliczno$ci przytoczone przez tych Swiadkow w tym wzgledzie
potwierdzil przy tym K. Z., co dodatkowo pozytywnie wplynelo na weryfikacje ich wiarygodnosci.

Za logiczne Sad uznal takze twierdzenia A. J. (1) w przedmiocie odkrycia faktu podszycia sie pod jej osobe na portalu
F.. Réwniez i w tym zakresie pokrzywdzona wskazala racjonalne powody, dla ktorych za sprawce takiego zachowania
uwazala oskarzonego i rzeczowo wyjaénila dlaczego treSci zawarte na falszywym profilu uznawala za obrazajace ja i
ponizajace. Nie bez znaczenia pozostawalo nadto, iz oskarzonego laczyly z tym zdarzeniem wnioski opinii z zakresu
informatyki. W konsekwencji zeznania pokrzywdzonej uznano za polegajgce na prawdzie.

Odnoszac sie do zeznan A. J. (2) Sad stwierdzil, iz w caloéci nalezy im daé wiare. Swiadek opisala w nich, w jaki sposéb
odkryla fakt rozwieszenia w S. i pobliskich miejscowoSciach plakatow z wizerunkiem swojej corki — A. J. (1) i S. B.
opatrzonym opisem wskazujacym, ze dopuszczali sie oni przestepstw. Sktadajac zeznania na rozprawie uzupelnila je,
iz widziala oskarzonego na przystanku wieszajacego co$ bezposrednio przed ujawnieniem przedmiotowych plakatow
i logicznie wyjasnila dlaczego nie wspominala o tym wcze$niej. Nie zostaly ujawnione zadne okolicznosci, ktore
wskazywalby, ze §wiadek podaje nieprawde.

Do dokonania ustalen w sprawie, w zakresie czwartego z zarzucanych oskarzonemu czynéw, przyczynily sie nadto
zeznania K. E.,, B. E. (1) i B. E. (3). Swiadkowie podali, w jakich okoliczno$ciach ujawnili, zatkniete w dniu o5
pazdziernika 2016 roku na swojej bramie, nagie zdjecia U. K. (1). Ich zeznania byly wzajemnie spdjne i rzeczowe. Mimo
iz U. K. (2) lacza relacje kolezenskie z B. E. (1), brak bylo podstaw aby zaklada¢, ze Swiadek, jej maz lub corka, nie
pozostawali obiektywni. Tym bardziej, iz B. E. (1) przyznala, ze nie bylo to zadne bliska zazyto$¢ i przyjazi, a jedynie
znajomo$¢ z pracy. W tym zakresie uwage zwracal fakt, iz $wiadkowie zeznajac skupiali sie wylacznie na znanych
sobie okoliczno$ciach sprawy, nie za$ wlasnych domystach, czy opiniach. Wprost zaznaczali tez, ze nie widzieli osoby,
ktéra pozostawila rzeczone zdjecia. Tym bardziej omawiane depozycje zdaniem Sadu mozna bylo uznac za miarodajne
dowody na przytoczone okoliczno$ci.

Analizujac tres¢ depozycji K. Z. Sad doszedl do wniosku, iz §wiadek, jako osoba obca dla stron postepowania,
nie mial Zadnego interesu w tym, aby wbrew prawdzie zeznawac¢ na korzysé¢ ktoérejkolwiek z nich. Jednoczeénie
nalezalo zauwazy¢, iz cho¢ w/w nie miat wiedzy na temat samych okoliczno$ci bedacych przedmiotem niniejszego
postepowania, jego wskazania byly istotne dla sprawy, gdyz odnosil sie w nich tak do faktu pozostawania przez
oskarzonego w konflikcie ze swoja Zong, jak i istnienia sporu na tle realizacji postanowien umowy sprzedazy pojazdu
miedzy nim i S. B. oraz A. J. (1). Przedstawione przez $wiadka w tym zakresie informacje pozwalaly zweryfikowaé
twierdzenia pokrzywdzonych odno$nie istnienia po stronie oskarzonego motywow do dzialania na ich szkode.

Odnoszac sie do zeznan pokrzywdzonej U. K. (1) — Sad na wstepie zauwazyl, iz w czeSci odnosily sie one do kwestii
nawigzania przez jej meza romansu i pdzniejszego wejécia z nim w spér na tle podzialu ich majatku wspolnego.



Okolicznosci te same w sobie nie mialy znaczenia dla rekonstrukeji stanu faktycznego, niemniej jednak potwierdzaty
okoliczno$é pozostawania przez pokrzywdzona i oskarzonego — jej meza - w dlugotrwalym sporze. W dalszej kolejnos$ci
Sad stwierdzil, ze przedstawione przez pokrzywdzona motywy dzialania oskarzonego, wobec ogoélnie przyjetej przez
niego postawy wzgledem zony, jawily sie jako dalece prawdopodobne. Nie bez znaczenia pozostawal przy tym fakt, iz
na sktonnosci oskarzonego do zachowywania sie w sposéb zlodliwy i m§ciwy wskazywal rowniez K. K. (2) oraz N. K..

Przechodzac do omoéwienia zeznan K. K. (2) i P. K. (3) — synow oskarzonego i pokrzywdzonej, Sad uznal, iz brak jest
podstaw aby podwazy¢ ich wiarygodno$¢. Wprawdzie w/w zostali wciggnieci w konflikt istniejacy miedzy rodzicami,
Sad doszed! jednak do przekonania, iz powyzsze nie determinowalo tresci ich wypowiedzi. Depozycje obu byly bowiem
rzeczowe — wskazujac na negatywne cechy w postawie swojego ojca Swiadkowie logicznie podawali, z czego wynikaly
ich konkluzje w tym przedmiocie. Tym samym Sad uznal, ze ich stowa nie byly inspirowane przez matke, lecz stanowily
relacje z wlasnych obserwacji. Co wazne — w odniesieniu do P. K. (3) fakt, iz jest on zdolny do zlozenia zeznan w
sprawie, w oparciu o samodzielne spostrzezenia potwierdzita dodatkowo opinia bieglego psychologa. Istotne dla Sadu
bylo przy tym, iz zaréwno K., jak i P. K. (5) zgodnie zeznali, Zze w inkryminowanym czasie oskarzony jako jedyny
posiadal dostep do pomieszczen, w ktorych stale znajdowaly sie nalezacy do niego komputer i laptop. Twierdzenia
te korelowaly przy tym ze wskazaniami U. K. (1), ktéra podala, ze wraz z rozpadem jej pozycia z mezem, ten zajal na
wylgczno$é jeden z pokoi w ich domu wymieniajac zamki w prowadzacych do niego drzwiach, tak aby nikt poza nim
nie mdg} dostac sie do Srodka. Majac za$ na uwadze, jak bardzo oskarzony byl skonfliktowany z zona, wskazania te
jawily sie jako wiarygodne w $wietle wskazan do§wiadczenia zyciowego.

Sad za podstawe dokonanych w sprawie ustalen przyjal rowniez zeznania N. K., ktéra przyznala w nich, ze kiedy$
pomagala ojcu wydrukowa¢é ,,ogloszenie”, w ktorym ,.bylo co$ ublizajacego jego koledze”. W przekonaniu Sadu brak
bylo podstaw aby podwazy¢ ich prawdziwo$c, co pozwolilo pokaza¢ spos6b dzialania oskarzonego w podobnych
sytuacjach. Z zeznan $§wiadka nie wynikalo, aby wbhrew prawdzie zeznawala na jego niekorzysé, $wiadek wyraznie
zaznaczala jakich informacji nie ma, co zaobserwowala sama, a co zna jedynie z opowiadan. W prawdzie Swiadek
podala, ze ma zal do P. K. (1), za to jak traktowal ja, jej rodzenstwo oraz matke. Jej zeznan nie sposéb uznaé jednak
za tendencyjne, wypowiedzi N. K. nie zawieraly bowiem sformulowan, ktére wskazywalyby na istnienie po jej stronie
checi zlo$liwego dzialania na szkode ojca. Sad zauwazyl, ze N. K., mieszkajac poza domem rodzinnym, ewidentnie
zdystansowala sie od istniejacego miedzy jej rodzicami konfliktu. Co wiecej, wskazujac, iz pomagala ojcu drukowaé
oczerniajace ,jego kolege” plakaty podala de facto niekorzystne rowniez dla siebie samej dane. Sad nie znalazl za$
powodow, dla ktorych §wiadek mialaby bezpodstawnie obcigzaé siebie sama narazajgc sie nawet na ewentualng
odpowiedzialno$é. Jednocze$nie Sad uznal za nie majace znaczenia dla sprawy depozycje N. K. w cze$ci, w ktorych ta
odniosla sie do faktu ujawnienia romansu oskarzonego, nie mialy one bowiem znaczenia dla sprawy.

Ponadto Sad uznal za podstawe ustalen faktycznych w sprawie dokumenty ujawnione w trybie art. 393 § 1i 2 k.p.k.
w zw. z art. 394 § 11 2 k.p.k., w szczegolno$ci danych o karalno$ci, wydrukéw zdjeé oraz wydrukéw z portalu F..
Autentyczno$¢ i prawdziwo$¢ powyzszych dokumentow nie budzila watpliwos$ci. Zostaly one zgromadzone w sposéb
zgodny z obowigzujacymi przepisami prawnymi, maja charakter kompletny, a ich tre$¢ znalazla potwierdzenie w
pozostalym materiale dowodowym w postaci zwlaszcza zeznan pokrzywdzonych. Brak bylo zatem podstaw do odmowy
uznania ich rzetelnoSci oraz autentycznosci.

Podobnie Sad nie mial zastrzezen, co do wiarygodno$ci opinii sgdowo —psychiatrycznych dotyczacych oskarzonego
oraz opinii psychologicznej odnoszacej sie do maloletniego P. K. (3). Wskazane opinie nie budza w ocenie Sadu
watpliwos$ci. Zostaly one sporzadzone przez bieglych w zakresie ich specjalnoSci zawodowej, zgodnie ze wskazaniami
wiedzy oraz do$wiadczenia zawodowego. Zaprezentowane za$ wnioski koresponduja z caloksztaltem materiatu
dowodowego w zakresie, w jakim zostal on uznany za wiarygodny. Z tych wzgledéw, Sad uznal je za miarodajne
dowody na przytoczone okolicznos$ci i dokonal ustalen w powyzszym zakresie rowniez na ich podstawie.

Zaznaczenia wymaga przy tym, ze wnioski opinii sgdowo — psychiatrycznej dotyczacej P. K. (1) pozwolily na
stwierdzenie w sposob jednoznaczny, ze wzgledem oskarzonego nie zachodza przeslanki z art. 31 § 1i 2 k.k..



Sad za pelng, logiczng i nie zawierajaca wewnetrznych sprzeczno$ci uznal réowniez opinie bieglego z zakresu
informatyki. Miala ona istotne znaczenie dla sprawy, gdyz wynikalo z niej, Ze na zabezpieczonych u oskarzonego
no$nikach ujawniono pliki zawierajace zdjecia odpowiadajace tym opisanym przez pokrzywdzonych, jako
wykorzystane przy popelnianych na ich szkode przestepstwach.

Wobec zaprezentowanej powyzej oceny zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, Sad uznal nieprzyznanie
sie przez oskarzonego do winy za budzace watpliwoSci. Wobec wewnetrznie i wzajemnie sp6jnych zeznan panstwa E.
iich corki — K. E., jako pozbawione podstaw oceniono sugestie oskarzonego jakoby w ogoéle nie doszlo do popekienia
wystepku na szkode jego zony. Kompletnie irracjonalne byly rowniez thumaczenia P. K. (1), jakoby jego zZona sama
miala wydrukowac i rozpowszechnié¢ swoje nagie fotografie. Mimo, iz thumaczyt swoje podejrzenia w tym wzgledzie
istnieniem konfliktu miedzy nim i U. K. (1), w Swietle elementarnych wskazan doswiadczenia zyciowego trudno byto
przyjaé, aby pokrzywdzona zdecydowala sie na takie posuniecie celem zaszkodzenia swojemu mezowi. Tym bardziej,
ze jak wskazuja wyniki analizy dokonanej przez bieglego informatyka, zdjecia, ktérych wydruki trafily w dniu o5
pazdziernika 2016 roku na brame posesji panstwa E. znajdowaly sie, w formie plikéw zdjeciowych, w posiadaniu
oskarzonego. Podobnie za kompletnie niewiarygodne uznano twierdzenia oskarzonego, jakoby to jego zona lub
dzieci, dzialajac z checi zemsty, dokonali przestepstw na szkode S. B. i A. J. (1). Podnoszac powyzsze oskarzony
utrzymywal, Ze ,raczej nie ma miedzy nami [nim i A. J. (1) oraz S. B.] konfliktu”. Tymczasem jak wynikalo z zeznan
pokrzywdzonych, znajdujacych potwierdzenie w depozycjach kompletnie bezstronnego K. Z., P. K. (1) mial im za
zle, Ze nie zaplacili za kupiony od niego samochéd Zadanej przez niego ceny, w zwigzku z czym awanturowal sie z
nimi i odgrazal. Zapewnienia oskarzonego o pozostawaniu przez niego w normalnych stosunkach z w/w uznano wiec
za podniesione wylacznie na potrzeby niniejszego postepowania. W tym kontek$cie nalezy zauwazyé, ze takze i w
omawianym przypadku, biegly informatyk znalazl na dysku twardym laptopa P. K. (4) pliki jednoznacznie wiazace
go z okolicznoéciami popeliania przestepstw opisanych w pkt 1 — 3 oskarzenia. Odnoszac sie dalej do twierdzen
oskarzonego, jakoby kazdy z domownikéw miat dostep do zabezpieczonych od niego w toku postepowania urzadzen
— Sad zauwazyl, iz wskazania te staly w razacej sprzecznosci z treScia depozycji synow oskarzonego. Majac dodatkowo
na wzgledzie, jak negatywnie oskarzony wypowiadal sie o zonie i jej roszczeniach majatkowych wzgledem niego, nie
sposob da¢ wiary, wyjasnieniom P. K. (4), z ktorych wynika, ze nie staral sie uniemozliwi¢ jej wkraczania w swoja
przestrzen zyciowa poprzez zamontowanie zamkéw w drzwiach pomieszczenia, ktore zajmowat i zamykanie ich, gdy
pomieszczenie to opuszczal. Dlatego Sad nie dal wiary wyja$nieniom oskarzonego uznajac je za przyjeta przez niego
linie obrony.

Wobec powyzszego Sad uznal oskarzonego P. K. (1) za winnego popehienia czynu z art. 190a § 1 k.k. na szkode A.
J.(1)iS.B..

Zgodnie z treScig art. 190a § 1 k.k. przestepstwa tzw. stalkingu dopuszcza sie ten, kto przez uporczywe nekanie
innej osoby lub osoby jej najblizszej wzbudza u niej uzasadnione okoliczno$ciami poczucie zagrozenia lub istotnie
narusza jej prywatno$é. Zwrot jakim postuzyl sie ustawodawca — ,,uporczywe nekanie” — nie jest przy tym okreéleniem
ostrym i nie zostalo zdefiniowane w ustawie, przez co budzi liczne watpliwoSci. W doktrynie wskazuje sie, iz w tej
sytuacji nalezy odnie$¢ sie do jego stownikowego znaczenia, i tak ,nekac¢” oznaczac bedzie "ustawicznie dreczy¢, trapic,
niepokoié (czyms) kogo$; dokuczac¢ komus, nie dawaé chwili spokoju” (Slownik jezyka polskiego, red. M. Szymczak,
t. 2, Warszawa 1984, s. 317). Przy czym zaréwno z samej definicji tego okreslenia jak i z ,,uporczywosci” jaka ma je
cechowa¢ wynika, iz dla spelnienia przeslanek z art. 190a § 1 k.k., nie wystarczy jednorazowe dzialanie sprawcy, lecz
musi ono charakteryzowaé sie pewna powtarzalno$cia. Jednoczesnie nalezy zwazy¢, iz czynu okreSlonego w § 1 art.
190a k.k. charakteryzuje sie umy$lnosScia. Uzyte przez ustawodawce sformulowanie ,,uporczywe nekanie" wyraznie
wskazuje na intencjonalne zachowanie sprawcy i w tym zakresie sprawcy musi przySwieca¢ zamiar bezposéredni —
sprawca chce dokuczy¢ ofierze, ma §wiadomo$c tego, ze jego zachowanie stanowi dla niej dolegliwe nekanie i takiego
wlaénie odbioru swojego zachowania chce. Co wiecej, warunkiem wypelienia znamion wystepku z art. 190a § 1 k.k.
jest to, aby poprzez uporczywe nekanie sprawca wzbudzil w pokrzywdzonym uzasadnione okoliczno$ciami poczucie
zagrozenia. O ile wystapienie poczucia zagrozenia nalezy ocenia¢ subiektywnie, o tyle to, czy odczucia takie byly
uzasadnione okoliczno$ciami, wymagaé bedzie ocen zobiektywizowanych — czy przecietna osoba o cechach podobnych



do pokrzywdzonego powinna czuc sie w danych okoliczno$ciach zagrozona zachowaniem sprawcy, na co uwage zwrocit
Sad Najwyzszy min. w uzasadnieniu wyroku z dnia 12 grudnia 2013 r.,III KK 417/13, KZS 2014, z. 6, poz. 26.

W $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie ulega watpliwoSci, iz oskarzony wyczerpal swoim
dzialaniem znamiona czynu zabronionego stypizowanego w art. 190a § 1 k.k. dazac do tego aby w nieustalonym
okresie, jednak nie p6zniej jak do dnia 29 sierpnia 2016 roku dokuczy¢ A. J. (1) i S. B. wywolujac u nich dyskomfort
psychiczny, poczucie osaczenia i naruszajac ich prywatno$¢ w ten sposob, ze w licznych miejscach w réznych
miejscowoSciach tj. Kozliny, K., S., P. i L. rozwieszal plakaty z ich wizerunkiem opatrzone obrazajacym je podpisem.
Niewatpliwie nekanie pokrzywdzonych mialo przy tym charakter uporczywy. Choé¢ bowiem zachowanie oskarzonego
nie bylo nazbyt rozlozone w czasie, to niewatpliwe bylo zakrojone na szeroka skale. Obiektywnie przyjaé za$ nalezy,
iz wkraczanie przez oskarzonego w opisany sposob w sfere prywatnoéci A. J. (1) i S. B. moglo wzbudzi¢ u nich
lek. Oskarzony wczesniej odgrazal sie bowiem pokrzywdzonym, rozmach i determinacja z jakimi nastepnie dzialal
wywieszajac wskazane plakaty w wielu pobliskich miejscowo$ciach pokazywaly, ze jest zdecydowany aby dziala¢ na
ich szkode, w najbardziej dotkliwy dla nich sposo6b.

Jednocze$nie Sad zauwazyl, iz zachowania oskarzonego opisane pierwszym i drugim ze stawianych mu zarzutéw
stanowily faktycznie jeden zestaw czynnoéci i byly powodowane tymi samymi wzgledami — checia zemszczenia sie na
obojgu wskazanych pokrzywdzonych. W myél art. 11 § 2 k.k. zachowania te uznano zatem za jeden czyn zabroniony.

W dalszej kolejnosci Sad stwierdzil, ze oskarzony niewatpliwie dopuscil sie rowniez przestepstwa z art. 190a § 2 k.k.
na szkode A. J. (1), albowiem w nieustalonym okresie, jednak nie p6Zniej jak do dnia 14 wrze$nia 2016 roku podszyt
sie pod pokrzywdzona rejestrujgc profil F. na jej imie i nazwisko i umieszczajac na nim jej zdjecia, w tym te z S.
B., opatrzone majacymi ja ponizy¢ i oSmieszy¢, komentarzami. Tym samym P. K. (6) wypehil swoim zachowaniem
wszystkie znamiona wskazanego wystepku.

W $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego Sad za zasadne uznal tez przypisanie oskarzonemu
popelnienia wystepku polegajacego na rozpowszechnianiu w nieustalonym okresie, jednak nie p6Zniej jak do dnia 5
pazdziernika 2016 roku w miejscowos$ci P. nagiego wizerunku U. K. (1) bez jej zgody. Sad za oskarzycielem przyjal, iz
w ten sposob oskarzony wyczerpat wszystkie znamiona wystepku kwalifikowanego z art. 191a § 1 k.k.

Rozwazajgc kwestie kary dla P. K. (1) za tak opisane czyny, Sad mial na wzgledzie przestanki okreslone w dyrektywach
jej wymiaru ujetych w art. 53 k.k.

Sad wzigl rowniez pod uwage zawarta w art. 58 § 1 k.k. zasade prymatu kar nieizolacyjnych, zgodnie z ktérg
jezeli ustawa przewiduje mozliwo$¢ wyboru rodzaju kary, a przestepstwo jest zagrozone kara pozbawienia wolnosci
nieprzekraczajacg 5 lat, sad orzeka kare pozbawienia wolnoéci tylko wtedy, gdy inna kara lub $rodek karny nie moze
spehi¢ celow kary. W zwiazku z powyzszym Sad wymierzyt P. K. (4) za pierwszy z przypisanych mu czynéw, na
podstawie art. 190a § 1 k.k. wzw. zart. 37a k.k. wzw. z art. 34 § 1, §1a pkt 1, §1bi § 2 k.k.iart. 35 § 1 k.k. kare 6 miesiecy
ograniczenia wolno$ci polegajacej na wykonywaniu wskazanej przez sad nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele
spoleczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym; za czyn kwalifikowany z art. 190a § 2 k.k., na podstawie
art. 190a § 1 k.k. w zw. z art. 37a k.k. w zw. z art. 34 § 1, §1a pkt 1, §1b i § 2 k.k. i art. 35 § 1 k.k. kare 6 miesiecy
ograniczenia wolno$ci polegajacej na wykonywaniu wskazanej przez sad nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele
spoleczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym i tozsama kare za czyn kwalifikowany z art. 191a § 1 k.k.

W ocenie Sadu, wymierzone oskarzonemu kary sg adekwatne zaré6wno do stopnia jego zawinienia, jak i stopnia
spolecznej szkodliwoéci przypisanych mu czynoéw. Zachowanie oskarzonego we wszystkich wypadkach cechowal
bowiem wysoli stopien zawinienia — dopusécil sie przypisanych mu przestepstw w zamiarze bezpo$rednim,
kierunkowym, dzialajac planowo, realizujac kolejno przyjete wczeéniej zalozenia, w konsekwencji czego jego
zachowanie nalezy potraktowac jako Swiadome i razace lekcewazenie obowigzujacych przepisow prawa. Nadto P. K.
(1) wszystkich trzech przestepstw dopuscil sie pozostajac silnie skonfliktowany z pokrzywdzonymi, jego zachowania
nosily zatem jednocze$nie znamiona dzialania zlosliwego, co dodatkowo poczytano na jego niekorzy$c. Okolicznoécia
obcigzajacag byla nadto uprzednia wielokrotna karalno§¢ oskarzonego. W tym zakresie Sad zwazyl jednak, iz weze$niej



P. K. (4) nie popelnial przestepstw przeciwko wolnosci. Jednoczeénie Sad stwierdzil, iz zasadniczo opisane zarzutami
zachowania oskarzonego nie mialy charakteru dlugotrwalego, tym samym réwniez ich konsekwencji w postaci
naruszenia débr prawnych pokrzywdzonych nie sposob uznaé za znaczne. Sad uznal zatem, iz kary pozbawienia
wolno$ci, nawet z warunkowym zawieszeniem ich wykonania, beda w okoliczno$ciach niniejszej sprawy nadto
surowe, za$§ kary grzywny — zbyt lagodne. Z tego tez wzgledu za kary odpowiednie we wszystkich przypadkach
uznano wlasnie kary ograniczenia wolnoS$ci. Sad decydujgc o zastosowaniu wobec oskarzonego tych kar miat na
wzgledzie, iz kara powinna by¢ tak dobrana, aby nie tyle stanowi¢ narzedzie represji, lecz jak najlepiej spehic
cele prewencyjne: u$wiadomi¢ oskarzonemu, ze jego postepek stanowil powazne przestepstwo, ze spotkal sie z
konkretnymi konsekwencjami i ze nalezy w przyszlo$ci powstrzymac sie od tego rodzaju zachowan. Te role najlepiej
spelnia w omawianych wypadkach, w ocenie Sadu, wlasnie kary ograniczenia wolnoSci orzeczone we wskazanych
wymiarach. Sad zwazyl w tym wzgledzie, iz kara ograniczenia wolnosci, zakladajaca koniecznos§é aktywnosci i
wykonywania przez oskarzonego okreslonej pracy na cele spoleczne, co pozwoli mu odczué w sposob bezposredni
skutki naruszenia przez niego norm prawnych. Natomiast wymiar nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele
spoleczne zostal okre$lony przy uwzglednieniu tego, ze oskarzony jest aktywny zawodowo. Majac to na uwadze Sad
kazdorazowo okreslit wymiar nieodplatnej, kontrolowanej pracy na 20 godzin w stosunku miesiecznym, tj. najnizszy
przewidziany ustawa, tak by kara ta nie kolidowala z jego zawodowymi obowiazkami.

W zwiazku z tym, ze P. K. (1) dopuscil sie trzech przestepstw zanim w stosunku do ktéregokolwiek z nich zapadt
wyrok, Sad w punkcie IV uzasadnianego orzeczenia, na podstawie art. 85 § 11 2 k.k. i art. 86 § 11 3 k.k. polaczyl
orzeczone wzgledem niego kary i orzekl kare laczng 1 roku i 3 miesiecy ograniczenia wolnoSci polegajacej na
wykonywaniu wskazanej przez sad nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin w
stosunku miesiecznym — przy zastosowaniu zasady asperacji. W ocenie Sadu za wymierzeniem oskarzonemu kary
lacznej we wskazanym wymiarze przemawiala z jednej strony okoliczno$é, iz wszystkich zarzucanych mu czynow
oskarzony dopuscil sie w krotkich odstepach czasu naruszajac tozsame dobro prawne, z drugiej za$ fakt, iz dziatal
na szkode réznych os6b. Nadto podkre§lenia wymaga, iz Sad nie dopatrzyl sie wzgledem oskarzonego zadnych
szczegolnych okoliczno$ci, ktore przemawialyby za zastosowaniem przy laczeniu wymierzonych mu kar zasady pelnej
absorpcji lub tez kumulacji.

Dodatkowo Sad wobec okoliczno$ci popelnienia przez oskarzonego zarzucanych mu przestepstw uznat za celowe
skorzystanie z mozliwoéci nalozenia na niego, na podstawie art. 34 § 3 k.k. i art. 72 § 1 pkt 2 k.k. obowigzku
przeproszenia pokrzywdzonych na pi$émie, w czasie wykonywania kary ograniczenia wolnoéci. Powyzsze w ocenie Sadu
dodatkowo uswiadomi oskarzonemu nieprawidlowos$¢ jego dzialan bedacych przedmiotem postepowania.

Nadto Sad na podstawie art. 626 § 1 k.p.k., 627 k.p.k. w zw. z art. 616 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 1, art. 2 ust 1 pkt 3 oraz
art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity Dz. U. z 1983 r. nr 49
poz. 223 z p6zn. zm.) obciazyl oskarzonego kosztami sagdowymi w calo$ci uznajgc, iz nie ma podstaw do zwolnienia
go od obowiazku ich poniesienia. Sad przy rozstrzyganiu tej kwestii kierowal sie ogélna zasada sprawiedliwego
postepowania, zgodnie z ktéra kazdy, kto przez swoje zawinione zachowanie spowodowal wszczecie postepowania
karnego, zobowigzany jest do poniesienia jego kosztoéw. Oskarzony osigga staly miesieczny dochéd, zdaniem Sadu
konieczno$é wywiazania sie z tego zobowiazania nie bedzie stanowito dla niego nadmiernego obciazenia.

SSR Adrianna Klosowska

Zarzadzenia:

1) odnotowaé w rep. K i kontrolce uzasadnien;

2) odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ wedlug wniosku,
3) za 14 dni.

G., dnia 6 czerwca 2018 roku



