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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 listopada 2017 roku

Sad Rejonowy Gdansk-Poludnie w Gdansku X Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Adrianna Klosowska

Protokolant: Mateusz Patelczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej G. w G.

po rozpoznaniu w dniach 31 maja 2017 roku, 20 wrze$nia 2017r. i 30 listopada 2017r. na rozprawie
sprawy:

1. A. K. (1),syna A.iB.zdomuT., ur. (...) w G., PESEL (...)

oskarzonego o to, ze :

1. w dniu 25 grudnia 2012 roku w G., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami, usilowatl
dokonac kradziezy z wlamaniem do mieszkania polozonego w G. przy ul. (...) poprzez pokonanie dwoch wkladek zamka
patentowego typu G. przy uzyciu wytrychow, jednak zamiaru swojego nie osiggnal z uwagi na niemozno$¢ pokonania
zabezpieczen, czym dzialal na szkode J. L. (1),

tj. oczynz art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k.k.

2. wdniu 03 grudnia 2012 roku w L. gmina Z., dokonat kradziezy z wlamaniem do domu jednorodzinnego polozonego
w L. nr 38B w ten sposob, ze po uprzednim wytamaniu drzwi balkonowych dostal sie do wnetrza domu, skad
zabral w celu przywlaszczenia mienie w postaci kolekeji 20 sztuk zlotych monet okoliczno$ciowych, kolekeji 200
sztuk srebrnych monet okoliczno$ciowych, zegarka zlotego marki A., zegarka meskiego nieustalonej marki, aparatu
fotograficznego marki N. C. L120, aparatu fotograficznego marki S., bizuterii zlotej w postaci 15 sztuk lancuszkéow, 20
sztuk pier§cionkow, 5 sztuk wisiorkdw, 6 sztuk bransolet, bizuterii srebrnej z bursztynem w postaci 15 sztuk wisiorkow,
10 sztuk korali, 10 sztuk broszek, bizuterii srebrnej w postaci 30 sztuk lancuszkow i wisiorkow, 30 sztuk kolczykow,
pieniedzy w kwocie 1.000 Euro oraz komputera marki A., tj. mienia o lgcznej wartosci 100.000 zl, czym dzialal na
szkode P. T. (1)i E. T.,

tj.oczyn z art. 279 § 1 k.k.

3. w nieustalonym okresie czasu, nie wcze$niej niz w dniu 17 lipca 2012 roku i nie p6zniej niz w dniu 25 grudnia
2012 roku w G., w zamiarze, aby inna osoba dokonala czynu zabronionego kwalifikowanego z art. 270 § 1 k.k., udzielit
nieustalonej osobie pomocy do popelnienia tego czynu w ten sposob, iz dostarczyt zdjecie z wizerunkiem swojej osoby,
w celu przerobienia dokumentu tozsamosci w postaci dowodu osobistego seria i nr A. (...) wystawionego na nazwisko
G.L,

tj. o czyn z art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 270 § 1 k.k.

4. wdniu 22 grudnia 2012 roku w G. dokonal kradziezy z wtamaniem do domu jednorodzinnego polozonego w G. przy
ul. (...) w ten sposoéb, iz po uprzednim otwarciu w nieustalony sposéb drzwi balkonowych dostal sie do wnetrza domu,



skad zabral w celu przywlaszczenia mienie w postaci pieniedzy w kwocie 2.300 zl, szkatutki marki A. o warto$ci 200
z} z zawartoScia bizuterii zlotej i srebrnej o lacznej wartoéci 1.870 zl, szkatulki szklanej o warto$ci 30 zl z zawartoscia
bizuterii zlotej i srebrnej o lacznej wartosSci 1.800 zl, opakowania perfum marki G. o warto$ci 200 zl, swetra marki T.
H. o warto$ci 300 zl oraz telefonu komoérkowego marki N. (...) o wartoSci 350 zl tj. mienia o lacznej wartoSci 7.050
z}, czym dzialal na szkode W. W. (1) i A. W. (1),

tj. o czyn z art. 279 § 1 k.k.
2. M. P. (1),synaT.il.zdomuR., ur. (...) w G., PESEL (...)

oskarzonego o to, ze :

w dniu 25 grudnia 2012 roku w G., dzialajac wspélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami, usilowal
dokona¢ kradziezy z wlamaniem do mieszkania polozonego w G. przy ul. (...) poprzez pokonanie dwoéch wkladek zamka
patentowego typu G. przy uzyciu wytrychow, jednak zamiaru swojego nie osiaggnal z uwagi na niemozno$¢ pokonania
zabezpieczen, czym dzialal na szkode J. L. (1),

tj.oczynzart. 13 § 1 kk. wzw. z art. 279 § 1 k.k.
orzeka:

I. oskarzonego A. K. (1) uznaje za winnego popehienia zarzucanych mu w punktach 1, 2 i 4 aktu oskarzenia czynow
z tym ustaleniem, ze zostaly one popelnione w ciagu przestepstw, czyny te kwalifikuje z art. 279 § 1 k.k. oraz z art. 13
§ 1 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k.k. i skazujac go za te wystepki, przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k. i art. 14 § 1 k.k., na mocy
art. 279 § 1 k.k. skazuje go na kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci;

II. oskarzonego A. K. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie 3 aktu oskarzenia czynu ktory
kwalifikuje z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k. i skazujac go za ten wystepek, przy zastosowaniu art. 19 § 1 k.k.,
na mocy art. 270 § 1 k.k. skazuje go na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

ITI. namocy art. 85 § 112 k.k., art. 86 § 1 k.k.iart. 91 § 2 k.k. laczy jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci orzeczone
wobec oskarzonego w punktach Ii II wyroku i wymierza w ich miejsce kare laczna 3 (trzech) lat i 3 (trzech) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

IV. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowiazuje oskarzonego A. K. (1) do naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonych P. T. (1) i E. T. solidarnie kwoty 100.000 zt (sto tysiecy zlotych) oraz na rzecz pokrzywdzonych W.
W. (1) i A. W. (1) solidarnie kwoty 7.050 zl (siedem tysiecy pie¢dziesiat zlotych);

V. oskarzonego M. P. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu, ktory kwalifikuje
z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. i skazujgc go za ten wystepek, przy zastosowaniu art. 14 § 1 k.k., na mocy art.
279 § 1 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

VI. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzeka przepadek dowoddéw rzeczowych zapisanych w wykazie nr II/97/13 pod nr
7, 28, 29, 30, 32, 31 jako stuzacych do popelnienia przestepstwa, za$ na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. jako zbedne dla
postepowania zarzadza zwrbci¢ dowody rzeczowe zapisane w wykazie nr II/97/13: pod nr 4-6, 8, 10 A. K. (1), pod nr
33, 34, 36, 37 M. P. (1), pod nr 9 G. L., pod nr 1-2 J. L. (2), pod nr 10-14 P. T. (1), pod numerem 27, 38, 39, 40, 41,
42 P.T. (2), pod nr 43-46 W. K.ipod nr 35 Z. L.;

VII. na mocy art. 626 § 1 k.p.k., 627 k.p.k. wzw. z art. 616 § 1i 2 k.p.k. wzw. z art. 1, art. 2 ust 1 pkt 4 i 5 oraz art. 16
ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity Dz. U. z 1983 r. nr 49 poz. 223 z
po6Zn. zm.) obciaza oskarzonych kosztami sadowymi — wydatkami w caloSci oraz wymierza im oplaty w kwotach: 400
z} (czterysta zlotych) wobec oskarzonego A. K. (1) oraz 300 z} (trzysta zlotych) wobec oskarzonego M. P. (1).
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UZASADNIENIE

Zgodnie z trescia art. 423 § 1a k.p.k., wobec zloZenia wniosku o uzasadnienie przez obronce A. K. (1) w cze$ci dotyczacej
tego oskarzonego, zakres uzasadnienia ograniczono do czeéci wyroku, w ktérej zawarto rozstrzygniecia dotyczace tego
oskarzonego.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W nieustalonym czasie, jednak nie weze$niej niz w dniu 17 lipca 2012 roku i nie pézniej niz w dniu 25 grudnia 2012
rokuw G. A. K. (1) dostarczyl nieustalonej osobie swoje zdjecie, tak aby mogta ona dokonac z jego pomoca przerobienia
oryginalnego dowodu osobistego seria i nr A. (...) wystawionego na nazwisko G. L.. Przerobienie nastapilo przy tym w
ten sposob, ze nieustalony sprawca nakleil na awers tego dokumentu nieoryginalna folie z wtérnym — nieoryginalnym
nadrukiem fotografii A. K. (2).

Dowody: czesciowo zeznania S. K. k. 141-142, 178-179, 920-921, 1296-1298, 1367-1367v.; opinia z
zakresu badania dokumentéw k. 336-342; protokol przeszukania k. 9-13; protokol ogledzin rzeczy
k. 150-152.

W dniu 3 grudnia 2012 roku A. K. (1), wiedzac ze w domu nalezacym do E. i P. T. (1), potozonym w L. na posesji nr (...),
nie ma domownikéw, postanowil wlama¢ sie do niego celem dokonania kradziezy. W zwiazku z powyzszym A. K. (1)
wczesnym popoludniem podszedt do drzwi balkonowych budynku i wywarzyl je otwierajac sobie droge do salonu. Po
wejsciu do budynku A. K. (1) przeszukal kolejne pomieszczenia i w ten sposéb znalazl kolekcje 20 sztuk zlotych monet
okoliczno$ciowych, kolekcje 200 sztuk srebrnych monet okolicznoéciowych, zloty zegarek marki A., meski zegarek
nieustalonej marki, aparat fotograficzny marki N. C. L120, aparat fotograficzny marki S., zlota bizuterie w postaci
15 sztuk lancuszkéw, 20 sztuk pierécionkow, 5 sztuk wisiorkow, 6 sztuk bransolet, bizuterie srebrng z bursztynem
w postaci 15 sztuk wisiorkéw, 10 sztuk korali, 10 sztuk broszek, bizuterii srebrnej w postaci 30 sztuk lancuszkow i
wisiorkéw, 30 sztuk kolezykéw, pieniedzy w kwocie 1.000 Euro oraz komputer marki A., ktore to przedmioty zabral
wychodzgc. A. K. (1) zamierzal skradzione przedmioty sprzedac.

Wskazane powyzej, zabrane przez A. K. (1) ruchomosci, przestawialy warto$¢ 100.000 z} i stanowily wlasnosé E. i P.
T. (1).

Dowody: zeznania swiadka P. T. (1) k. 70-72, 171-176, 1318-1320, 1364v.- (...); czesciowo zeznania
S. K. k. 141-142, 178-179, 920-921, 1296-1298, 1367-1367v.; protokoél ogledzin miejsca k. 553-554a;
dokumentacja zdjeciowa k. 556-557v.; dowody zakupu k. 174-176; opinia nr (...) k. 621-623;

W dniu 22 grudnia 2012 roku A. K. (1) podjal obserwacje domu nalezacego do W. i A. W. (1), potozonego w G. przy
ul. (...), przygotowujac sie do dokonania tam kradziezy z wtamaniem. W zwigzku z powyzszym, gdy okolo godziny
16:30 zobaczyl, ze domownicy wspolnie odjezdzaja swoim samochodem, podszedt do drzwi balkonowych i wylamat
je, dostajac sie w ten sposéb do budynku. Z domu, po jego spladrowaniu, zabratl mienie w postaci pieniedzy w kwocie
2.300 zl, szkatulki marki A. o warto$ci 200 zl z zawartoScia bizuterii zlotej i srebrnej o lacznej wartosci 1.870 zl,
szkatulki szklanej o wartoéci 30 zl z zawartosScia bizuterii zlotej i srebrnej o tacznej wartosci 1.800 zl, opakowania
perfum marki G. o warto$ci 200 zl, swetra marki T. H. o wartoS$ci 300 zl oraz telefonu komérkowego marki N. (...) o
warto$ci 350 zl, po czym puscit budynek. A. K. (3) zamierzal skradzione przedmioty sprzedad.

W ten sposob A. K. (4) dokonal zaboru ruchomosci przedstawiajacych wartoéc 7.050 zl, ktore nalezaly do W.i A. W. (1).

Dowody: zeznania swiadkéw: W. W. (1) k. 578-579, 653-655, 660-663, 1302-1303; A. W. (1) k.
600, 1300-1301, 1366-1367; czesciowo zeznania S. K. k. 141-142, 178-179, 920-921, 1296-1298,



1367-1367v.; protokél okazania k. 582-586, 604-606. 169-170v.; protokoél ogledzin miejsca k.
658-659; dokumentacja zdjeciowa k. 671-672.

W grudniu 2012 roku M. P. (1) poprosil swojg partnerke pracujaca jako opiekunka dziecka panstwa L. — P. T. (2), aby
udostepnila mu klucze do mieszkania swoich pracodawcéw, z ktorych korzystala, gdy zajmowala sie ich dzieckiem.
Mieszkanie to mieScilo sie w G. przy ul. (...). M. P. (1), z wcze$niejszych opowiesci swojej konkubiny wiedzial, ze we
wskazanym lokalu moga znajdowaé sie warto$ciowe przedmioty. P. T. (2) zgodzila sie ,pozyczy¢” wskazane klucze,
za$ gdy M. P. (1) otrzymat je od w/w, niezwlocznie udat sie dorobi¢ dodatkowy komplet, po czym oryginaly zwrocit
swojej konkubinie. Jednoczesnie M. P. (1) podpatrzyl jaki jest kod do klatki w bloku, w ktérym miescilo sie mieszkanie
panstwa L., gdy P. T. (2) go wprowadzala.

Dowody: czesciowo wyjasnienia P. T. (2) k. 145-149, 184-185; czesciowo wyjasnienia M. P. (1) k.
125-128, 181-182; opinia nr (...) k. 578-578v.

Po zdobyciu kompletu kluczy i kodu do klatki schodowej prowadzacej do mieszkania J. L. (1), w dniu 25 grudnia 2012
roku, M. P. (1) ustalil, Ze tego dnia wskazany lokal bedzie pusty, w zwiazku z czym udal sie tam wspolnie z A. K. (5)
ijego konkubing S. K.. Cala tréja przyjechala na ul. (...) w G. samochodem marki M. (...) o numerze rejestracyjnym
(...), ktory A. K. (1) udostepnit wezedniej P. S.. Po przyjezdzie na miejsce A. K. (1) i M. P. (2) wysiedli z pojazdu, za$ S.
K. zostala w samochodzie. Mezczyzni udali sie nastepnie do mieszkania J. L. (3), podjeta przez nich proba dostania
sie do wnetrza lokalu nie powiodla sie jednak — nie udalo sie im otworzy¢ zamka patentowego, natomiast w trakcie
usilowania jego sforsowania uszkodzili klamke.

Nie bedac w stanie dosta¢ sie do rzeczonego lokalu, obaj mezczyzni wyszli przed budynek i skierowali sie do
samochodu, w ktorym czekala na nich S. K.. Woéwcezas to doszto do zatrzymania calej tréjki przez funkcjonariuszy
Policji, ktorzy posiadajac wiedze operacyjna obserwowali A. K. (1) i towarzyszace mu osoby od momentu, gdy ci
przyjechali na ul. (...).

W dalszej kolejnosci funkcjonariusze Policji dokonali przeszukania w miejscu zamieszkania A. K. (1), w toku ktérego
ujawniono przedmioty pochodzace z kradziezy z wlamaniem dokonanych w dniu 03 grudnia 2012 roku na szkode P.
i E. T. oraz w dniu 22 grudnia 2012 roku na szkode W. i A. W. (2). Ujawnione zostaly réwniez przerobiony dowdd
osobisty serii i nr A. (...) wystawiony na nazwisko G. L..

Dowody: zeznania swiadkéw: R. K. k. 109-111, 1321; M. S. k. 112-114, 1294-1295, 1367v.- (...);
czesciowo zeznania swiadkow S. K. k. 141-142, 178-179, 920-921, 1296-1298, 1367-1367v.; P. S. k.
374-375; protokoél przeszukania k. 9-13; protokol zatrzymania osoby k. 25-25v., 31-31v., 40-41;
protokél przeszukania osoby k. 32-35; opinia nr (...) k. 93-95;

Stuchany kilkakrotnie w toku postepowania przygotowawczego w charakterze podejrzanego A. K. (1) o$wiadczyl, iz
rozumie tre$¢ stawianych mu zarzutéw i przyznawatl sie do popelniania trzeciego z zarzucanych mu czynow.

vide: wyjasnienia oskarzonego A. K. (1) k. 121-122, 158-159, 1042-1043.

A. K. (1) ma wyksztalcenie $rednie. Jest bezdzietnym kawalerem i nie ma nikogo na swoim utrzymaniu. Jest
bezrobotny i nie osigga dochodu. Stan jego zdrowia jest dobry, nie byt leczony psychiatrycznie, neurologicznie, ani
odwykowo. Byt uprzednio karany, w tym za przestepstwa przeciwko mieniu.

Dowody: dane osobopoznawcze k. 120-121, dane o karalnosci k. 1339-1341.

Sad zwazyl co nastepuje:

Poddajac szczegdlowej analizie przeprowadzone i ujawnione w toku rozprawy glownej dowody Sad doszed}
do przekonania, ze zgromadzony w sprawie material dowodowy uzasadnia przypisanie oskarzonemu A. K. (1)
zarzucanych mu oskarzeniem czynéw.



Do dokonania ustalen faktycznych w przedmiocie ilo$ci, rodzaju i wartoéci przedmiotéw, ktorych kradziezy dopuscit
sie A. K. (1) w dniach 03 i 22 grudnia 2012 roku, jak rowniez ujawnienia dokonanych przez niego wlaman przyczynilty
sie zeznania pokrzywdzonych tymi czynami — P. T. (1) oraz W. i A. W. (1). Omawiane zeznania byly spdjne i rzeczowe,
Sad nie znalazl zatem podstaw aby nie da¢ im wiary. Jednoczeénie nalezalo zauwazy¢, iz na przyjecie powyzszej
konkluzji nie mial wplywu fakt, iz W. W. (1) w toku postepowania zmienial swoje depozycje w przedmiocie wartoSci
skradzionych przedmiotow. Jak sam bowiem wskazal, w tym zakresie opieral sie jedynie na szacunkach, podkreslal
przy tym, ze lepsza wiedze na ten temat bedzie miata jego zona. W konsekwencji Sad co do omawianej kwestii bazowal
wladnie na zeznaniach A. W. (1) uznajac je za bardziej konkretne anizeli zeznania jej meza. Dla oceny wiarygodnoSci
twierdzen wszystkich trojga pokrzywdzonych mialo nadto znaczenie, ze ich wskazania znajdowaly potwierdzenie
w sporzadzonych na miejscu zdarzen dokumentacjach zdjeciowych. Nadto pokrzywdzeni jako wlasSciciele, ktorzy
posiadali i wcze$niej zakupili skradzione rzeczy mieli stosowna wiedze co do ich wartoSci zaréwno poczatkowej, jak i
szacunkowej na dzien zdarzenia — wiedzieli jak dtugo uzywali tych przedmiotoéw i w jakim byly one stanie. Dodatkowo
P.T. (1) jako kolekcjoner monet i osoba zainteresowana od dlugiego czasu tym hobby, potrafil w sposéb wyczerpujacy
okresli¢ warto$¢ skradzionych mu monet. Dlatego Sad nie mial zastrzezen co do wiarygodnosci tych $wiadkow.

Przechodzac do oceny zeznan pokrzywdzonego J. L. (1) oraz Z. L., Sad zasadniczo nie kwestionowal ich wiarygodnosci.
Opisali oni bowiem stan drzwi wejSciowych do mieszkania, ktére w dniu 25 grudnia 2012 roku starli sie sforsowac
A. K. (1) i M. P. (1), ich depozycje w tym wzgledzie korespondowaly za$ z zeznaniami R. K. i M. S.. Pomina¢ nalezalo
natomiast w ocenie Sadu zeznania pokrzywdzonego i Z. L. odno$nie ujawnienia przez niego we wrze$niu i w listopadzie
2012 roku brakéw w przechowywanej w mieszkaniu J. L. (1) gotowce oraz kosztownoSciach, okolicznosci te wykraczaly
bowiem poza ramy stawianych oskarzonym zarzutow.

Watpliwosci nie wzbudzita wiarygodno$é zeznan funkcjonariuszy Policji — R. K. i M. S., ktérzy w dniu 25 grudnia
2012 roku dokonali zatrzymania A. K. (1) i M. P. (1) oraz towarzyszacej im S. K., a nastepnie ujawnili okoliczno$ci
mogace $wiadczy¢ o podjeciu przez nich proby wlamania do mieszkania J. L. (1). Omawiane relacje byly wzajemnie
spojne, a nadto z ich trescia korespondowaly zeznania P. T. (2) oraz zasadniczo wyjasnienia M. P. (1). Nie bez znaczenia
pozostalo réwniez, iz wskazania §wiadkow znalazly potwierdzenie w treéci protokotu ogledzin z dnia 25 grudnia 2012
roku.

Przechodzac do omdwienia zeznan P. T. (3) Sad zwazyl, iz nie mijala sie z prawda podajac, iz przekazala M. P. (1)
klucze do mieszkania sowich pracodawcow — panstwa L. — mieszczgcego sie przy ul. (...) w G.. Zaznaczyla przy tym,
iz wiedziala, ze w wyniku powyzszego M. P. (1) dorobil klucz do wskazanego mieszkania. Sad oceniajac wiarygodnoséc
wskazan P. T. (2) zwazyl, iz relacjonujac w tym wzgledzie podala ona szereg niekorzystnych dla siebie informacji,
brak bylo zas podstaw aby zaklada¢, iz miala ona powody do obciazania siebie samej ponad miare. Jednocze$nie
Sad stwierdzil, iz trudno za polegajace na prawdzie uznaé twierdzenia w/w w zakresie w jakim ta zapewniala, iz
nie wiedziala po co M. P. (1) byl rzeczony klucz. P. T. (2), wiedziala bowiem, iz jej konkubent byt wczeéniej karany,
nie sposdb za$ znalez¢ innego logicznego wytlumaczenia dla checi dorobienia przez niego klucza do mieszkania
kompletnie obcych dla niego ludzi, anizeli intencje zwigzane z naruszeniem obowigzujacych norm prawnych. Sad
zwazyl przy tym, iz zasadniczo zapewnienia P. T. (2) odno$nie jej nieSwiadomo$ci co do zamiaru oskarzonego, mialy
znaczenie wylacznie w odniesieniu do oceny jej sprawstwa, nie za$ dokonania ustalen w przedmiocie przebiegu
zdarzen bedacych przedmiotem niniejszego postepowania. W konsekwencji, to czy we wskazanej czesci zeznania w/
w polegaly na prawdzie, czy tez nie, nie bylo dla Sadu istotne.

W zasadniczej czeSci Sad dat tez wiare zeznaniom S. K., ktéra w dniu 25 grudnia 2012 roku pojechala razem z A. K.
(5) — swoim 6wczesnym konkubentem i M. P. (1) na ul. (...). Podala ona, w szczegblno$ci w toku pierwszego swojego
przestuchania, liczne okoliczno$ci zwigzane tak z usilowaniem wlamania do mieszkania J. L. (3), jakiego dokonali
wskazani mezczyzni, jak i faktow wskazujacych jednoznacznie na dopuszczanie sie przez A. K. (1) innych wystepkow
tego rodzaju. S. K. podkreslala bowiem, iz w/w handlowal bizuteria, ktéra z uwagi na fakt, iz w tym czasie A. K. (1)
nie pracowal, miala pochodzi¢ z nielegalnego Zrodla. Twierdzenia Swiadka znajdowaly przy tym odzwierciedlenie w
zgromadzonych w toku postepowania dowodach, w tym protokolach z przeszukania miejsca zamieszkania A. K. (1).



Podobnie, zastrzezen Sadu nie wzbudzily zeznania S. K. odnoszace sie do posiadania przez A. K. (1) przerobionego
dowodu osobistego. Sad zauwazyl, iz w toku sprawy nie ujawniono zadnych okolicznosci, ktére przemawialyby za
przyjeciem, ze $wiadek miala interes w tym, aby wbrew prawdzie obcigzan A. K. (1). Jednocze$nie Sad zauwazyl, ze
twierdzenia $§wiadka odno$nie charakteru, w jakim uczestniczyla w zdarzeniu z dnia 25 grudnia 2012 roku — czy jako
jego uczestnik, czy tez jako bierny obserwator — nie mialy znaczenia dla oceny sprawstwa oskarzonych, zostaly zatem
przez Sad pominiete.

W kwestii zeznan P. S. —mialy one dla Sadu znaczenie wylacznie w zakresie, w jakim $wiadek odniost sie do
okoliczno$ci przekazania A. K. (1) samochodu marki M. (...) o numerze rejestracyjnym (...). W omawianym zakresie nie
budzily przy tym watpliwo$ci, jako niepodwazone w toku postepowania. Sad pomingl natomiast wskazania Swiadka
odnoénie tego, w jaki spos6b sam wszedt w posiadanie rzeczonego pojazdu, jako niezwigzane z przedmiotem sprawy.

Pominiete jako nie majgce znaczenia dla okolicznoS$ci sprawy zostaly natomiast zeznania I. G., W. K., H. L., L. P., C.
D.,P.W,Z.T,P.T.(4),D.K.iK. G., gdyz w/w nie mieli wiedzy na temat okolicznos$ci zdarzen bedacych przedmiotem
postepowania.

Sad nie mial zastrzezen, co do wiarygodno$ci wydanych w sprawie opinii bieglych. Opinie te nie budza w ocenie Sadu
watpliwosci. Zostaly bowiem sporzadzone przez biegle w zakresie ich specjalnoéci zawodowej, zgodnie ze wskazaniami
wiedzy oraz do$wiadczenia. Nalezalo jednak zauwazy¢, iz cze$é z nich, jak opinia z zakresu mechanoskopii dotyczaca
samochodu, ktérym oskarzeni pojechali w dniu 25 grudnia 2012 roku na ul. (...) w G., opinia z zakresu informatyki,
opinia z zakresu badan biologicznych oraz z zakresu daktyloskopii, nie wniosly niczego do postepowania, cho¢ bowiem
nie potwierdzaly sprawstwa oskarzonych w zakresie zarzucanych im czynow, jednocze$nie nie wykluczaly ich przy tym.
Pozostale przeprowadzone w toku postepowania opinie, zawierajace jednoznaczne wnioski, uznano za$ za miarodajny
dowdd na przytoczone okolicznoéci i Sad dokonal ustalen stanu faktycznego rowniez w oparciu o ich tre$¢, powolujac
je w czedci wstepnej uzasadnienia.

Ponadto Sad uznal za podstawe ustalen faktycznych w sprawie dokumenty ujawnione w trybie art. 393 § 1i 2 k.p.k.
wzw. z art. 394 § 11 2 k.p.k., w szczegbdInoSci w postaci: protokoléw, dokumentacji zdjeciowej, dane o karalnosci. Ich
autentyczno$é, wiarygodno$¢ i rzetelno$é nie byta kwestionowana, zostaly one sporzadzone przez upowaznione osoby
i podmioty, w zakresie ich kompetencji.

Jednocze$nie Sad dokonal réwniez w niniejszej sprawie ustalen na podstawie dowodu rzeczowego w postaci dowodu
osobistego seria i nr A. (...) wystawionego na nazwisko G. L. i jego kopii. Dowdd ten ma szczeg6lny charakter, gdyz w
korelacji z zeznaniami §wiadkow oraz wskazaniami opinii z przeprowadzonych badan dokumentéw, stanowi jedna z
podstaw do ustalenia sprawstwa A. K. (1) w zakresie zarzucanego mu punktem II oskarzenia czynu.

Analizujac tre$¢ wyjasnien M. P. (2) Sad stwierdzil, ze jedynie w nieznacznym zakresie polegaly one na prawdzie.
Cho¢ bowiem oskarzony nie przeczyl, ze w dniu 25 grudnia 2012 roku udal sie wspoélnie z A. K. (5) i S. K. na ul.
(...) w G., jednoczesnie zaprzeczal, aby byl przygotowany do wlamania — mial podrobione klucze. Zaprzeczyl tez, aby
P. T. (2) znala jego zamiary. Odmiennie zeznawala za$ w tym przedmiocie wlasnie sama P. T. (2), Sad dajac jej za$
wiare stwierdzil, ze M. P. (2) w swoich depozycjach staral sie uchroni¢ ja jako swoja konkubine przed ewentualng
odpowiedzialno$cia karna, jednoczeénie starajac sie zmniejszy¢ wlasng odpowiedzialno$é.

Majac na uwadze zaprezentowang powyzej ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego, w szczegolnosci
zeznan P. T. (2) i S. K., za niewiarygodne uznano o$wiadczenie A. K. (1) odno$nie nieprzyznania sie do popeienia i
usilowania kradziezy z wlamaniem objetych zarzutami. Sad uznal, iz jest to przyjeta przez oskarzonego linia obrony.

A. K. (1) podal w tym zakresie, odnoszac sie do zdarzenia z dnia 25 grudnia 2012 roku, iz jedynie podwozil M. P. (1)
na ul. (...). Twierdzeniom tym przecza jednak zar6wno zeznania R. K. i M. S., jak i S. K., z kt6érych kazde wskazywato,
ze oskarzony udat sie do mieszkania J. L. (3) wspdlnie z M. P. (1).



Jednocze$nie Sad nie znalazl powoddw, aby zakwestionowaé wskazania oskarzonego w przedmiocie przyznania sie
do popelnienia zarzucanego mu wystepku art. 270 § 1 k.k. Z jednej strony bowiem nie spos6b zakladaé, aby oskarzony
mial powody do bezpodstawnego obcigzania sie w tym zakresie, z drugiej zas§ — stowa jego potwierdzita Swiadek S. K..

Podsumowujac, stwierdzi¢ nalezy, iz oskarzony A. K. (1) swym postepowaniem wyczerpal znamiona wystepku z art.
279 § 1 k.k. wzw. z art. 13 § 1 k.k. — co do czynu zarzucanego mu w punkcie I aktu oskarzenia, wystepku z art. 270 §
1kk. wzw. z art. 18 § 3 k.k. - co do czynu zarzucanego mu w punkcie III aktu oskarzenia oraz wystepkow z art. 279
§ 1 k.k. - co do czyn6éw zarzuconych mu w punktach II i IV aktu oskarzenia.

Czynu okreSlonego w przepisie art. 279 § 1 kk dopuszcza sie ten, kto kradnie z wlamaniem. Pojecie ,wlamania” bylo
wielokrotnie przedmiotem rozwazan judykatury i doktryny prawa. Jak wskazuje sie doé¢ zgodnie, istota wlamania
jest usuniecie przez sprawce przeszkody materialnej, bedacej czescia konstrukeji pomieszczenia zamknietego lub
specjalnym zamknieciem tego pomieszczenia utrudniajagcym dostep do jego wnetrza. W okoliczno$ciach sprawy
oskarzony jednokrotnie usilowal dopuscic sie przestepstwa kradziezy z wlamaniem, a dwukrotnie udalo mu sie go
dokona¢. Rzeczone usilowanie mialo miejsce w dniu 25 grudnia 2012 roku, kiedy to A. K. (1) wspélnie z M. P. (2)
dokonali proby sforsowania drzwi wej$ciowych do mieszkania J. L. (3), znajdujacego sie w G. przy ul. (...), zamierzajac
z mieszkania tego wynie§¢ warto$ciowe przedmioty celem ich przywlaszczenia. Zamierzonego celu nie osiagneli
jednak z uwagi na niemozno$¢ dostania sie do wskazanego lokalu. W kontekscie okolicznoéci w jakich doszlo do
wskazanej proby wlamania — fakty poslugiwania sie przez oskarzonych podrobionym kluczem, Sad pragnie przy tym
przypomnie¢, iz powyzsze nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia czy doszlo do kradziezy z wlamaniem, czy tez zwyklej
kradziezy. Sad orzekajacy w niniejszej sprawie podziela bowiem poglad, prezentowany spdjnie i konsekwentnie w
orzecznictwie sgdowym juz co najmniej od uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 1972 r., zgodnie z ktbra
»Zabor mienia z pomieszczenia zamknietego, ktore sprawca otworzyl kluczem wlasciwym (oryginalnym) wbrew woli
osoby uprawnionej do dysponowania tym pomieszczeniem, dzialajac w zamiarze dokonania w ten sposob kradziezy,
wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 208 k.k." (VI KZP 74/71, LEX nr 18408; tak samo: wyrok Sadu Apelacyjnego
we Wroclawiu z dnia 1 marca 2013 r., IT AKa 39/13, LEX nr 1294878). Podobnie wypowiedzial sie Sad Apelacyjny
w Katowicach w wyroku z dnia 25 paZdziernika 2005 r. (I AKa 269/05, LEX nr 270605), analizujgc sytuacje, w
ktoérej — podobnie jak w realiach niniejszej sprawy — klucze udostepnila sprawcom osoba uprawniona do korzystania
z przedmiotu kradziezy, ale nieupowazniona do dysponowania nim. W orzeczeniu tym wskazano: ,,Pojecie wlamania
jest rozumiane bardzo szeroko, gdyz do jego istoty nalezy wdarcie sie do zamknietego pomieszczenia. Mieszkanie
[...] bytlo zamkniete a wiec zabezpieczone przed wtargnieciem niepowolanych oséb i skoro sprawcy postuzyli sie
kluczami, uzyskanymi od syna wlascicieli mieszkania zasadnie sad przypisal im dokonanie kradziezy z wlamaniem."
Chot¢ zatem, jak ustalono oskarzeni usitowali dostaé sie do mieszkania J. L. (3) kluczami dorobionymi na podstawie
udostepnionych im wcze$niej oryginalnych kluczy do drzwi frontowych, w zadnym razie nie uzasadnia to przej$cia w
ramach kwalifikacji prawnej zarzucanego im czynu z art. 279 § 1 k.k. na czyn stypizowany w art. 278 § 1 k.k., z cala
bowiem pewnoscia zachowaniem swoim tak A. K. (1), jak i M. P. (2) sprzeciwiali sie woli wlaSciciela mieszkania, P. T.
(2) udostepniajac za$ M. P. (2) klucze celem ich dorobienia postgpila w sposob nieuprawniony.

Odnoszac sie dodatkowo do kwestii wskazania w pierwszym ze stawianych oskarzonemu zarzucie okoliczno$ci, iz
dzialal on wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba — M. P. (2), Sad zwazyl, iz istota wspolsprawstwa
jest oparte na porozumieniu wspoélne dzialanie co najmniej dwdch oséb, z ktérych kazda obejmuje swym
zamiarem urzeczywistnienie wszystkich przedmiotowych znamion czynu przestepnego. Obiektywnym elementem
wspolsprawstwa jest nie tylko wspdlna (w sensie przedmiotowym) realizacja znamion okre$lonej w odpowiednim
przepisie tzw. czynnoéci czasownikowej, lecz takze taka sytuacja, ktéra charakteryzuje sie tym, ze czyn jednego
wspolsprawcy stanowi dopelienie czynu drugiego wspoélsprawcy albo popelnione przestepstwo jest wynikiem
czynnodci przedsiewzietych przez wspoélsprawcow w ramach dokonanego przez nich podzialu rdl w przestepnej
akcji. Natomiast subiektywnym elementem, a zarazem warunkiem niezbednym wspoélsprawstwa jest porozumienie
oznaczajace nie tylko wzajemne uzgodnienie przez wszystkich wspdlsprawcéw woli popelnienia przestepstwa, lecz
takze $wiadome wspoldzialanie co najmniej dwoch os6b w akcji przestepnej. Porozumienie to jest czynnikiem
podmiotowym, ktory laczy w jedna calo$¢ wzajemnie dopelniajace sie przestepne dzialania kilku oséb, co w



konsekwencji pozwala przypisa¢ kazdej z nich réwniez i te czynno$¢ sprawcza, ktora przedsiewziela inna osoba
wspoltdzialajaca $wiadomie w popelnieniu przestepstwa [zob. wyrok SN z dnia 24 maja 1976 r., Rw 189/76, OSNKW
1976, nr 9, poz. 117]. Wspo6lne wykonanie czynu zabronionego oznacza, iz wspoéldzialajacy sprawcy lacznie (nie
za$ kazdy z osobna) muszg zrealizowa¢ komplet jego ustawowych znamion. Do przyjecia wspdlsprawstwa nie jest
zatem konieczne, aby kazdy ze wspdldzialajacych realizowal wszystkie znamiona, lecz by prowadzila do tego suma
ich zachowan. Co wiecej, dla wykazania istnienia wspolsprawstwa nie jest konieczne ustalenie, iz do zawarcia
porozumienia doszlo przed podjeciem przestepczych zachowan moze zosta¢ bowiem nawet w trakcie czynu, nawet i
w sposéb dorozumiany.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy nalezato stwierdzic¢, iz che¢ dokonania zaboru nalezacych do J. L. (3)
przedmiotéw byla objeta zamiarem tak A. K. (1) jak i M. P. (2). Dzialali oni przy tym w ramach wspolnie ustalonego
planu, podejmowane przez nich czynno$ci nie musialy by¢ zatem tozsame, obu uzasadnialo to przypisanie kazdemu
z nich sprawstwa czynu kwalifikowanego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k.

Jednocze$nie w dniu 03 i 22 grudnia 2012 roku w L. oraz w G. A. K. (1) dokonal kradziezy z wlamaniem
wskazanych oskarzeniem przedmiotéw kazdorazowo wydobywajac je z zamknietych lokali poprzez wylamywanie
drzwi balkonowych, niewatpliwie usuwal zatem zabezpieczajace dostep do tych rzeczy przeszkody materialne.

Niewatpliwie przedmioty wskazane w zarzutach nie stanowily przy tym wlasnos$ci oskarzonego i nie miat on zadnego
tytutu, aby tymi przedmiotami dysponowaé.

Zaznaczy¢ przy tym nalezy, iz Sad stwierdzil, ze czyny zarzucone A. K. (1) w punktach I, IT i IV oskarzenia stanowig
ciag przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 k.k. — popelnione zostaly bowiem niewatpliwie w podobny sposob oraz na
przestrzeni jednego miesiaca, a co do zadnego z tych czyn6w, nie zapadt weze$niej wyrok.

W dalszej kolejnosSci Sad stwierdzil, iz zebrany w sprawie material dowodowy potwierdza fakt, iz w nieustalonym
czasie, jednak nie wcze$niej niz w dniu 17 lipca 2012 roku i nie pézniej niz w dniu 25 grudnia 2012 roku w G.,
w zamiarze, aby inna osoba dokonala czynu zabronionego kwalifikowanego z art. 270 § 1 k.k., A. K. (1) udzielil
nieustalonej osobie pomocy do popelnienia tego czynu w ten sposob, iz dostarczyl zdjecie z wizerunkiem swojej osoby,
w celu przerobienia dokumentu tozsamosSci w postaci dowodu osobistego seria i nr A. (...) wystawionego na nazwisko
G. L.. Zgodnie natomiast z trescig art. 270 § 1 k.k. karze podlega ten, kto w celu uzycia za autentyczny podrabia
lub przerabia dokument lub takiego dokumentu jako autentycznego uzywa, niewatpliwe zatem oskarzony swoim
zachowaniem wyczerpal znamiona wskazanego wystepku.

W tym miejscu, w pierwszej kolejnoSci, wyjasni¢ nalezy, dlaczego Sad w niniejszej sprawie zastosowal przy orzekaniu
wyroku przepisy kodeksu karnego w brzmieniu obowigzujacym po 01 lipca 2015 roku. W zwigzku z tym, ze przepisy
kodeksu karnego obowigzujace w czasie popelienia przez A. K. (1) przypisanych mu w wyroku czynéw zostaly w
istotny spos6b zmienione ustawg z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektorych innych
ustaw (Dz.U.2015.396), nalezalo rozstrzygnac kwestie tzw. konkurencji ustaw, czyli rozstrzygnac, ktéra z ustaw bylaby
dla oskarzonego wzgledniejsza. Stosownie do zgodnego stanowiska doktryny i orzecznictwa, ktére Sad orzekajacy w
sprawie w pelni podziela, ocena, ktéra z konkurujacych ustaw jest wzgledniejsza dla oskarzonego, zawsze wymaga
uwzglednienia okoliczno$ci konkretnej sprawy (vide: uchwala SN z dnia 24 listopada 1999 r., I KZP 38/99, OSNKW
2000, nr 1-2, poz. 5). Aprobujac przytoczony poglad, Sad orzekajacy w sprawie dostrzegl, iz generalnie sytuacja
oskarzonego w obu stanach prawnych jest podobna - zagrozenie karne przewidziane w art. 270 § 1 k.k. iz art. 279 §
1 k.k. jest bowiem identyczne. Dlatego tez Sad zastosowal ustawe obowigzujaca obecnie. Nie mniej jednak nalezalo
stwierdzi¢, iz obecnie obowiazujace przepisy nie dopuszczaja mozliwosci warunkowego zawieszenia wykonania kary
pozbawienia wolno$ci orzeczonej w wymiarze przekraczajacym rok oraz w sytuacji, gdy sprawca w czasie popelniania
przestepstwa byl skazany na kare pozbawienia wolnoéci, (art. 69 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym od 1 lipca 2015
r.), podczas gdy zgodnie z treécig art. 69 § 1 k.k. w brzmieniu z daty popelniania przez oskarzonego przypisanych mu
w wyroku przestepstw, mozliwo$¢ taka istniala wobec kar pozbawienia wolno$ci na okres nie przekraczajacy dwoch
lat, fakt uprzedniego wymierzenia sprawcy kary izolacyjnej nie stanowil za§ sam w sobie przestanki wylaczajacej



stosowanie taj instytucji. Powyzsze zdaniem Sadu nie mialo jednak znaczenia, gdyz majac na uwadze okolicznoSci
sprawy, jak i fakt, ze oskarzony w ramach niniejszego orzeczenie zostanie skazany zaréwno za wystepek z art. 270
§ 1 k.k., jak i ciag przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. wymierzenie w/w kary pozbawienia wolnoéci przekraczajgcej dwa
lata jawilo sie jako wysoce prawdopodobne. W kontekscie powyzszego istotnym bylo rowniez, ze wobec wcze$niejszej
wielokrotnej karalno$ci oskarzonego nie sposob bylo przyja¢ wzgledem niego pozytywnej prognozy kryminalistyczne;.
Majac zatem na uwadze, iz zasadg jest stosowanie ustawy obowigzujacej w momencie orzekania, nie znajdujgc postaw
dla stosowania ustawy karnej obowiazujacej przed wskazana nowelizacja Sad wyrokowal w oparciu o przepisy kodeksu
karnego w brzmieniu z daty wyrokowania.

Rozwazajac kwestie kary dla oskarzonego za opisane powyzej czyny, Sad mial na wzgledzie przestanki okreslone w
dyrektywach jej wymiaru ujetych w art. 53 k.k.

Wymierzajac A. K. (1) kare tak za czyn z art. 270 § 1 k.k., jak i ciagg przestepstw Sad jako okoliczno$é obciazajaca
uwzglednil wysoki stopien spolecznej szkodliwoéci popelnionego przez niego czynu wyrazajacy sie w sposobie i
okolicznoS$ciach popelienia czynu, a takze motywacji sprawcy. Zdecydowanie na niekorzys¢ oskarzonego przemawia
okoliczno$¢, iz kazdorazowo dzialal on z winy umys$lnej, w zamiarze bezposrednim, w konsekwencji czego jego
zachowanie nalezy potraktowac jako $wiadome i razace lekcewazenie obowiazujacego porzadku prawnego. Sad
zwazyl przy tym, iz oskarzony nie dzialal spontanicznie, pod wplywem impulsu, lecz ewidentnie kazdorazowo w
sposob planowy, konsekwentnie realizujac przyjete wezeéniej zalozenia, co robwniez poczytane zostalo jako okoliczno$é
obcigzajaca. Znaczenie mialo réwniez, iz oskarzony wchodzil wezesniej w konflikty z prawem, w tym dokonujac
przestepstwa przeciwko mieniu. W odniesieniu do przestepstw kwalifikowanych z art. 279 § 1 k.k. Sad zwazyl nadto,
iz A. K. (1) dopuszczal sie ich (i usilowal dopusécic) trzykrotnie na przestrzeni zaledwie jednego miesigca, dzialajac
przy tym w sposo6b wyjatkowo zuchwaly — dokonujgc wlaman w godzinach popoludniowych, wykorzystujac zaledwie
chwilowe nieobecnosci pokrzywdzonych. Sad nie znalazl przy tym zadnych okoliczno$ci tagodzacych.

Przez wzglad na powyzsze Sad zdecydowal, ze najodpowiedniejsza kara dla A. K. (1) za dopuszczenie sie przez niego
ciagu przestepstw z art. 279 § 1 k.k. bedzie kara 3 lat pozbawiania wolnoSci wymierzona zaré6wno z uwzglednieniem
art. 91 § 1 k.k,, jaki art. 14 § 1 k.k., za§ w zwigzku z faktem popelnienia wystepku z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 18 §
3 k.k. — kary 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

W zwiazku z tym, ze A. K. (3) dopuscil sie ciagu przestepstwa oraz wystepku z art. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 18 § 3 k.k.
zanim w stosunku do ktéregokolwiek z nich zapadt wyrok, Sad w punkcie III uzasadnianego orzeczenia, na podstawie
art. 91 § 2 k.k., art. 85 § 11 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyl orzeczone wzgledem niego kary i orzekl kare aczna 3 lati 3
miesiecy pozbawiania wolno$ci — przy zastosowaniu zasady asperacji. W ocenie Sadu za wymierzeniem oskarzonemu
kary lacznej we wskazanym wymiarze przemawiala z jednej strony okolicznos$¢, iz wszystkich zarzucanych mu czynow
oskarzony dopuscil sie w krotkich odstepach czasu, z drugiej zas fakt, iz dzialal na szkode réznych oséb, a jego
zachowania skierowane byly przeciwko r6znym dobrom prawnie chronionym. Nadto podkre$lenia wymaga, iz Sad
nie dopatrzyt sie wzgledem oskarzonego zadnych szczegblnych okolicznosci, ktére przemawialyby za zastosowaniem
przy laczeniu wymierzonych mu kar zasady pelnej absorpcji lub tez kumulacji.

W ocenie Sadu nie zachodzily przy tym w przedmiotowej sprawie okolicznosci umozliwiajace zastosowanie wobec
oskarzonego dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wymierzonej mu kary pozbawienia wolnoS$ci. Abstrahujac
bowiem od faktu, iz byloby to niemozliwe w oparciu o przepisu znowelizowane stanowigce podstawe orzekania w
sprawie — z uwagi na wymiar kary lacznej pozbawienia wolnoéci orzeczonej wobec A. K. (1) oraz okoliczno$c¢ jego
uprzedniej karalnosci, nalezalo stwierdzié, iz rowniez na gruncie stanu prawnego obowiazujacego w dacie popelnienia
przez oskarzonego przypisanego mu czynu nie spelnialby on warunkéw z art. 69 k.k. (co dodatkowo przemawialo za
stosowaniem znowelizowanych przepiséw Kodeksu karnego). Oskarzony mimo stosowania wobec niego w/w §rodka
probacyjnego w innych sprawach popelniat kolejne czyny zabronione, w tym takze w ustalonych okresach proéb.
W ocenie Sadu jedynie wymierzenie oskarzonemu kary bezwzglednej pozbawienia wolnoéci pozwoli na osiggniecie
zalozonych wobec niej celéw zaréwno w sferze prewencji szczeg6lnej, tj. powstrzymanie oskarzonych od popelniania
przestepstw w przyszlo$ci, lecz takze ogblne;j.



Ponadto, w ocenie Sadu, uzasadnione byto rowniez orzeczenie na mocy art. 46 § 1 k.k. wobec A. K. (1) obowigzku
naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem tak P. i E. T., jak i W. i A. W. (1). Sad orzekajac w tym zakresie
stwierdzil, iz wskazania pokrzywdzonych odno$nie rozmiaru poniesionych przez nich szkdd nie budza watpliwosci,
zarowno P. T. (1) jak i A. W. (1) podali bowiem wartoé¢ konkretnych skradzionych im przedmiotéw. Choé, ich
wskazania w duzej mierze byly przy tym szacunkowe, majac na wzgledzie wskazania wiedzy i do§wiadczenia zyciowego
nalezalo zgodzi¢ sie ze wskazaniami P. T. (1), iz rzeczone szacunki nie odbiegly od cen rynkowych, przeciwnie — mogly
by¢ raczej zanizone. Rozstrzygajac w powyzszym zakresie, Sad wzigl pod uwage zaréwno koniecznosé oddzialywania
w sferze prewencji szczeg6lnej, jak i zapewnienia realizacji jednego z gléwnych celéw prawa karnego, jakim jest
kompensowanie szkdd poniesionych przez pokrzywdzonego przestepstwem.

W pkt. VI wyroku Sad rozstrzygnal natomiast o zabezpieczonych w toku postepowania dowodach rzeczowych zbedne
- zwracajac osoba uprawnionym, za$ te stanowiace przedmioty stuzace do popelienia przestepstwa — przepadajac
na rzecz Skarbu Panstwa.

Na mocy art. 626 § 1 k.p.k., 627 k.p.k. w zw. z art. 616 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 1, art. 2 ust 1 pkt 5 oraz art. 16 ust.
1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity Dz. U. z 1983 r. nr 49 poz. 223 z
po6zn. zm.) Sad zasadzit od A. K. (1) koszty sadowe, a takze kwote 400 zl tytulem oplaty. Sad przy rozstrzyganiu tej
kwestii kierowal sie ogdlng zasada sprawiedliwego postepowania, zgodnie z ktdra kazdy, kto przez swoje zawinione
zachowanie spowodowal wszczecie postepowania karnego, zobowigzany jest do poniesienia jego kosztoéw. A. K. (1)
jest osobg mloda i zdolng do pracy zarobkowej, nie ma przy tym nikogo na sowim utrzymaniu, zatem konieczno$é
poniesienia wskazanych kosztéw nie powinno stanowi¢ dla niego zbytniego obciazenia.



