Sygnatura akt X K 933/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 stycznia 2016r.

Sad Rejonowy Gdansk - Potudnie w Gdansku X Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia SR Joanna Jurkiewicz

Protokolant: Marek Madaj

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 26.01.2016r. sprawy W. L. (1) ( (...)), syna A. i B., urodzonego (...) w B.,
PESEL(...),

podejrzanego o to, ze:

w dniu 20 czerwca 2015 roku w K. naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposob, ze kierujac
pojazdem mechanicznym marki A. (...) nrrej. (...), jadac droga nr (...) w kierunku G. stracil panowanie nad pojazdem,
w wyniku czego zjechal na przeciwlegly pas ruchu i zderzyt sie czolowo z prawidtowo jadacym z przeciwka pojazdem
marki S. nrrej. (...), w wyniku czego pasazer pojazdu S. D. K. (1) doznal obrazen ciala w postaci wymagajacego leczenia
operacyjnego ztamania trzonu zuchwy, co spowodowalo naruszenie czynno$ci narzadu ciala i rozstréj zdrowia na czas
trwajacy dluzej niz 7 dni,

Y. o czyn z art. 17781 k.k.

I. Ustalajac, ze w okolicznoéciach nie budzacych watpliwo$ci podejrzany W. L. (2) dopuécil sie popelienia
zarzucanego mu czynu, ktory stanowi wystepek okreslony w art. 17781 k.k. i przyjmujac, ze wina podejrzanego oraz
spoleczna szkodliwo$¢ tego czynu nie sg znaczne, na podstawie art. 66811 2 k.k. oraz art. 6781 k.k. warunkowo umarza
wobec niego postepowanie na okres proby wynoszacy 1 (jeden) rok.

II. Na podstawie art. 6783 k.k. zasadza od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w kwocie 5.000 (piec tysiecy) zlotych.

ITI. Na podstawie art. 62681 k.p.k., art. 627 k.p.k. w zw. z art. 629 k.p.k. oraz na podstawie art. 11 art. 7 ustawy z dnia
23 czerwca 1973 1. o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity Dz. U. z 1983 r. nr 49 poz. 223 z p6zn. zm.) zasadza
od podejrzanego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 70 (siedemdziesiat) zlotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania
oraz kwote 100 (sto) zlotych tytulem oplaty.

Na oryginale wlasciwy podpis

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 20 czerwca 2015 roku okolo godziny 07:20 W. L. (2) jechal swoim samochodem marki A. (...) o numerze
rejestracyjnym (...) droga nr (...) z P. w kierunku G.. Ww. jechal z predkosScia okolo 70 km/h. Panujace w tym
czasie warunki atmosferyczne byly dobre — bylo slonecznie, nie mniej jednak z uwagi na weczesna pore nawierzchnia
drogi pozostawala wilgotna. W pewnym momencie, gdy W. L. (2) wchodzit w zakret na odcinku drogi prowadzacym
przez las, wpadl w poslizg, stracil panowanie nad pojazdem i zjechat na przeciwlegly pas drogi, ktérym poruszat sie
jadacy z naprzeciwka samochodem marki S. o numerze rejestracyjnym (...) J. K., wraz z maloletnim synem D. K. (2),
zajmujacym miejsce pasazera na tylnej kanapie auta. W wyniku powyzszego doszlo do czolowego zderzenia obydwu



pojazddw, na skutek ktorego obrazen ciala doznali D. K. (1) i W. L. (2). Oba pojazdy byly sprawne przed wypadkiem,
a kierowcy trzezwi w chwili jego zaistnienia.

Dowody: zeznania J. K. k. 19v.; wyjasnienia oskarzonego k. 61; protokél ogledzin miejsca wypadku
k. 5-7v.; protokol ogledzin pojazdu k. 8-9v., 10-11v.; protokoél z przebiegu badania stanu trzezwosci
k. 3-3v., 4-qv

Na skutek opisanego zdarzenia pasazer samochodu marki S. — D. K. (1) doznat obrazen ciala w postaci wymagajacego
leczenia operacyjnego zlamania trzonu zuchwy. Wskazane uszkodzenie ciala spowodowalo natomiast naruszenie
czynnoéci narzadu ciala (narzadu zucia) i rozstr6j zdrowia na czas trwajacy dtuznej niz 7 dni.

Dowody: opinia sadowo-lekarska k. 36-37; dokumentacja medyczna k. 21-29.

Wyjasniajac w toku postepowania przygotowawczego W. L. (2) oS§wiadczyl, iz rozumie tre$é stawianego mu zarzutu i
przyznaje sie do popehienia zarzucanego mu czynu. Jednocze$nie oskarzony przytoczyt okolicznos$ci popeliania
czynu zabronionego, w calo$ci zgodne z poczynionymi przez Sad ustaleniami.

Wyjasnienia oskarzonego k. 61.

W. L. (2) ma wyksztalcenie wyzsze. Jest zonaty i ma dwoje maloletnich dzieci pozostajacych na jego utrzymaniu.
Prowadzi wlasna dzialalno$¢ gospodarcza osiagajac z tego tytulu dochdéd w wysokoéci okolo 18.000 zt miesiecznie.
Wedlug oéwiadczenia — zdrowy, nie leczony psychiatrycznie, neurologicznie ani odwykowo. Nie byt uprzednio karany.

Dowody: dane osobopoznawcze k. 59-60; dane o karalnosci k. 88.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W $wietle caloksztaltu zgromadzonego w przedmiotowej sprawie materialu dowodowego, w szczegdlnoéci wyjasnien
oskarzonego W. L. (1), zeznan $wiadka J. K. oraz opinii sagdowo-lekarskiej i innych dokumentéw, ktdérych
wiarygodno$c i rzetelno$c nie byla kwestionowana, zaréwno fakt popelnienia przez oskarzonego zarzucanego mu
wystepku, jak i wina W. L. (1), nie budza watpliwosci.

W przedmiotowej sprawie w pelni warto$ciowa podstawe ustalen faktycznych stanowig w ocenie Sadu, wyjasnienia
oskarzonego, ktéry przyznal sie do winy. W. L. (2) wskazal, iz wchodzac w tuk drogi stracil panowanie nad pojazdem
izjechal na przeciwlegly pas ruchu. Wyjasnienia te, korespondujg z relacjami J. K., ktory podal, ze kierowca jadacego
z przeciwnego kierunku samochodu, nagle zjechal na jego pas ruchu. Manewr ten z cala pewnoscia mial prawo wydaé
sie pokrzywdzonemu zaskakujacy i zdaniem Sadu, brak jest jakichkolwiek podstaw do przypuszczenia, iz mial on
mozliwo$¢ unikniecia zderzenia z pojazdem kierowanym przez oskarzonego.

Odnoszac sie do zeznan J. K. Sad zwazyt za$, iz z wyjasnieniami oskarzonego tworzyly one sp6jna i logiczna caloéc,
wsparta dodatkowo zgromadzonymi w sprawie dokumentami. W konsekwencji rowniez i one uznane zostaly za
miarodajny dow6d w sprawie.

Sad nie znalazl réwniez podstaw do zakwestionowania autentyczno$ci dokumentéw w postaci: danych o karalnoSci,
danych osobo poznawczych, protokoléw badania stanu trzezwosci, protokoléw ogledzin pojazdéw oraz miejsca
wypadku. Brak w sprawie innych dokumentéw, ktére moglyby podwazyé¢ autentyczno$¢ wymienionych, badz tez
zakwestionowaé ich autorstwo i tre$ci w nich zawarte. Majac ponadto na uwadze zgodno$¢ danych wynikajacych
z powyzszych dokumentéw z treécia zeznan $wiadka oraz wyjasnien oskarzonego, brak bylo podstaw do
zakwestionowania wiarygodnosci wskazanych dowodéow.

Rekonstrukeji stanu faktycznego w zakresie obrazen odniesionych przez D. K. (1) dokonal Sad natomiast w oparciu
o dokumentacje medyczng oraz opinie sadowo-lekarska. Wskazany material dowodowy korespondowal ze sobg i
prowadzil do jednoznacznych wnioskéw, zgodnie z ktérymi D. K. (1) doznal obrazen ciala w postaci wymagajacego



leczenia operacyjnego zlamania trzonu zuchwy. Nastepstwa doznanego urazu spowodowaly natomiast u niego
naruszenie czynno$ci narzadu ciala i rozstréj zdrowia na czas trwajacy dtuzej niz 7 dni. Opinia sporzadzona zostala
przez osobe posiadajaca wiedze specjalng, w zakresie jej specjalizacji i zgodnie ze wskazaniami wiedzy, dlatego brak
bylo podstaw do jej kwestionowania.

Odnosnie kwalifikacji prawnej:

Z. z art. 17781 k.k. do odpowiedzialno$ci karnej pociagniety zostaje ten, kto naruszajac chociazby nieumyslnie, zasady
bezpieczenstwa w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym, powoduje nieumys$lnie wypadek, w ktérym inna osoba
odniosta obrazenia ciala okre$lone w art. 15781 k.k. Zgodnie natomiast z tres$cig art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 20
czerwca 1997 r. prawo o ruchu drogowym, uczestnik ruchu i inna osoba znajdujaca sie na drodze sa obowigzani
zachowaé ostroznoéé¢ albo gdy ustawa tego wymaga - szczegblna ostrozno$é, unikaé wszelkiego dzialania, ktore
mogloby spowodowaé zagrozenie bezpieczenstwa lub porzadku ruchu drogowego, ruch ten utrudni¢ albo w zwigzku
z ruchem zakléci¢ spokdj lub porzadek publiczny oraz narazi¢ kogokolwiek na szkode.

W opisanym stanie faktycznym nalezalo przyjac, ze oskarzony niewatpliwie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu
ladowym, jednak naruszenie to, mialo jednocze$nie w ocenie Sadu charakter nieumy$lny. W. L. (2) pokonujac tuk
drogi stracil panowanie nad kierowanym przez siebie pojazdem, w wyniku czego zjechal na przeciwny pas ruchu
zderzajac sie z jadacym z przeciwnego kierunku samochodem osobowym marki S. nr rej. (...) kierowanym przez J.
K.. Oceniajac zaistniale zdarzenie z logicznego punktu widzenia, nie sposéb uznaé, by naruszenie przez oskarzonego
zasad bezpieczenstwa w ruchu lgdowym, miato charakter umys$lny.

Z kolei z dokumentacji medycznej oraz treéci opinii sadowo-lekarskiej wynika, ze na skutek wypadku pasazer
samochodu marki S. nr rej. (...) - maloletni D. K. (1) doznal obrazen ciala, ktére spowodowaly naruszenie czynnos$ci
narzadu ciala i rozstrdj zdrowia na czas trwajacy dtuzej niz 7 dni, a zatem obrazen ciala okre§lonych w art. 15781 k.k.

Analizujac istnienie zwiazku przyczynowego pomiedzy stwierdzonym naruszeniem przez oskarzonego zasad
bezpieczenstwa w ruchu ladowym, a zaistnialym wypadkiem, ktérego nastepstwem byly odniesione przez D. K. (1)
obrazenia, Sad mial na uwadze, iz zwiazek ten nie moze by¢ rozumiany tylko jako czasowe lub miejscowe nastepstwo
wydarzen, ale jako powigzanie wypadku drogowego z poprzedzajacym go naruszeniem przez oskarzong przepisow o
ruchu drogowym. Powigzanie to nie moze by¢ hipotetyczne ani dorozumiane. Okreslony za$ w ustawie skutek winien
by¢ normalnym, typowym nastepstwem zachowania sie sprawcy. Majac powyzsze na wzgledzie, Sad uznal, iz gdyby
oskarzony W. L. (2) podczas jazdy nie stracil panowania nad pojazdem, do przedmiotowego zdarzenia w ogoble by nie
doszlo. Gdyby wiec oskarzony nie naruszyl zasad bezpieczenstwa w ruchu ladowym, przedmiotowy wypadek drogowy
by nie zaistnial. Konsekwentnie zatem Sad uznal, ze pomiedzy naruszeniem przez oskarzonego zasad bezpieczenstwa
w ruchu ladowym, a wypadkiem bedacym przedmiotem niniejszego postepowania, niewatpliwie zachodzi zwiazek
przyczynowy. Konsekwencja tego, bylo ustalenie w punkcie pierwszym wyroku, ze oskarzony dopuécil sie popelnienia
zarzucanego mu czynu.

Majac na uwadze okoliczno$ci dotyczace popelnienia czynu zarzucanego W. L. (2), jak rowniez jego wlasciwosci,
warunki osobiste i dotychczasowy sposob zycia, Sad rozwazyl, czy w niniejszej sprawie uzasadnione jest zastosowanie
wobec oskarzonego dobrodziejstwa instytucji warunkowego umorzenia postepowania karnego.

Na wstepie nalezy stwierdzi¢, iz warunki formalne warunkowego umorzenia postepowania zostaly spelnione.
Przestepstwo zarzucone oskarzonemu jest zagrozone kara pozbawienia wolno$ci nie przekraczajaca 5 lat. Ponadto,
oskarzony nie byt dotychczas karany za przestepstwo umyslne.

Zgodnie z treScig przepisu art. 6681 k.k. Sad moze warunkowo umorzy¢ postepowanie karne, jezeli wina i spoleczna
szkodliwo$¢ czynu nie sa znaczne, okoliczno$ci jego popelnienia nie budza watpliwosci, a postawa sprawcy nie
karanego za przestepstwo umyslne, jego wlasciwosSci i warunki osobiste oraz dotychczasowy sposob zycia uzasadniaja



przypuszczenie, ze pomimo umorzenia postepowania bedzie przestrzegal porzadku prawnego, w szczeg6lnoéci nie
popehi przestepstwa.

W ocenie Sadu, zaréwno stopien spolecznej szkodliwosci czynu, ktérego dopuscil sie W. L. (2), jak i stopien jego
zawinienia, nie sg znaczne, a jak zostalo to wyzej wskazane — okoliczno$ci jego popelienia, w §wietle zgromadzonego
materiatu dowodowego, w tym wyjasnien oskarzonego przyznajacego sie do winy, nie budza watpliwosci. Ustalajac
stopien spolecznej szkodliwoéci przypisanego oskarzonemu czynu, Sad, w kontek$cie dyrektywy sformulowanej w
treéci art. 11582 k.k., uwzglednil miedzy innymi sposoéb i okoliczno$ci popelienia czynu oraz rodzaj naruszonych
regul ostroznos$ci. W. L. (2) spowodowal wypadek drogowy nieumy$lnie naruszajac zasady bezpieczenistwa w ruchu
ladowym. Zaden z ujawnionych dowodéw nie wskazuje, aby oskarzony przekroczyl dopuszczalng predkosé, czy w
jakikolwiek inny razacy sposob naruszyl przepisy. Poélizg w jaki wpadl oskarzony pokonujac tuk drogi, zwiazany
byl z panujacymi warunkami drogowymi. Co wiecej, oskarzony w zaden sposob nie probowal oddali¢ sie z miejsca
zdarzenia.

Sad mial ponadto na uwadze rodzaj naruszonych przez oskarzonego regul ostroznosci i to tak w aspekcie obiektywnym,
gdyz reguly bezpieczenstwa w ruchu drogowym dotycza wszystkich jego uczestnikow i wynikajg wprost z cytowane;j
powyzej ustawy prawo o ruchu drogowym, jak i subiektywnym — w tym zakresie oskarzony naruszyl zasady
bezpieczenstwa w ruchu ladowym nieumyslnie, a zaistnialy wypadek byl efektem chwilowej utraty panowania nad
pojazdem. Zadna z ujawnionych okolicznoéci nie wskazuje, aby byla to stala tendencja w taktyce jazdy W. L. (1).

Sad analizujac okoliczno$ci niniejszej sprawy mial réwniez na wzgledzie dotychczasowy sposéb zycia oskarzonego
oraz jego postawe po popelnieniu czynu zabronionego. W. L. (2) przyznal sie bowiem do popelnienia zarzucanego
mu czynu i zlozyl wyjasnienia zgodne z ustalonym stanem faktycznym. Jest on nadto osobg stosunkowo mloda,
aktywna zawodowo i, co istotne, nie byl uprzednio karany. Powyzsze, zdaniem Sadu wskazuje na nienaganny tryb
dotychczasowego zycia W. L. (1) i uzasadnia przypuszczenie, ze pomimo warunkowego umorzenia postepowania,
bedzie przestrzegal porzadku prawnego, w szczegdlnoSci nie popehni przestepstwa.

Uznajac zatem w $wietle powyzszego, ze wina oskarzonego jak i spoleczna szkodliwo$§é czynu nie sa znaczne, a
okoliczno$ci jego popelhienia nie budza watpliwo$ci, Sad na podstawie art. 6681 i §2 k.k. w zw. z art. 6781 k.k,,
warunkowo umorzyl postepowanie karne przeciwko W. L. (2) na okres proby. Na podstawie art. 6781 k.k. Sad okreslil
przy tym dlugoé¢ okresu préby na jeden rok, uznajac, iz taki wlasnie czas bedzie niezbedny do zweryfikowania
prognozy co do sposobu postepowania oskarzonego, stanowiacej istotng przeslanke wydania przedmiotowego
rozstrzygniecia.

Sad orzekl takze, w oparciu o tresé¢ art. 6783 kk., o §wiadczeniu pienieznym na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej. Sad uznal, iz Swiadczenie to, w wysokoSci okre§lonej w niniejszym
wyroku (5.000 zI) wzmocni korzystne oddzialywanie na sprawce, stwarzajac podstawy do przekonania, ze
zastosowany Srodek probacyjny, choé¢ nie stanowi skazania oskarzonego za popelnienie zarzucanego mu czynu,
to jednak nie oznacza wykluczenia jakiejkolwiek formy jego odpowiedzialnoSci za naruszenie przepiséw prawa.
Wysoko$¢ Swiadcezenia dostosowana zostala rowniez do mozliwoS$ci zarobkowych W. L. (1).

Ponadto, na mocy art. 62681 k.p.k., art. 627 k.p.k. w zw. z art. 629 k.p.k. oraz na podstawie art. 11 art. 7 ustawy z dnia
23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity Dz. U. z 1983 r. nr 49 poz. 223 z pdzn. zm.), Sad
obcigzyt oskarzonego kosztami sgdowymi w sprawie w kwocie 70 zl, w tym réwniez kwota 100,00 zt tytulem oplaty.
Sad nie znalazl bowiem zadnych podstaw do zwolnienia W. L. (1) od ich poniesienia. Oskarzony osiaga bowiem staly
miesieczny dochod rzedu okolo 18.000 zl, zatem nalezy ocenien, iz poniesienie przez niego w/w kosztéw nie bedzie
stanowilo nadmiernego obciazenia.

Sedzia SR Joanna Jurkiewicz

Zarzqdzenia :



odnotowaé w rep. K i kontrolce uzasadnien,

. odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ zgodnie z wnioskiem,

akta przedlozy¢ z wplywem apelacji lub do uprawomocnienia.

., dnia 18.04.2016r.



