Sygn. akt IV RC 439/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11.06.2015 1.

Sad Rejonowy Gdansk-Poludnie w Gdansku IV Wydziat Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Wioleta Szreider
Protokolant Kamil Walendziak

po rozpoznaniu w dniu 11.06.2015 r. na rozprawie
sprawy

z powodztwa mal. W. M.

zast. przez przedstawiciela ustawowego: K. P.
przeciwko B. M.

o podwyzszenie alimentow

I. Podwyzsza alimenty od pozwanego B. M. na rzecz maloletniej W. M. z kwoty po 400 zl miesiecznie ustalonej
wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk — Poludnie w Gdansku z dnia 27.04.2006r. w sprawie sygnatura akt VRC 234/05
do kwoty po 700 zl (siedemset zlotych) miesiecznie, platne z géry do 10 — tego dnia kazdego miesiaca do rak matki
powodki K. P. wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku op6znienia w platnosci ktorejkolwiek raty, poczynajac od
dnia 01.01.2013r.

I1. Oddala pow6dztwo w pozostalym zakresie;
ITI. Wyrokowi w pkt I nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci;

IV. Nakazuje pobra¢ od pozwanego B. M. na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego Gdansk — Poludnie w Gdansku
180 zl tytulem kosztow sadowych.

na oryginale wlasciwy podpis
IVRC 439/13

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 22 lutego 2015 roku maloletnia powodka W. M. dzialajaca przez matke K. P. wiosla o podwyzszenie
alimentéw zasadzonych od B. M. wyrokiem Sadu Rejonowego w Gdansku z dnia 27 kwietnia 2006 roku w sprawie
o sygnaturze akt V RC 245/05 na rzecz maloletniej z kwoty po 400 zl miesiecznie do kwoty po 1000 zl miesiecznie,
poczawszy od dnia 1 stycznia 2013 roku, platnej do dnia 10-tego kazdego miesiaca do rak matki — K. P. — wraz
ustawowymi odsetkami w przypadku zwloki w platnoéci ktorejkolwiek z rat.

W uzasadnieniu wskazano, ze w okresie objetym uprzednim orzeczeniem powodka miala 5 lat oraz zamieszkiwala w
Polsce — co wydatnie wyplywalo na okre§lenie jej potrzeb. Obecnie powodka ma 12 lat, realizuje obowiazek szkolny
w Irlandii, gdzie zamieszkuje od 2010 roku wraz z matka, ma zwiekszone potrzeby egzystencjalne, zmierzajace do



zapewnienia jej prawidlowego rozwoju fizycznego, a takze potrzeby edukacyjno-kulturalne, odpowiednie dla swojego
wieku i stopnia rozwoju psychicznego.

Pozwany w okresie od ostatniego orzeczenia nie wywigzywal sie nalezycie z cigzacego na nim obowigzku
alimentacyjnego, co skutkowalo wszczeciem postepowania egzekucyjnego, prowadzonego na wniosek matki powo6dki
— K. P. przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Leborku, sygn. KMP 29/07.

W dniu 29 stycznia 2010 roku zmarta matka pozwanego, S. M., zamieszkala w L., pow. L., woj. (...), ul. (...). W wyniku
przeprowadzonego przed Sadem Okregowym w Stupsku dziatu spadku — maz zmarlej, M. M. zamieszkaly w G., ul. (...)
— zobowiazany zostal do zaplacenia kwoty okoto 126 tysiecy zlotych, rozlozonej na 8 lat, czyli okolo 15 750 zl rocznie,
a okolo 1300 zl miesiecznie — z tytulu m.in. sprzedazy w/w nieruchomoéci w E. — swojemu synowi — pozwanemu,
jako jednemu ze spadkobiercow.

Usprawiedliwione potrzeby powo6dki jako uprawnionej do alimentdéw w znacznym stopniu wzrosly przy jednoczesnym
zwiekszeniu sie mozliwo$ci majatkowych pozwanego, jako zobowigzanego do §wiadczen.

Strona powoda nie dysponuje wiarygodnymi danymi na temat mozliwoéci zarobkowych pozwanego. Ze
wspomnianego wyzej pisma Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Leborku, sygn. KMP 29/07 wynika, ze
moze on byé zatrudniony na podstawie umowy-zlecenie w firmie (...), (...)-(...) W., ul. (...).

Matka powddki jest zatrudniona w (...) LTD oraz w (...), w niepelnym wymiarze godzin z wynagrodzeniem $rednim,
lacznym za ostatnie 3 miesigce 4128,63 € netto (4512,56 € brutto).

Do pozwu dolaczono zestawienie wydatkow miesiecznych na maloletnia sporzadzone przez jej matke.
( pozew :k. 3-6)

Pismem z dnia 9 lipca 2013 roku strona powodowa przypozwala do sprawy ojca pozwanego — M. M.. Jednakze
pouczona na rozprawie w dniu 31 pazdziernika 2013 roku o zakresie obowigzku alimentacyjnego dziadkow,
o$wiadczyla, ze rozwazy zlozenie oddzielnego pozwu przeciwko dziadkowi maloletniej. Na rozprawie w dniu 11 czerwca
2015 roku M. M. — wezwany w charakterze §wiadka — po otrzymaniu w/w pisma matki maloletniej, o§wiadczyl, Ze nie
zglasza wniosku o przystapienie do sprawy w charakterze interwenienta ubocznego.

( pismo : k.59, protokélrozprawy :k.62-63, protokél rozprawy :k.155-156)
Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Maloletnia W. M. urodzona (...) jest dzieckiem pochodzacym z konkubinatu K. P. z B. M.. Wyrokiem Sadu Rejonowego
Gdansk-Poludnie z dnia 27 kwietnia 2006 roku w sprawie o sygn. akt V RC 234/05 orzeczono podwyzszenie od
pozwanego renty alimentacyjnej na maloletnig z kwoty 350 zI miesiecznie orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w
Leborku z dnia 3 lutego 2005 roku w sprawie III RC 278/04 do kwoty 400 zl miesiecznie.

W chwili ostatniego orzeczenia o alimentach maloletnia W. miala niespelna 5 lat i zamieszkiwala wraz z matka w
mieszkaniu krewnej. Oplaty mieszkaniowe przypadajace na maloletnia wynosily woéwczas 206,88 zl miesiecznie.
Maloletnia uczeszczala do przedszkola niepublicznego, za ktére miesieczna oplata wynosila 324,20 zl. Na pozostale
miesieczne koszty utrzymania maloletniej w sumie ok. 400 z} skladaly sie: koszty wyzywienie: 200 zl, odziez i obuwie:
120 zl, $rodki czystoSci 40 zl, leki ok.33 zI. W sumie miesieczne koszty utrzymania maloletniej wynosily 920zl
Maloletnia chorowala na alergie.

Pozwany poza alimentowaniem maloletniej byl zobowigzany do placenia alimentéw na dziecko z poprzedniego
malzenstwa w kwocie 800 zl. Pozwany byl po rozleglym zawale serca, chorowal na chorobe wienicows, hiperlipidemie,
nadciénienie tetnicze. Byl wlaScicielem mieszkania spo6ldzielczego obciazonego kredytem hipotecznym w wysoko$ci
45000 zl na rzecz banku. Pozwany pracowal, okresowo przebywal na zwolnieniu lekarskim z powodu zawatu. Osiggal



$redni dochdd w kwocie okolo 2590 zl miesiecznie. Oprocz pltaconych na maloletnia powodke alimentéw kupowal jej
odziez, obuwie, zywno$¢, stodycze, przybory rysunkowe, zabawki oraz zabierat dziecko do kina.

Matka maloletniej pozostawala wéwczas bez pracy i nie pobierala zasitku dla bezrobotnych ani zasitku z MOPS.
Szukata pracy.

( dowdéd : akt sprawy V RC 234/05 Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku)

Obecnie maloletnia ma skonczone 14 lat. Mieszka wraz z matkg w Irlandii, gdzie sie uczy. Uczeszcza do college’u
o profilu artystycznym, bedacym odpowiednikiem polskiego gimnazjum. Maloletnia jest alergikiem, przyjmuje leki.
Ponadto maloletnia leczy sie u lekarza ginekologa i takze w zwigzku z tym przyjmuje leki. Miesieczne koszty
utrzymania mieszkania, w ktéorym zamieszkuje maloletnia wraz z matka wynosza: oplata za najem: 500 € (ok. 2070
z}), oplata za gaz i prad: 150 € (ok. 621 z1), oplata za Internet: 44€ (ok. 185 z1). Na maloletnia przypada oplata w kwocie
ok. 347 € (ok. 1438 zl). Na pozostale miesieczne koszty utrzymania maloletniej skladaja sie: wyzywienie: 150€ (ok.
621 zl), przejazdy: 8o € (ok. 330 zl), odziez: 80 € (ok. 330 z1), Srodki czystoéci: 50 € (ok. 207 z1), edukacja (w tym
podreczniki, zeszyty, przybory szkolne): 100 € (ok. 414 z}), opieka medyczna i stomatologiczna: 100 € (ok. 414 z}) oraz
rozrywka: 50 € (ok. 207 zl). W sumie miesieczne koszty utrzymania maloletniej wynosza: 957 € (ok. 3960 z}).

Matka maloletniej, K. P., ma 41 lat. Koszty swojego utrzymania ocenia na kwote 600 € miesiecznie. Matka maloletniej
jest zatrudniona w dwoch miejscach w niepelnym wymiarze czasu pracy. W firmie (...) matka maloletniej pracuje na
stanowisku koordynatora zespotu uzyskujac wynagrodzenie w wysokoéci 11€ na godzine (za prace od poniedziatku
do soboty) w wymiarze 8 godzin tygodniowo oraz w wysoko$ci 22€ na godzine (za prace w niedziele) w wymiarze
2 godzin tygodniowo. Za okres dwoch tygodni otrzymuje wynagrodzenie w kwocie okolo 284 € (ok. 1175,76 z}). W
firmie (...) matka matoletniej pracuje na stanowisku asystenta sprzedazy uzyskujac wynagrodzenie w kwocie 9,92 €
na godzine, minimalna liczba godzin pracy wynikajaca z umowy wynosi 8 godzin tygodniowo - za okres 3 miesiecy
od listopada 2012 roku do stycznia 2013 roku matka maloletniej osiagnela laczne wynagrodzenie w kwocie 2547,21
€, czyli $rednio miesiecznie 849,07 € (ok. 3515,15 zI). Matka maloletniej otrzymuje zasilek na corke w kwocie 140 €
(ok. 579,60 zl) miesiecznie.

( dowod : - faktury: k. 11-17;

- dokumentacja medyczna: k. 18-19;

- zaSwiadczenie o wynagrodzeniu: k. 21;

- zaSwiadczenie: k. 22 wraz z thumaczeniem: k. 23,
- zaSwiadczenie: k. 24 wraz z thumaczeniem: k. 25,
- zeznania K. P.: k. 85)

Pozwany, B. M., ma 45 lat. Zamieszkuje sam, we wlasno$ciowej kawalerce przy ul. (...) w G.. Czynsz za mieszkanie
wynosi okoto 358 zl, a oplata za energie 50-80 zk. Pozwany jest po rozleglym zawale serca, ktory przeszedt w 2004 roku,
cierpi na przewlekla chorobe wieicowa serca, dlawice piersiows, nadci$nienie tetnicze, cukrzyce typu III, przewlekle
zapalenie trzustki, toksyczne uszkodzenie watroby, zespél zaleznosci alkoholowej (ZZA). Od 2004 roku pozwany
ma orzeczenie o niepelnosprawnos$ci w stopniu umiarkowanym, z ktérego wynika, ze powinien by¢ zatrudniony w
warunkach pracy chronionej. W 2012 roku pozwany doznal wypadku w pracy, w wyniku ktérego doznal wielu urazow
calego ciala. Pozwany pracowal wowczas jako ochroniarz w sklepie (...) i zostal napadniety i pobity. Z za§wiadczenia
o stanie zdrowia z 2014 roku wynika bezwzgledny zakaz wykonywania pracy fizycznej. Pozwany byl sze$ciokrotnie
hospitalizowany w (...) w zwiazku z uzaleznieniem od alkoholu. Ostatni raz w grudniu 2013 roku.

Od maja 2013 roku pozwany pozostaje bez pracy. Do tego czasu pracowal jako pracownik ochrony, jako wynagrodzenie
otrzymujac najnizsza krajowa. Obecnie utrzymuje sie z zasitku z (...), ktory otrzymuje na mocy decyzji Prezydenta



Miasta G. z dnia 28 maja 2013 roku w kwocie 529 zl. Pozwanego finansowo wspiera jego ojciec, ktoéry robi dla
pozwanego zakupy i przekazuje mu gotowke. W sumie pozwany otrzymuje od ojca 400-500 zl miesiecznie. W zwigzku
ze swoimi schorzeniami pozwany bierze leki, ktorych miesieczny koszt to okolo 200 zt — pozwany otrzymuje na to
srodki z pomocy spoleczne;j.

Pozwany ma ukonczony kurs kelner/barman oraz kurs ochrony imprez masowych oraz kurs obstugi wozkow
widlowych.

( dowdd : - orzeczenie o stopniu niepelnosprawnoéci: k. 72, k. 100;
- dokumentacja medyczna: k. 73-74, k.103-107;

- karta wypadku: k. 75-76;

- decyzja: k. 77-78, k. 101-102,

- faktury: k. 79-80, k. 82-83, k. 108-109,

- oplaty mieszkaniowe: k. 81, k. 111;

- Zeznania pozwanego: k. 85-86, k. 135;

- protokol powypadkowy: k. 112-116)

Pozwany nie ma kontaktu z maloletnia. W zaden spos6b nie uczestniczy w jej wychowaniu i utrzymaniu. Pozwany
nie tozy zasadzonych alimentéw. Konieczne bylo wszczecie przez matke maloletniej postepowania egzekucyjnego.
ZalegloSci pozwanego w platnoSci alimentéw wynosza okoto 15 000 zt.

Pozwany poza maloletnig ma jeszcze jedno dziecko — 22-letnig corke A.. Jednakze pozwany nie placi na nig alimentow.
Maloletnia W. jest jedyng osoba na utrzymaniu pozwanego.

( dowdd : - zeznania pozwanego: k. 85, k. 135;
- zeznania K. P.: k. 85;
- zajecie wierzytelnoéci: k. 20)

W dniu 29 stycznia 2010 roku zmarla matka pozwanego S. M., po ktérej, na podstawie testamentu notarialnego,
spadek w caloéci wprost nabyl jej maz M. M.. W zwigzku z powyzszym dwdém synom zmarlej, tj. pozwanemu B. M. oraz
jego bratu J. M. przystugiwalo przeciwko ojcu roszczenie o zachowek. Brat pozwanego, J. M. w dniu 10 wrze$nia 2010
roku wnibsl przeciwko ojcu pozew o zaplate. Postepowanie zakonczylo sie ugoda pomiedzy stronami w dniu 6 grudnia
2011 roku i na mocy, ktérej M. M. zobowigzal sie zaplaci¢ na rzecz J. M. kwote 126 000 z} tytulem splaty naleznego
zachowku po matce S. M.. Powyzsza kwota ma by¢ zaplacona w o§miu rocznych ratach.

Pozwany B. M., nigdy nie rozmawial z ojcem o naleznym mu zachowku, nigdy takze nie wystapil z pozwem do Sadu
o zaplate. Pozwany wie, ze jego brat wystapil do Sadu o zaplate tytulem naleznego mu zachowku, wie ze sprawa
sie zakonczyla oraz ze ,jaka$” kwota zostala na rzecz brata zasagdzona. Pozwany nie podjal zadnych dzialan celem
uzyskania naleznego mu zachowku po zmarlej matce.

( dowod : - 5 akt sprawy I C 222/10 SO w Shupsku;
- zeznania pozwanego: k. 85, k. 135)

Na dzien 5 czerwca 2014 roku Powiatowy Urzad Pracy w G. dysponowat ofertami pracy dla oséb w zawodzie kelner
— wynagrodzenie od 1600 zl do 2200 z} brutto miesiecznie, barman — wynagrodzenie od 1600 z do 2100 zl brutto



miesiecznie, operator wozkéw widlowych — wynagrodzenie od 1600 zt do 2200 z} brutto miesiecznie oraz dla oséb
bez kwalifikacji — wynagrodzenie od 1600 zt do 2100 zl brutto miesiecznie.

( dowdd : - pismo: k. 121)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Ustalajac stan faktyczny w sprawie Sad oparl sie przede wszystkim na wyjasSnieniach stron, materialach
zgromadzonych w sprawie Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie o sygn. akt V RC 234/05 oraz w sprawie Sadu
Okregowego w Stupsku o sygn. akt I C 222/10. Prawdziwo$¢ dokumentbéw, z ktérych przeprowadzono dowod
nie nasuwala zastrzezen i nie bytla kwestionowana przez strony. W ocenie Sadu stanowily one wiarygodne zrédto
zawartych w nich informacji.

Sad dat wiare zeznaniom pozwanego B. M., co do jego sytuacji zdrowotnej i mieszkaniowej, jego udzialu w utrzymaniu
corki oraz co do faktu Smierci jego matki i spadku pozostawionego przez nig. Sad dal takze wiare zeznaniom matki
powddki K. P. odno$nie sytuacji majatkowej, zdrowotnej i mieszkaniowej powodki oraz mozliwosci zarobkowych i
finansowych jej matki. W ocenie Sadu, zeznania te byly pelne i spojne.

Swiadek M. M., jako osoba bliska skorzystal z prawa odmowy skladania zeznan. W/w nie zglosit tez interwencji
uboczne;j.

Materialnoprawna podstawa powodztwa o podwyzszenie alimentow jest art. 138 w zw. z art. 135 § 1 k.r.o., z ktérego
wynika, ze mozna domagac sie zmiany wysokoSci alimentéw w razie zmiany w zakresie usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego lub w zakresie mozliwo$ci majgtkowych i zarobkowych zobowigzanego do alimentacji. Nie kazda
jednak zmiana stosunkéw uzasadnia ingerencje w wysoko$é alimentow, ale tylko taka, ktéra ma charakter trwaly
i dotyczy okolicznosci istotnych (por. uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 16.12.1987r., sygn. III CZP 91/86, OSNCP
1988/4/42). Ciezar dowodu, zZe od daty poprzedniego skonkretyzowania obowigzku alimentacyjnego nastgpila tego
rodzaju zmiana okolicznoéci, obciaza powoda (art. 6 ke w zw. z art. 232 k.p.c.).

Rozpoznajac powddztwo, zatem Sad obowiazany byt zbadaé, czy od daty poprzedniego ustalenia alimentéw nastapita
istotna i trwala zmiana okoliczno$ci. W ocenie Sadu o takiej zmianie nalezy moéwié, jednak jej zakres nie uzasadnia
uwzglednienia powodztwa w caloéci, lecz jedynie w cze$ci. Nalezy podzieli¢ stanowisko matki powodki, ze nastgpil
wzrost kosztéw utrzymania powodki w poréwnaniu do stanu w 2006 roku.

W chwili poprzedniego orzeczenia o alimentach maloletnia W. miala skonczone 5 lat, uczeszczata do przedszkola
i zamieszkiwala w G. wraz z matka. Obecnie powodka ma prawie 15 lat. Mieszka wraz z matka w Irlandii, gdzie
uczeszcza do szkoly. Oczywistym jest, wiec, ze wydatki zwigzane z edukacja powddki wzrosty od czasu, gdy ta
byla w przedszkolu. Ponadto nalezy wzia¢ pod uwage, ze ogdlne koszty utrzymania powo6dki wzroslty w zwiazku ze
zmiang jej miejsca zamieszkania. Nadto, usprawiedliwione potrzeby w zakresie wyzywienia, $rodkow higieny czy
kosmetykéw takze wzrastaja wraz z wiekiem powddki i wzrastalyby nawet w sytuacji, gdyby powodka w dalszym
ciaggu zamieszkiwala na terenie Polski. Podkresli¢ nalezy, ze w dacie poprzedniego orzeczenia o alimentach powddka
byla malym dzieckiem. Obecnie jest dziewczyna w okresie dojrzewania, uzywa wiec kosmetykow, ktorych nie
potrzebowala jako 5-letnia dziewczynka. Ponadto powoddka jest leczona przez alergologa i ginekologa. Przyjmowala
leki w zwigzku ze stwierdzonymi schorzeniami. Do kosztéw utrzymania maloletniej dochodza wiec, obok lekow,
koszty konsultacji u lekarzy-specjalistow. Do usprawiedliwionych potrzeb maloletniej nalezy wliczy¢ takze jej udzial
w oplatach mieszkaniowych. Sad mial takze na uwadze ogdlny wzrost cen, jaki nastapil od 2006 roku.

Reasumujgc nalezy stwierdzi¢, ze w zakresie usprawiedliwionych potrzeb maloletnich powodki nastgpila zamiana w
rozumieniu art. 138 kro. Koszty utrzymania powddki, w zwigzku z jej zamieszkiwaniem poza granicami kraju, nalezy
szacowac na kwote przekraczajaca 3000 zl miesiecznie. Jednakze wskazac nalezy, ze realia, w jakich zyje powddka,
znacznie ro6znig sie od realiow zycia jej rowiesnikow w Polsce, a koszty jej utrzymania — w zwigzku z drozszym zyciem w
Irlandii niz w Polsce — znacznie przekraczaja koszty utrzymania osé6b w wieku 14-15 lat w Polsce. Nalezy mie¢ bowiem



na uwadze, Ze potrzeby dziecka winny by¢ zaspokajane na takim poziomie, kt6ry odzwierciedla stope zyciowa rodzicow
zobowiazanych do alimentacji. Pokresli¢ takze nalezy, ze matka maloletniej otrzymuje na nig zasitek w kwocie okoto
580 zl miesiecznie.

O zakresie obowigzku alimentacyjnego decyduja nie tylko potrzeby uprawnionego, ale i mozliwoéci majatkowe i
zarobkowe zobowigzanych — w tym przypadku obojga rodzicow powddki. Sytuacja zyciowa i zarobkowa K. P. od daty
ostatniego orzeczenia o alimentach ulegla znaczacej poprawie. Wowczas matka powodki pozostawala bez pracy oraz
bez prawa do zasilku. Obecnie mieszkajac w Irlandii, jest zatrudniona w dwoch miejscach i osiaga taczne miesieczne
wynagrodzenie w kwocie okolo 6000 zl. Réwniez ,co do sytuacji pozwanego B. M. nastgpila zmiana. Pozwany w
chwili ostatniego orzeczenia o alimentacjach pracowal, czasowo pozostawal na zwolnieniu lekarskim w zwigzku z
przebytym zawalem. Pozwany nadal ma problemy zdrowotne, m.in. z sercem, z naduzywaniem alkoholu. Obecnie
pozwany nie pracuje, pozostaje na zasitku z pomocy spotecznej w kwocie 526 zt miesiecznie. Finansowo wspomaga
go ojciec. Pozwany ma orzeczenie o niepelnosprawnosci w stopniu umiarkowanym-do 2016r., wymaga zatrudnienia
w warunkach pracy chronionej. Jednakze wskazac¢ nalezy, ze w zwiazku z takim orzeczeniem pozwany jest zdolny do
pracy, a tylko w ograniczonym zakresie , a z pisma z PUP w G. wynika, Ze osoba z jego zawodem (barman, kelner)
moglaby osigga¢ wynagrodzenia od 1600 zt do 2200 zl. Nadto, pozwany nie jest juz zobowiazany do alimentowania
starszej corki A., a kwota alimentéw, do ktorych platnosci byt zobowigzany wobec niej wynosita 800 zl. Pokresli¢ takze
nalezy, ze pozwany od wielu lat nie placi aliment6éw na maloletnia powddke i konieczne byto wszczecie postepowania
egzekucyjnego. Pozwany nie utrzymuje z cérka zadnego kontaktu. W zaden sposob nie uczestniczy w jej wychowaniu
i utrzymaniu.

Ponadto, zgodnie z art. 136 k.r.o. ,Jezeli w ciggu ostatnich trzech lat przed sadowym dochodzeniem $wiadczen
alimentacyjnych osoba, ktéra byla juz do tych $§wiadczen zobowiazana, bez waznego powodu zrzekla sie prawa
majatkowego lub w inny sposéb dopuscita do jego utraty albo jezeli zrzekla sie zatrudnienia lub zmienila je na mniej
zyskowne, nie uwzglednia sie wyniklej stad zmiany przy ustalaniu zakresu $§wiadczen alimentacyjnych.” Majac na
uwadze powyzszy przepis wskazac nalezy, ze pozwany dobrowolnie zrzek! sie naleznego mu prawa do zachowku po
zmarlej matce, bowiem nie poczynil zadnych staran, by otrzymac od ojca nalezna mu zaplate. Pozwany wiedzial, ze
jego brat wystapil do sadu przeciwko ojcu i otrzymat nalezng mu kwote z tytutu zachowku , nie sklonito to pozwanego
do podjecia dzialan w tym zakresie, celem uzyskania funduszy takze na alimentowanie maloletniej corki. Pokresli¢ w
tym miejscu nalezy, ze kwota, ktéra uzyskal brat pozwanego, a wiec 126 000 zl nie jest kwota mala i z cala pewnoScia
w znaczacy sposob zmodyfikowataby mozliwo$ci majatkowe pozwanego. Domniemywac wiec nalezy, ze o taka kwote
pozwany mogl powiekszyé swbj majatek.

Nalezy w tym miejscu podkreslié, ze — stosownie do art. 135 § 1 kro - o wysokosci alimentéw nie decyduja rzeczywiste
dochody zobowigzanego, a jego mozliwoSci zarobkowe, a wiec dochody, jakie moze osiagnaé stosownie do swych sil
i kwalifikacji przy dolozeniu nalezytej staranno$ci.

Zestawiajac przedstawione wyzej usprawiedliwione potrzeby powodki z mozliwo$ciami majatkowymi i zarobkowymi
obojga rodzicow, Sad doszedl do przekonania, ze w aktualnym stanie faktycznym obowiazek alimentacyjny pozwanego
wobec cérki wyczerpuje sie kwota po 700 zl miesiecznie. Kwota ta odzwierciedla zakres zmiany okoliczno$ci w
poréwnaniu do sytuacji w momencie ustalania alimentéw w sprawie V RC 234/05. Stad tez na zasadzie art. 138 kro
w zw. z art. 135 § 1 kro orzeczono jak w pkt I sentencji, oddalajac powodztwo w pozostalym zakresie jako bezzasadne.
O alimentach orzeczono od dnia 1 stycznia 2013, to jest zgodnie z zadaniem pozwu. W ocenie Sadu, okolicznos$ci
wystepujace juz w tej dacie uzasadnialy orzeczenie podwyzszenia alimentéw od pozwanego na matoletniag powodke.
W pozostatym zakresie Sad oddali pow6dztwo, jako wygbérowane i niezasadne.

Stosownie do regulacji art. 333 § 1 pkt 1 kpc wyrokowi w czesci zasadzajacej alimenty nadano rygor natychmiastowe;j
wykonalnoSci.



O kosztach postepowania Sad orzekl w mys$l zasady odpowiedzialno$ci za wynik procesu, stosownie do art. 108 § 1 kpc
w zw. z art. 98 § 1 kpc, majgc na uwadze, ze strona powodowa z mocy ustawy byla od kosztéw sadowych zwolniona
i obciazajac nimi w kwocie 180 zl pozwanego B. M..

na oryginale wlasciwy podpis



