Sygn. akt Il K 540/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

17 sierpnia 2018 r.

Sad Rejonowy Gdansk-Poludnie w Gdansku w Wydziale I Karnym w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia SR Andrzej Wojtaszko

Protokolant Agata Zielinska

przy udziale prokuratora Hanny Borkowskiej

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 17 stycznia, 4 i 6 kwietnia, 29 wrze$nia, 28 listopada 2017 roku, 18 stycznia,
15 lutego, 10 kwietnia, 13 lipca i 10 sierpnia 2018 roku sprawy:

1. D.Z. (1), c6rki S.iJ. zdomu O., urodzonej (...) w C.,
oskarzonej o to, ze:

I. w blizej nieustalonym okresie czasu lecz nie pézniej niz do dnia 12 listopada 2013 r. w G. w zamiarze aby
K. B. dokonal czynu zabronionego swoim zachowaniem polegajacym na dostarczeniu mu dokumentéw w postaci:
za$wiadczenia o zatrudnieniu K. B. w firmie (...) oraz drukéw (...) raport miesieczny dla osoby ubezpieczonej
za miesiace sierpien, wrzesien, pazdziernik 2013 r., w ktorych to dokumentach jako ich wystawca po$wiadczyta
nieprawde co do zatrudnienia K. B., ulatwila K. B. popehienie czynu zabronionego polegajacego na tym, ze w dniu
12 listopada 2013 r. w G. w celu osiagniecia korzysci majatkowej oraz w celu uzyskania dla siebie od (...) S.A.
z siedziba w W. kredytu gotowkowego w kwocie 44.210,53 zt wynikajacej z umowy kredytu gotéwkowego na cel
konsumpcyjny nr (...) doprowadzil wskazany Bank do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w kwocie
44.210,53 zl, w ten sposdb, iz przy zawieraniu umowy kredytu gotéwkowego przedlozyl sporzadzone przez inng
osobe: nierzetelne oraz po$wiadczajace nieprawde co do okolicznoéci majacej znaczenie prawne dokumenty w postaci
zaSwiadczenia o zatrudnieniu swojej osoby w firmie (...), druki (...) raport miesieczny dla osoby ubezpieczonej za
miesigce sierpien, wrzesien, pazdziernik 2013 r., ktére mialy potwierdzaé¢ odprowadzanie skladek do ZUS-u, ktére to
dokumenty dotyczyly okoliczno$ci o istotnym znaczeniu dla uzyskania wymienionego wsparcia finansowego, przez co
wprowadzil pokrzywdzonego w blad co do rzeczywistego zamiaru splaty zaciggnietego kredytu oraz swojej sytuacji
finansowej, czym dzialal na szkode (...) S.A. z siedzibg w W.

tj. o przestepstwo z art. 271 § 1k.k. wzb. z art. 18 § 3 kk wzw. z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

II. w blizej nieustalonym okresie czasu lecz nie p6zniej niz do dnia 20 listopada 2013 r. w G. w zamiarze aby
I. B. dokonala czynu zabronionego swoim zachowaniem polegajacym na dostarczeniu jej dokumentéw w postaci :
zaswiadczenia o zatrudnieniu I. B. w firmie (...) J. L. (1) oraz drukéw (...) raport miesieczny dla osoby ubezpieczonej
za miesigce sierpien, wrzesien, pazdziernik 2013 r., uprzednio w celu uzycia za autentyczne podrobionych przez
siebie poprzez sfalszowanie podpiséw wystawcy tychze dokumentéw, ulatwila I. B. popelnienie czynu zabronionego
polegajacego na tym, ze w dniu 20 listopada 2013 r. w G. w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz w celu uzyskania
dla siebie od (...) S.A. z siedziba w W. kredytu gotéwkowego w kwocie 50.000 zl wynikajacej z umowy kredytu
gotowkowego na cel konsumpcyjny nr (...) doprowadzita wskazany Bank do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym
mieniem w kwocie 50.000 zl, w ten sposob, iz przy zawieraniu umowy kredytu gotbwkowego przedlozyla nierzetelne
oraz podrobione przez inng osobe pisemne dokumenty: zaswiadczenie o zatrudnieniu swojej osoby w firmie (...)
J. L. (1), druki (...) raport miesieczny dla osoby ubezpieczonej za miesiace sierpien, wrzesien, pazdziernik 2013 r.,
ktdére mialy potwierdza¢ odprowadzanie sktadek do ZUS-u, ktore to dokumenty dotyczyly okolicznoéci o istotnym



znaczeniu dla uzyskania wymienionego wsparcia finansowego, przez co wprowadzila pokrzywdzonego w blad co do
rzeczywistego zamiaru splaty zaciggnietego kredytu oraz swojej sytuacji finansowej, czym dziatata na szkode (...) S.A.
z siedzibg w W.

tj. o przestepstwo z art. 270 § 1 kk w zb. z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

III. w dniu 22 listopada 2013 r. w G. w celu uzyskania dla siebie od (...) S.A. z siedziba w W. kredytu gotowkowego w
kwocie 13.157,89 zl wynikajacej z umowy kredytu gotéwkowego na cel konsumpcyjny nr (...), przedlozyla nierzetelne
oraz podrobione pisemne dokumenty : za$wiadczenie o zatrudnieniu M. O. (1) w firmie (...), druki (...) raport
miesieczny dla osoby ubezpieczonej za miesigce lipiec, sierpien, wrzesien, pazdziernik 2013 r., ktére mialy potwierdzaé
odprowadzanie skltadek do ZUS-u za M. O. (1) oraz postuzyla sie dokumentami potwierdzajacymi tozsamo$¢ M. O. (1)
oraz jego prawa majatkowe w postaci : dowodu osobistego oraz legitymacji emeryta - rencisty, ktore to dokumenty
dotyczyly okolicznoéci o istotnym znaczeniu dla uzyskania wymienionego wsparcia finansowego, a nadto na tejze
umowie oraz wniosku podrobila podpisy M. O. (1) za$ na za$wiadczeniu o zarobkach oraz na drukach (...) podrobila
podpisy A. L. (1)

tj. o przestepstwo z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zb. z art. 275 § 1 kk zw. z art. 11 § 2 kk

IV. w blizej nieustalonym okresie czasu lecz nie pdzniej niz do dnia 25 listopada 2013 r. w G. w zamiarze aby Z.
Z. (1) dokonala czynu zabronionego swoim zachowaniem polegajacym na dostarczeniu jej dokumentéw w postaci:
za$wiadczenia o zatrudnieniu M. Z. (1) w firmie (...) oraz drukéw (...) raport miesieczny dla osoby ubezpieczonej
za miesiace lipiec, sierpien, wrzesien, pazdziernik 2013 r., uprzednio w celu uzycia za autentyczne podrobionych
przez siebie poprzez sfalszowanie podpisow wystawcy tychze dokumentéw, ulatwila Z. Z. (1) popelienie czynu
zabronionego polegajacego na tym, ze w dniu 25 listopada 2013 r. w G. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej oraz w
celu uzyskania dla siebie od (...) S.A. z siedziba w W. kredytu gotéwkowego w kwocie 100.000 zl wynikajacej z umowy
kredytu gotowkowego na cel konsumpcyjny nr (...) doprowadzila wskazany Bank do niekorzystnego rozporzadzenia
wlasnym mieniem w kwocie 100.000 zl, w ten sposob, iz przy zawieraniu umowy kredytu gotéwkowego podrobila na
tejze umowie oraz jej zalgcznikach w postaci wniosku o udzielenie kredytu, informacji wnioskodawcy, za§wiadczenia
pracodawcy o zatrudnieniu i zarobkach, o§wiadczeniu o poddaniu sie egzekucji oraz dyspozycji pobrania prowizji lub
oplaty podpisy M. Z. (1), postuzyta sie dokumentem potwierdzajacym tozsamosé M. Z. (1) oraz przedlozyla nierzetelne
oraz podrobione przez inng osobe pisemne dokumenty : za§wiadczenie o zatrudnieniu M. Z. (1) w firmie (...), druki
(...) raport miesieczny dla osoby ubezpieczonej za miesiace lipiec, sierpien, wrzesien, pazdziernik 2013 r., ktére mialy
potwierdzaé¢ odprowadzanie skltadek do ZUS-u, ktére to dokumenty dotyczyly okolicznos$ci o istotnym znaczeniu dla
uzyskania wymienionego wsparcia finansowego, przez co wprowadzila pokrzywdzonego w blad co do : rzeczywistych
danych kredytobiorcy, rzeczywistego zamiaru splaty zaciggnietego kredytu oraz sytuacji finansowej, czym dzialala na
szkode (...) S.A. z siedzibg w W.

tj. o przestepstwo z art. 270 § 1 kk w zb. z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

V. w blizej nieustalonym okresie czasu lecz nie pézniej niz do dnia 25 listopada 2013 r. w G. w zamiarze aby K.
B. dokonal czynu zabronionego swoim zachowaniem polegajacym na dostarczeniu mu dokumentéw w postaci :
zaSwiadczenia o zatrudnieniu K. B. w firmie Handel (...) oraz Warzywami A. L. (2)” oraz drukdéw (...) raport miesieczny
dla osoby ubezpieczonej za miesigce wrzesien, pazdziernik, listopada, grudzieh 2013 r., styczen, luty, marzec 2014
r., uprzednio w celu uzycia za autentyczne podrobionych przez siebie poprzez sfalszowanie podpiséw wystawcy
tychze dokumentéw, ulatwila K. B. popelienie czynu zabronionego polegajacego na tym, ze w dniu 10 kwietnia
2014 r. w G. w celu osiagniecia korzySci majatkowej oraz w celu uzyskania dla siebie od (...) S.A. z siedziba w W.
kredytu gotowkowego w kwocie 42.105,26 zt wynikajacej z umowy kredytu gotéwkowego na cel konsumpcyjny nr
(...) doprowadzil wskazany Bank do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w kwocie 42.105,26 zl, w ten
sposob, iz przy zawieraniu umowy kredytu gotowkowego przedlozyl nierzetelne oraz podrobione przez inna osobe
pisemne dokumenty : za§wiadczenie o zatrudnieniu swojej osoby w firmie Handel (...) oraz Warzywami A. L. (2)”,
druki ZUS, (...) raport miesieczny dla osoby ubezpieczonej za miesiagce wrzesien, pazdziernik, listopada, grudzien



2013 r., styczen, luty, marzec 2014 r., ktére mialy potwierdzaé¢ odprowadzanie sktadek do ZUS-u, ktére to dokumenty
dotyczyly okoliczno$ci o istotnym znaczeniu dla uzyskania wymienionego wsparcia finansowego, przez co wprowadzit
pokrzywdzonego w blad co do rzeczywistego zamiaru splaty zaciagnietego kredytu oraz swojej sytuacji finansowej,
czym dzialal na szkode (...) S.A. z siedziba w W.

tj. o przestepstwo z art. 270 § 1 kk w zb. z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

VI. w blizej nieustalonym okresie lecz nie pézniej niz do dnia 3 pazdziernika 2013 r. w G. w celu uzycia za autentyczne
na dokumentach stanowigcych cze$¢ dokumentacji umowy kredytu gotéwkowego nr (...) zawartego pomiedzy (...)
S.A., a K. K. (1) poprzez sfalszowanie podpisu K. K. (1) podrobila nastepujace dokumenty : O$wiadczenia o poddaniu
sie egzekucji zaplaty, O$wiadczenia o odstapieniu od umowy kredytu gotéwkowego, Zaswiadczenia pracodawcy o
zatrudnieniu i zarobkach w O$rodku Szkolenia (...) G. S.

tj. o przestepstwo z art. 270 § 1 kk
2.7.7Z. (1), céorki H. i B. zdomu L., urodzonej dnia (...)
oskarzonej o to. ze:

w dniu 25 listopada 2013 r. w G. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej oraz w celu uzyskania dla siebie od (...)
S.A. z siedzibg w W. kredytu gotowkowego w kwocie 100 000 zt wynikajacej z umowy kredytu gotowkowego na
cel konsumpcyjny nr (...) doprowadzila wskazany Bank do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w
kwocie 100.000 zl, w ten sposob, iz przy zawieraniu umowy kredytu gotéwkowego podrobila na tejze umowie
oraz jej zalacznikach w postaci wniosku o udzielenie kredytu, informacji wnioskodawcy, zaswiadczenia pracodawcy
o zatrudnieniu i zarobkach, o§wiadczeniu o poddaniu sie egzekucji oraz dyspozycji pobrania prowizji lub oplaty
podpisy M. Z. (1), postuzyta sie dokumentem potwierdzajacym tozsamos$¢ M. Z. (1) oraz przedlozyla nierzetelne oraz
podrobione przez inng osobe pisemne dokumenty : zaswiadczenie o zatrudnieniu M. Z. (1) w firmie (...), druki (...)
raport miesieczny dla osoby ubezpieczonej za miesiace lipiec, sierpien, wrzesien, pazdziernik 2013 r., ktére mialy
potwierdzaé¢ odprowadzanie skladek do ZUS-u, ktére to dokumenty dotyczyly okolicznosci o istotnym znaczeniu dla
uzyskania wymienionego wsparcia finansowego, przez co wprowadzila pokrzywdzonego w blad co do : rzeczywistych
danych kredytobiorcy, rzeczywistego zamiaru splaty zaciagnietego kredytu oraz sytuacji finansowej, czym dziatala na
szkode (...) S.A. z siedzibg w W.

tj. o przestepstwo z art. 297 § 1 kk wzb. z art. 286 § 1 kk wzb. zart. 270 § 1 kk wzb. z art. 275 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
3. L. B, corki K. i A. z domu K., urodzonej dnia (...) w P.,
oskarzonej o to. ze:

w dniu 20 listopada 2013 r. w G. w celu osiagniecia korzySci majatkowej oraz w celu uzyskania dla siebie od (...)
S.A. z siedziba w W. kredytu gotowkowego w kwocie 50.000 zl wynikajacej z umowy kredytu gotéwkowego na cel
konsumpcyjny nr (...) doprowadzila wskazany Bank do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w kwocie
50.000 zl, w ten sposob, iz przy zawieraniu umowy kredytu gotéwkowego przedlozyla nierzetelne oraz podrobione
przez inng osobe pisemne dokumenty : zaswiadczenie o zatrudnieniu swojej osoby w firmie (...) J. L. (1), druki
(...) raport miesieczny dla osoby ubezpieczonej za miesiace sierpien, wrzesien, pazdziernik 2013 r., ktére mialy
potwierdzaé¢ odprowadzanie skladek do ZUS-u, ktére to dokumenty dotyczyly okolicznosci o istotnym znaczeniu dla
uzyskania wymienionego wsparcia finansowego, przez co wprowadzila pokrzywdzonego w blad co do rzeczywistego
zamiaru splaty zaciagnietego kredytu oraz swojej sytuacji finansowej, czym dziatala na szkode (...) S.A. z siedziba wW.

tj. o przestepstwo z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

4.K. B, syna A.iS.zdomu L., urodzonego dnia (...) w R.



oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 12 listopada 2013 r. w G. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej oraz w celu uzyskania dla siebie od
(...) S.A. z siedziba w W. kredytu gotoéwkowego w kwocie 44.210,53 zI wynikajacej z umowy kredytu gotéwkowego
na cel konsumpcyjny nr (...) doprowadzil wskazany Bank do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w
kwocie 44.210,53 zl, w ten sposoéb, iz przy zawieraniu umowy kredytu gotéwkowego przedlozyl sporzadzone przez
inna osobe : nierzetelne oraz poswiadczajace nieprawde co do okoliczno$ci majacej znaczenie prawne dokumenty w
postaci zaswiadczenia o zatrudnieniu swojej osoby w firmie (...), druki (...) raport miesieczny dla osoby ubezpieczonej
za miesigce sierpien, wrzesien, pazdziernik 2013 r., ktore mialy potwierdza¢ odprowadzanie sktadek do ZUS-u, ktore
to dokumenty dotyczyly okoliczno$ci o istotnym znaczeniu dla uzyskania wymienionego wsparcia finansowego, przez
co wprowadzil pokrzywdzonego w blad co do rzeczywistego zamiaru splaty zaciagnietego kredytu oraz swojej sytuacji
finansowej, czym dzialal na szkode (...) S.A. z siedzibg w W.

tj. o przestepstwo z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

II. w dniu 10 kwietnia 2014 r. w G. w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz w celu uzyskania dla siebie od
(...) S.A. z siedziba w W. kredytu gotowkowego w kwocie 42.105,26 zI wynikajacej z umowy kredytu gotéwkowego
na cel konsumpcyjny nr (...) doprowadzil wskazany Bank do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w
kwocie 42.105,26 zl, w ten sposob, iz przy zawieraniu umowy kredytu gotéwkowego przedlozyl nierzetelne oraz
podrobione przez inng osobe pisemne dokumenty : za§wiadczenie o zatrudnieniu swojej osoby w firmie Handel (...)
oraz Warzywami A. L. (2)”, druki (...) raport miesieczny dla osoby ubezpieczonej za miesigce wrzesien, pazdziernik,
listopada, grudzien 2013 r., styczen, luty, marzec 2014 r., ktére mialy potwierdzaé odprowadzanie skladek do ZUS-u,
ktore to dokumenty dotyczyly okolicznoéci o istotnym znaczeniu dla uzyskania wymienionego wsparcia finansowego,
przez co wprowadzit pokrzywdzonego w blad co do rzeczywistego zamiaru splaty zaciggnietego kredytu oraz swojej
sytuacji finansowej, czym dzialal na szkode (...) S.A. z siedzibg w W.

tj. o przestepstwo z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
5. E. L. corki A. i M. z domu L., urodzonej dnia (...) w G.,
oskarzonej o to, ze

I. w dniu 15 listopada 2012 r. w G. w celu osiagniecia korzySci majatkowej oraz w celu uzyskania dla siebie od (...)
S.A. z siedziba w W. kredytu gotowkowego w kwocie 40.816,33 zl wynikajacego z umowy kredytu gotéwkowego
na cel konsumpcyjny nr (...) doprowadzita wskazany Bank do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem
w kwocie 40.816,33 zl, w ten sposob, iz przy zawieraniu umowy kredytu gotdwkowego przedlozyla oraz postuzyla
sie dokumentami potwierdzajacymi tozsamo$¢ M. M. (1) oraz jej prawa majatkowe w postaci : dowodu osobistego,
legitymacji emeryta - rencisty i informacji ZUS-u o wysoko$ci emerytury, ktére to dokumenty dotyczyty okolicznoSci
o istotnym znaczeniu dla uzyskania wymienionego wsparcia finansowego, a nadto na tejze umowie oraz wniosku
podrobila podpisy M. M. (1) przez co wprowadzila pokrzywdzonego w blad co do : osoby, ktora zawiera umowe,
rzeczywistego zamiaru splaty zaciagnietego kredytu oraz swojej sytuacji finansowej, czym dzialala na szkode (...) S.A.
z siedziba w W.

tj. o przestepstwo z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

II. w dniu 26 listopada 2012 r. w G. w celu osiagniecia korzySci majatkowej oraz w celu uzyskania dla siebie od
(...) S.A. z siedziba w W. kredytu gotowkowego w kwocie 8.673,47 zt wynikajacej z umowy kredytu gotéwkowego
na cel konsumpcyjny nr (...) doprowadzita wskazany Bank do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem
w kwocie 8.673,47 zl, w ten sposob, iz przy zawieraniu umowy kredytu gotowkowego przedlozyla oraz postuzyla
sie dokumentami potwierdzajacymi tozsamo$¢ M. M. (1) oraz jej prawa majatkowe w postaci : dowodu osobistego,
legitymacji emeryta - rencisty i informacji ZUS-u o wysoko$ci emerytury, ktére to dokumenty dotyczyty okolicznoSci
o istotnym znaczeniu dla uzyskania wymienionego wsparcia finansowego, a nadto na tejze umowie podrobila podpisy



M. M. (1) przez co wprowadzila pokrzywdzonego w blad co do : osoby, ktéra zawiera umowe, rzeczywistego zamiaru
splaty zaciggnietego kredytu oraz swojej sytuacji finansowej, czym dziatata na szkode (...) S.A. z siedzibg w W.

tj. o przestepstwo z art. 297 § 1 kk wzb. z art. 286 § 1 kk wzb. zart. 270 § 1 kk wzb. z art. 275 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

I. przy zastosowaniu art. 481 k.k. w granicach zarzutéw punktéw I, II, IV i V aktu oskarzenia oskarzona D. Z. (1)
uznaje za winng popelnienia tych czynéw z tym odmiennym ustaleniem, iz w sposob opisany w tych zarzutach oraz
zarzutach dotyczacych Z. Z. (1), 1. B. oraz K. B. dzialala wspélnie i w porozumieniu z tymi oskarzonymi oraz w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej dla siebie oraz dla wspdloskarzonych, to jest ustala, iz zachowanie oskarzonej opisane
w tych zarzutach wypehilo kazdorazowo forme stadialng dokonania przestepstwa wspoélnie i w porozumieniu z Z. Z.
(1), I. B.iK. B., a nie pomocnictwa do tych przestepstw, z opisu czynu zarzucanego: - w punkcie I eliminuje zapis ,w
ktérych to dokumentach jako ich wystawca po$wiadczyla nieprawde co do zatrudnienia K. B.” oraz zapis ,nierzetelne
oraz po$wiadczajace nieprawde co do okolicznoSci majacej znaczenie prawne” przyjmujac w to miejsce, ze opisane
w zarzucie dokumenty zostaly przez nig podrobione w celu uzycia za autentyczne oraz nastepnie przedlozone celem
zawarcia umowy kredytu, ustala kwote niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na 42.000,00 zlotych - w punkcie
IT ustala kwote niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na 47.500,00 zlotych oraz eliminuje z opisu czynu zapis
yhierzetelne oraz” - w punkcie IV ustala kwote niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na 95.000,00 zlotych oraz
eliminuje z opisu czynu zapis ,nierzetelne” - w punkcie V ustala kwote niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na
40.000,00 zlotych, ze czyn ten zostal popelniony w blizej nieustalonym okresie czasu lecz nie p6zniej niz 10 kwietnia
2014 roku oraz eliminuje z opisu czynu zapis ,nierzetelne oraz”,

kazdy z tych czynow kwalifikuje z art. 28681 k.k. w zb. z art. 29781 k.k. w zb. z art. 27081 k.k. w zw. z art. 11§2 k.k.,
ustala, ze stanowig one ciag przestepstw z art. 9181 k.k. i za to przy zastosowaniu art. 1183 k.k., art. 9181 k.k. w zw. z
art. 28681 k.k. skazuje D. Z. (1) na kare 2 (stownie: dwoch lat) pozbawienia wolno$ci, a na podstawie art. 3381,21 3 k.k.
wymierza oskarzonej kare grzywny w wysoko$ci 200 (stownie: dwieScie) stawek dziennych przy ustaleniu wysokoS$ci
jednej stawki dziennej na 20 (slownie: dwadzieScia) zlotych;

II. przy zastosowaniu art. 481 k.k. oskarzona D. Z. (1) uznaje za winna popekienia czynu zarzucanego w punkecie III
aktu oskarzenia kwalifikowanego z art. 29781 k.k. w zb. z art. 27081 k.k. w zb. z art. 27581 k.k. w zw. z art. 1182 k.k.
i za to przy zastosowaniu art. 1183 k.k. w zw. z art. 29781 k.k. skazuje D. Z. (1) na kare 77 (slownie: siedmiu) miesiecy
pozbawienia wolnoSci, a na podstawie art. 3381,2 i 3 k.k. wymierza oskarzonej kare grzywny w wysokosci 50 (slownie:
piecdziesiat ) stawek dziennych przy ustaleniu wysokoéci jednej stawki dziennej na 20 (slownie: dwadzie$cia) ztotych

III. przy zastosowaniu art. 481 k.k. oskarzona D. Z. (1) uznaje za winng popelienia czynu zarzucanego w punkcie
VI aktu oskarzenia kwalifikowanego z art. 27081 k.k. i za to przy zastosowaniu art. 27081 k.k. skazuje D. Z. (1) na kare
5 (slownie: pieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci,

IV. przy zastosowaniu art. 481 k.k. na mocy art. 9182 k.k., art. 85 k.k., art. 8681 i 2 k.k. laczy orzeczone w
punktach I-III wyroku jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci i grzywny i wymierza oskarzonej D. Z. (1) kare
laczna 2 (stownie: dwoch) lat i 6 (slownie: szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i kare laczng grzywny w wysokoSci
225 (slownie: dwieScie dwadzieScia pie¢) stawek dziennych przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki dziennej na 20
(stownie: dwadziescia) zlotych;

V. przy zastosowaniu art. 481 k.k. oskarzona Z. Z. (1) uznaje za winna popekienia zarzucanego czynu, ustala kwote
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na 95.000,00 z} oraz, ze czynu tego dopuscita sie dzialajac wspodlnie i w
porozumieniu z D. Z. (1) oraz eliminuje z opisu czynu zwrot ,nierzetelne oraz”, czyn ten kwalifikuje z art. 29781 k.k.
w zb. z art. 28681 k.k. w zb. z art. 27081 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. i za to przy zastosowaniu art. 11§83 k.k. w zw. z art.
28681 k.k. skazuje Z. Z. (1) na kare 8 (slownie: oSmiu) miesiecy pozbawienia wolno$ci, a na podstawie art. 3381,2 i
3 k.k. wymierza oskarzonej kare grzywny w wysokosci 100 (slownie: sto) stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci
jednej stawki dziennej na 10 (stlownie: dziesiec¢) zlotych;



VI. przy zastosowaniu art. 481 k.k. oskarzona I. B. uznaje za winng popelnienia zarzucanego czynu, ustala kwote
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na 47.500,00 zlotych oraz, ze czynu tego dopuscila sie dziatajac wspolnie i
w porozumieniu z D. Z. (1), eliminuje z opisu czynu zwrot ,nierzetelne oraz”, czyn ten kwalifikuje z art. 29781 k.k. w
zb. z art. 28681 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. i za to przy zastosowaniu art. 1183 k.k. w zw. z art. 28681 k.k. skazuje I. B.
na kare 7 (slownie: siedmiu) miesiecy pozbawienia wolno$ci, a na podstawie art. 3381,2 i 3 k.k. wymierza oskarzonej
kare grzywny w wysokoS$ci 100 (slownie: sto) stawek dziennych przy ustaleniu wysokos$ci jednej stawki dziennej na
10 (slownie: dziesie¢) zlotych;

VII. przy zastosowaniu art. 481 k.k. oskarzonego K. B. uznaje za winnego popelnienia obu zarzucanych czynéw,
w zakresie zarzutu z punktu I ustala kwote niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na 42.000,00 z} oraz, ze czynu
tego dopuscil sie dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z D. Z. (1) oraz rowniez w celu uzyskania kwoty pochodzacej
z przyznanego kredytu przez 1. B., eliminuje z opisu czynu zwrot ,nierzetelne oraz po$wiadczajgce nieprawde co do
okoliczno$ci majacej znaczenie prawne dokumenty” ustalajgc, iz dokumenty te zostaly podrobione przez D. Z. (1), w
zakresie zarzutu z punktu II ustala kwote niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na 40.000,00 zl oraz, ze czynu
tego dopuscil sie dzialajac wspolnie i w porozumieniu z D. Z. (1) oraz eliminuje z opisu czynu zwrot ,nierzetelne oraz”,
kazdy z tych czynow kwalifikuje z art. 29781 k.k. w zb. z art. 28681 k.k. w zw. z art. 1182 k.k., przy zastosowaniu art.
9181 k.k. ustala, iz stanowig one cigg przestepstw i za to przy zastosowaniu art. 9181 k.k., art. 1183 k.k. w zw. z art.
28681 k.k. skazuje K. B. na kare 7 (slownie: siedmiu) miesiecy pozbawienia wolnoSci, a na podstawie art. 3381,21i 3
k.k. wymierza oskarzonemu kare grzywny w wysokoéci 70 (stownie: siedemdziesiat) stawek dziennych przy ustaleniu
wysoko$ci jednej stawki dziennej na 10 (slownie: dwadziescia) zlotych;

VIII. przy zastosowaniu art. 481 k.k. oskarzona E. L. uznaje za winng popelnienia obu zarzucanych czynow, w zakresie
zarzutu z punktu I ustala kwote niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na 40.000,00 zlotych, w zakresie zarzutu z
punktu IT ustala kwote niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na 8.500,00 zl, kazdy z tych czynéw kwalifikuje z art.
29781 k.k. w zb. z art. 28681 k.k. w zb. z art. 27081 k.k. w zb. z art. 27581 k.k. w zw. z art. 1182 k.k., przy zastosowaniu
art. 9181 k.k. ustala, iz stanowia one ciag przestepstw i za to przy zastosowaniu art. 9181 k.k., art. 1183 k.k. w zw. z art.
28681 k.k. skazuje Z. L. na kare 6 (slownie: sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci, a na podstawie art. 3381,21 3 k.k.
wymierza oskarzonej kare grzywny w wysoko$ci 50 (stownie: piecdziesiat) stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci
jednej stawki dziennej na 10 (stlownie: dwadziescia) zlotych;

IX. przy zastosowaniu art. 481 k.k. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k., art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonych w
stosunku do oskarzonych Z. Z. (1), I. B., K. B. i E. L. kar pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres proby
wynoszacy po 2 (stownie: dwa) lata;

X. namocy art. 624 §1 k.p.k. zwalnia oskarzonych Z. Z. (1), K. B. w caloSci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sadowych, w tym na mocy art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. Z
1983r. Nr 49, poz. 223 ze zm.) od oplaty

XI. na podstawie art. 62681 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k. w zw. z art. 633 k.p.k. i art. 2 ust. 1 pkt 2,3,5 i art. 3 ust.
11i art. 6 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. Z 1983r. nr 49, poz. 223 z p6zA.
zm.) zasadza od:

- oskarzonej D. Z. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwote 838 (slownie: osiemset trzydzieSci osiem) zlotych tytulem czesci
wydatkow postepowania oraz oplate w wysoko$ci 1300 (slownie: tysiac trzysta) zlotych

- oskarzonej I. B. na rzecz Skarbu Panhstwa kwote 838 (slownie: osiemset trzydziesci osiem) zlotych tytulem cze$ci
wydatkéw postepowania oraz oplate w wysokos$ci 380 (stownie: trzysta osiemdziesiat) zlotych

- oskarzonej E. L. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1260,27 (slownie: tysiagc dwieScie sze$édziesiat i 27/100) zlotych
tytulem czesci wydatkéw postepowania oraz oplate w wysoko$ci 220 (stownie: dwieScie dwadziescia) zlotych



Sygn. akt: II K 540/16

UZASADNIENIE

co do oskarzonych D. Z. (1), K. B. i I. B., w stosunku do ktérych zlozono wnioski o sporzadzenie pisemnego
uzasadnienia wyroku

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Od roku 2011 D. Z. (1) miala zarejestrowana dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...). W ramach tej dziatalno$ci
zajmowala sie rzekomo posrednictwem kredytowym oraz organizowaniem cateringu, jednak w rzeczywistosci ustug
takich nie $wiadczyla. W 2013 r., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, oskarzona brata udzial w
wyludzaniu kredytéw bankowych. W szczegdlnosci, D. Z. (1) naméwita K. B., . B. i Z. Z. (1), by osoby te udaly sie do
oddzialu Banku (...) S.A.izawarly przy jej udziale umowy kredytowe, wykorzystujac dostarczone przez nia dokumenty.
Zgodnie z ustaleniami, wiekszoé¢ Srodkow z uzyskanych kredytéw miala otrzymaé D. Z. (1):

(czyn zarzucany D. Z. (1) w punkcie 1.1. aktu oskarzenia oraz K. B. w punkcie 4.1. aktu oskarzenia)

Nieustalonego dnia, nie p6Zniej jednak niz 12 listopada 2013 r. D. Z. (1) podrobila dokumenty stwierdzajace rzekome
zatrudnienie K. B. w przedsiebiorstwie (...): zaSwiadczenie o zatrudnieniu, druki (...) za miesiace sierpien, wrzesien
i pazdziernik 2013 r. Nastepnie przekazata je K. B., 12 listopada 2013 r. K. B. spotkal sie z R. S., pracownica oddzialu
Banku (...) S.A. przy ul. (...), ktorej przedtozyt wymienione dokumenty wraz z podpisanym wiasnorecznie wnioskiem
o przyznanie kredytu w kwocie 44.210,53 zl. Tego samego dnia oskarzony podpisal sie na umowie kredytowej nr
(...), ktoéra za bank podpisala R. S.. Na podstawie umowy bank przelal pieniadze w kwocie 44.210,53 zt na rachunek
bankowy oskarzonego o numerze (...) zalozony na podstawie umowy z 12 listopada 2013 r. Natychmiast po przelaniu
pieniedzy, bank dokonal potracenia prowizji za udzielenie kredytu w kwocie 2.210,53 zk

Po uruchomieniu kredytu, $rodki pozostale na wymienionym rachunku zostaly rozdysponowane w nastepujacy
sposob:

« kwote 3.000 zl przelano na rachunek na rachunek D. Z. (1) w (...) nr (...) tytulem ,umowa zlecenie-zamkniecie
12.11.2013 1.”

« kwote 30.000 zl przelano na rachunek A. W. (1) w Banku (...) S.A. onr (...) tytulem ,wplata wlasna” — z rachunku
tego korzystala oskarzona D. Z. (1);

+ kwota 8.993 zl zostala wyplacona bezposrednio w kasie Banku przez K. B..

Po wykorzystaniu §rodkoéw pochodzacych z kredytu, na rachunek K. B. zaczely by¢ realizowane wplaty gotéwkowe lub
przelewy bezposrednio przez D. Z. (1) lub osoby z nia powigzane. Nastepnie zaprzestano splaty kredytu. W. stanu na
dzien 24 maja 2017 r., do splaty kapitalu pozostawala kwota 31.302,68 zl.

(czyn zarzucany D. Z. (1) w punkcie 1.II. aktu oskarzenia oraz I. B. w punkcie 3. aktu oskarzenia)

Nieustalonego dnia, nie p6Zniej jednak niz 20 listopada 2013 r. D. Z. (1) podrobila dokumenty dotyczace rzekomego
zatrudnienia I. B. w przedsiebiorstwie (...) J. L. (1) oraz drukéw (...) za miesigce sierpien, wrzesien i pazdziernik 2013
r. poprzez sporzadzenie osnowy dokumentéw nakreslenie na nich podpiséw o tresci (...). Nastepnie przekazala je I.
B.. I. B. spotkala sie tam z pracownica banku, R. S., ktérej przedlozyla wymienione dokumenty i zlozyla wniosek o
przyznanie kredytu gotowkowego na cel konsumpcyjny w kwocie 50.000 zk. Tego samego dnia zawarta umowe nr (...),
ktora za bank podpisata R. S... W wyniku zawarcia umowy, bank przelal pieniagdze w kwocie 50.000 z} na rachunek
bankowy oskarzonej o numerze (...) zalozony na podstawie umowy z 19 listopada 2013 r. Natychmiast po przelaniu
pieniedzy, bank dokonal potracenia prowizji za udzielenie kredytu w kwocie 2.500 zl.



Po uruchomieniu kredytu, srodki w kwocie 47.500 zt pozostale na wymienionym rachunku zostaly przelane na
rachunek A. W. (1) w Banku (...) S.A. o nr (...) tytulem ,wplata wlasna”. Z wymienionego rachunku za zgoda A. W.
(1) korzystala oskarzona D. Z. (1).

Po wykorzystaniu Srodkéw pochodzacych z kredytu, na rachunek I. B. zaczely by¢ realizowane przelewy bezposrednio
przez D. Z. (1) lub osoby z nia powiazane. Nastepnie zaprzestano splaty kredytu. W. stanu na dzien 24 maja 2017 r.,
do splaty kapitatu pozostawala kwota 34.336,22 zl.

(czyn zarzucany D. Z. (1) w punkcie 1.II1. aktu oskarzenia)

Nieustalonego dnia, nie p6Zniej jednak niz 22 listopada 2013 r. D. Z. (1) podrobila dokumenty dotyczace rzekomego
zatrudnienia M. O. (2) w przedsiebiorstwie (...) oraz drukéw (...) za miesigce sierpien, wrzesien, i pazdziernik 2013 r.
poprzez sporzadzenie osnowy dokumentow i nakreslenie na nich podpisow o tresci (...). Nastepnie 22 listopada 2013
r. spotkala sie z pracownicg banku (...) S.A., R. S., ktérej przedlozyla wymienione dokumenty, a takze dowo6d osobisty
ikarte emeryta-rencisty M. O. (2) i zlozyla wniosek o przyznanie kredytu gotowkowego na cel konsumpcyjny w kwocie
13.157,89 zl, a nastepnie zawarla umowe nr (...). Na wniosku oraz umowie podrobila wowczas podpisy M. O. (2).

Po uruchomieniu kredytu, srodki w kwocie 12.500 zl pozostale na wymienionym rachunku zostaly przelane na
rachunek A. W. (1) w Banku (...) S.A. onr (...) tytulem ,wplata wlasna”. Z wymienionego za zgoda A. W. (1) korzystala
oskarzona D. Z. (1).

Po wykorzystaniu §rodkéw pochodzacych z kredytu, na rachunek M. O. (2) zaczely by¢ realizowane wplaty gotowkowe
przez D. Z. (1). 12 lutego 2014 r. kredyt zostat sptacony w catosci.

(czyn zarzucany D. Z. (1) w punkcie 1.1V. aktu oskarzenia oraz Z. Z. (1) w punkcie 2. aktu oskarzenia)

Nieustalonego dnia, nie p6zniej jednak niz 25 listopada 2013 r. D. Z. (1) podrobila dokumenty dotyczace rzekomego
zatrudnienia M. Z. (1) w przedsiebiorstwie (...) oraz drukéw (...) za miesiace lipiec, sierpien, wrzesien i pazdziernik
2013 1. poprzez sporzadzenie osnowy dokumentéw nakresSlenie na nich podpiséow o tresci (...). Nastepnie przekazata
je Z.Z. (1), z ktora 25 listopada 2013 r. udata sie pod budynek oddziatu (...) S.A. przy ul. (...) w G.. Osoby te spotkaly
sie tam w samochodzie z pracownicg banku, R. S., ktérej Z. Z. (1) przedlozyta wymienione dokumenty oraz dowdd
osobisty M. Z. (1) i zlozyla wniosek o przyznanie kredytu gotowkowego na cel konsumpcyjny w kwocie 100.000 zl.
Nastepnie podpisala sie na umowie kredytowej nr (...), podrabiajac na niej podpis o treéci (...). Za bank podpisala
sie R. S.. W wyniku zawarcia umowy bank przelal pieniagdze w kwocie 100.000 zl na rachunek o numerze (...) 1130
0000 1370 6730, zalozony 22 listopada 2013 r. na dane M. Z. (1). Natychmiast po przelaniu pieniedzy, bank dokonat
potracenia prowizji za udzielenie kredytu w kwocie 5.000 zl.

Po uruchomieniu kredytu, Srodki pozostale na wymienionym rachunku zostaly rozdysponowane w nastepujacy
sposoéb:

+ kwote 42.500 zl przelano na rachunek D. Z. (1) (...) tytulem ,konsolidacje umowa zlecenie”;

+ kwote 50.000 zl przelano na rachunek nr (...) w Banku (...) S.A. nalezacy do A. W. (1) tytulem ,rozliczenie wplaty
gotowkowej umowa zlecenie”. Z wymienionego za zgoda A. W. (1) korzystala oskarzona D. Z. (1).

Po wykorzystaniu §rodkéw pochodzacych z kredytu, na rachunek M. Z. (1) zaczely byé realizowane wplaty gotowkowe
lub przelewy bezposrednio przez D. Z. (1) lub osoby z nia powiazane. Nastepnie zaprzestano splaty kredytu.

(czyn zarzucany D. Z. (1) w punkcie 1.V. aktu oskarzenia oraz K. B. w punkcie 4.1I1. aktu oskarzenia)

Nieustalonego dnia, nie p6Zniej jednak niz 10 kwietnia 2014 roku D. Z. (1) podrobila dokumenty dotyczace rzekomego
zatrudnienia K. B. w przedsiebiorstwie Handel (...) oraz Warzywami A. L. (2) oraz drukéw (...) za miesigce wrzesien,
pazdziernik, listopad i grudzien 2013 r. poprzez sporzadzenie osnowy dokumentéw nakreslenie na nich podpiséw o



treéci (...). Nastepnie przekazala je K. B.. 25 listopada 2013 r. K. B. spotkal sie z R. S., ktérej przedlozyt wymienione
dokumenty i zlozyl wniosek o przyznanie kredytu gotowkowego w kwocie 42.105,26 zl. Tego samego dnia oskarzony
zawart umowe kredytu nr (...), ktéra za bank podpisata R. S.. W wyniku zawarcia umowy bank przelal pienigdze
w kwocie 42.105,26 zt na rachunek bankowy oskarzonego o numerze (...) zalozony na podstawie umowy z 12
listopada 2013 r. Natychmiast po przelaniu pieniedzy, bank dokonal potracenia prowizji za udzielenie kredytu w
kwocie 2.105,26 zk.

Po uruchomieniu kredytu, Srodki w kwocie 12.500 zl pozostale na wymienionym rachunku zostaly przelane na
rachunek A. W. (1) w Bank (...) S.A. onr (...) tytulem ,,wplata wlasna”. Z wymienionego za zgoda A. W. (1) korzystala
oskarzona D. Z. (1).

Po wykorzystaniu srodkdéw pochodzacych z kredytu, na rachunek K. B. zaczely by¢ realizowane wplaty gotéwkowe lub
przelewy bezposrednio przez D. Z. (1) lub osoby z niag powigzane. Nastepnie zaprzestano splaty kredytu. W. stanu na
dzien 24 maja 2017 r., do splaty kapitalu pozostawala kwota 36.993,47 zl.

Dowody: cze$ciowo wyjasnienia oskarzonej I. B. — k. 680, 1140-1140v, 1231; czeSciowo wyjasnienia oskarzonego
K. B. — k. 710, 1140v; wyjasnienia podejrzanego M. Z. (1) — k. 746; czeSciowo wyjadnienia Z. Z. (1) — k. 839, 1139v;
cze$ciowo wyjasnienia oskarzonej D. Z. (1) — k. 1230v-1231; zeznania §wiadka M. O. (1) — k. 84; czeéciowo zeznania
swiadka A. L. (3) — k. 85-87; czeSciowo zeznania §wiadka M. M. (2) — k. 98-100; cze$ciowo zeznania Swiadka M. S. (1)
— k. 107-110; czeSciowo zeznania Swiadka P. S. — k. 111-112; czeSciowo zeznania §wiadka D. S. — k. 113-115; czeSciowo
zeznania §wiadka S. J. — k. 535-536; czeSciowo zeznania §wiadka A. R. (1) — k. 123-124, 447; czeSciowo zeznania
swiadka K. S. — k. 435; zeznania $§wiadka A. K. — k. 218; zeznania §wiadka J. G. — k. 544, 649; cze$ciowo zeznania
Swiadka L. R. — k. 481; czeSciowo zeznania §wiadka M. S. (2) — k. 1593-1594; cze$ciowo zeznania $wiadka J. S. — k.
1592-1593; cze$ciowo zeznania §wiadka K. M. — k. 1584-1586; zeznania §wiadka M. O. (1) — k. 1517-1518; cze$ciowo
zeznania $wiadka R. L. (1) — k. 519, 1519; cze$ciowo zeznania §wiadka M. K. — k. 69, 1520-1521; cze$ciowo zeznania
$wiadka A. L. (1) — k. 165v, 188, 1441v-1442; cze$ciowo zeznania §wiadka R. S. — k. 141-142, 497v, 1237-1238; czeéciowo
zeznania Swiadka J. K. — k. 139v-140v, 1235v-1236; czeSciowo zeznania §wiadka H. K. — k. 143-144v, 1236-1236v;
czeSciowo zeznania §wiadka B. M. — k. 81-82, 1522; zeznania $§wiadka A. L. (2) — k. 163v-164; cze$ciowo zeznania
Swiadka G. S. — k. 72-74, 145v,1229-1230; pismo z Banku (...) S.A. — k. 20; kopie historii rachunkéw — k. 21-21v, 42,
43, 66; dokumentacja kredytowa — zal. nr 1 (segregator); informacja z ZUS — k. 368, 387, 393-396; opinia bieglego
z zakresu badan pisma — k. 589-642, 785-803, 1151-1171; pismo (...) k. 4,7, 20, 1262, 1734-1735; dokumentacja
dotyczaca rachunkéw w banku (...), zestawienia transakcji — k. 1263-1387;

(czyn zarzucany D. Z. (1) w punkcie 1.VI. aktu oskarzenia)

Nieustalonego dnia, nie pdzniej jednak niz 3 pazdziernika 2013 r. D. Z. (1) podrobila zaswiadczenie o rzekomym
zatrudnieniu K. K. (1) w OSK G. S. w ten sposob, ze nakreélila zapisy stlowne i cyfrowe stanowiace osnowe dokumentu
oraz podpisala sie na nim jako (...). Nadto podrobita dokumenty sporzadzone rzekomo przez K. K. (1) w postaci
o$wiadczenia o poddaniu sie egzekucji i o§wiadczenia o odstapieniu od umowy kredytu gotoéwkowego — poprzez
nakre$lenie na nich podpiséw (...). Wymienione dokumenty zostaly dolgczone do dokumentacji zwigzanej z umowa
kredytowa nr (...) zawarta z Bankiem (...) S.A. przez K. K. (1) dnia 3 pazdziernika 2013 r.

Kwota 83.900 zl przekazana przez bank tytutem kredytu na rachunek o numerze (...) zostala rozdysponowana w
nastepujacy sposob:

« kwote 38.900 zl przelano na rachunek D. Z. (1) w (...) o numerze (...) ,calkowite zamkniecie umowy kredytowe;j”;

» kwote 20.000 zt tytulem przelano na rachunek o numerze (...) 1130 0000 1340 2110 nalezacy do M. K. tytulem
wplata;

« kwote 25.000 zl przelano na rachunek D. Z. (1) w Banku (...) S.A. o numerze (...) tytulem ,zamkniecie umowy”.



Dowody: czeéciowo zeznania §wiadka G. S. — k.74, 145, 1129-1129v; dokumentacja kredytowa — zal. nr 1 (segregator);
pismo (...)k.4-7,20 (...), (...)- (...); informacja z ZUS - k. 368, 387, 393-396; opinia bieglego z zakresu badan pisma
—k. 589-642;

W dniach 15 listopada 2012 1.1 26 listopada 2012 1. E. L., za namowa D. Z. (1) i M. S. (2) wyludzila 2 kredyty bankowe:
(czyn zarzucany E. L. w punkcie 5.1. aktu oskarzenia)

14 listopada 2012 r. oskarzona udala sie do oddzialu Banku (...) S.A. w G. przy ul. (...), gdzie spotkala sie z pracownica
banku (...). Zlozyla wéwczas wniosek o przyznanie kredytu w kwocie 40.816,33 zl opatrzony podpisem o treéci M. L..
Do wniosku przedlozyta legitymacje emeryta-rencisty M. M. (1) oraz informacje o wysokoSci jej emerytury, a takze
dowody osobiste — swdj oraz M. M. (1). Pracownica banku skserowala te dokumenty, zaznaczajac na kopii, ze E. L.
wystepuje jako pelnomocnik matki. Na podstawie wymienionych dokumentéw zostala wydana pozytywna decyzja
kredytowa. 15 listopada 2012 r. E. L. ponownie udala sie do oddzialu Banku (...) S.A. w G. przy ul. (...), gdzie podpisala
umowe nr (...), kreslac na niej podpis o treéci (...). W wyniku zawarcia umowy, bank przelal pieniadze w kwocie
40.816,33 zl na wskazany przez oskarzona rachunek bankowy o numerze (...) zalozony na podstawie umowy z 14
listopada 2012 r. Natychmiast po przelaniu pieniedzy, bank dokonal potracenia prowizji oplaty przygotowawczej w
kwocie 816,33 zl.

Po uruchomieniu kredytu, érodki pozostale na wymienionym rachunku zostaly rozdysponowane w nastepujacy
sposob:

« kwote 20.000 zl przelano na rachunek D. Z. (1) (Tr6jmiejska H.) o numerze (...) tytulem ,M. S. (2)-konsolidacja”;
« kwota 19.900 zlotych zostala wyplacona bezposrednio w kasie Banku przez E. L..

Po wykorzystaniu srodkéw pochodzacych z kredytu, na rachunek oszczednos$ciowo K. B. zaczely by¢ realizowane
wplaty gotowkowe lub przelewy bezposrednio przez D. Z. (1) lub osoby z nia powigzane.

(czyn zarzucany E. L. w punkcie 5.1. aktu oskarzenia)

26 listopada 2012 r. oskarzona udata sie do oddzialu Banku (...) S.A. w G. przy ul. (...), gdzie ponownie gdzie spotkata
sie z pracownicg banku (...). Zlozyta wowczas drugi wniosek kredytowy, tym razem na kwote 8.673,47. Do wniosku
przedlozyla legitymacje emeryta-rencisty M. M. (1) oraz informacje o wysokosci jej emerytury, a takze dowody osobiste
— swo6j oraz M. M. (1). Pracownica banku podobnie jak za pierwszym razem zaznaczyla, ze E. L. wystepuje jako
pelnomocnik matki. Na podstawie wymienionych dokumentow zostala wydana pozytywna decyzja kredytowa. Tego
samego dnia E. L. podpisala umowe kredytowa nr (...), kreslgc na niej podpis o tresci (...). W wyniku zawarcia umowy,
bank przelal pieniadze w kwocie 8.673,47 zt na wskazany przez oskarzong rachunek bankowy o numerze (...) zalozony
na podstawie umowy z 14 listopada 2012 r. Natychmiast po przelaniu pieniedzy, bank dokonat potracenia prowizji
oplaty przygotowawczej w kwocie 173,47 zl.

Po uruchomieniu kredytu, kwota 20.000 z} znajdujaca sie na rachunku M. M. (1) zostala przelana na rachunek D. Z.
(1) (Tréjmiejska H.) o numerze (...) tytutem ,umowa zlecenie M. S. (2)”.

Po wykorzystaniu $rodkéw pochodzacych z kredytu, na rachunek oszczednos$ciowo K. B. zaczely by¢ realizowane
wplaty gotowkowe lub przelewy bezposrednio przez D. Z. (1) lub osoby z nig powigzane.

Dowody: cze$ciowo wyjaénienia oskarzonej E. L. — k. 1141-1142; czeéciowo zeznania $wiadka R. S. — k. 141-142,
497v, 1237-1238; czeSciowo zeznania Swiadka J. K. — k. 139v-140v, 1235v-1236; czeSciowo zeznania Swiadka H. K. —
k. 143-144v, 1236-1236v; dokumentacja kredytowa — zal. nr 1 (segregator); historia rachunku — k. 30-33; informacja z
ZUS —k. 368, 387, 393-396; opinia bieglego z zakresu badan pisma — k. 589-642, 652; pismo (...) k. 1262, 1734-1735;



Podczas przestluchania w charakterze podejrzanego D. Z. (1) nie przyznala sie do popelienia zarzucanych jej czynow
zabronionych oraz odmoéwila skltadania wyjasnien. Stanowisko swe podtrzymala na rozprawie. Te podpisy, ktore sa
na dokumentach, budzg jej zastrzezenia, ze zostaly przeze nia. Miala nieoficjalng wspolprace z (...) i wypisywala
wszystkim oskarzonym i $wiadkom dokumenty do kredytow. Nie przypomina sobie, aby miala dokumenty w reku
i nakreélala tam i nie przypomina sobie, aby je miala w reku i podpisywala sie za osoby. Ta sprawa to jest celowa
nagonka na jej osobe. Splacala raty kredytowe oskarzonych na podstawie umow zlecen, ktére miala z nimi podpisane.
Nie przypomina sobie co do obecnych oskarzonych, aby jej kto§ dawal na splate rat. Ma wszystko w dokumentach.
Zapis w historii rachunkéw. Nie zatrudniala K. B.. Nie wie, skad zaswiadczenie o jego zatrudnieniu w tej firmie. Nie
ma pojecia skad sie wziely druki ZUS, raporty miesieczne dla osoby ubezpieczonej w tej firmie. Zna J. L. (1). To
byla klientka. Nie przypomina sobie, czy zatrudniala I. B.. Byla w biurze rachunkowym, w ktérym sie rozlicza, wiec
mozna to sprawdzi¢. Nie przypomina sobie, abym naklaniala wspotoskarzonych do podpisywania dokumentéw po
zainteresowaniu sie sprawa przez organy Scigania. Nie przypomina sobie, aby znala O.. On chyba nie byt klientem,
nie przypomina sobie go za bardzo. Nie przypomina sobie okoliczno$ci zwigzanych z kredytem dla pana Z.. Zna A.
L. (1). To byla klientka. Poéredniczyta w umowie dla K. B.. To nie do niej pytanie, skad sie wziely za§wiadczenia ZUS
i druki. Procedura jest taka, ze klient sam ma dostarczy¢ druki, osoba starajaca sie o kredyt musi rozmawia¢ przez
telefon z bankiem lub przej$¢ wizytacje z banku w miejscu pracy. Nie ma pojecia skad w (...) wziely sie dokumenty
pana K.. Nigdy nic nie podrabiala.

Przestuchana w charakterze podejrzanego Z. Z. (1) wyjasnila, ze przyznaje sie tylko do tego, ze podpisala sie za meza
na dokumentach. Dodala, ze stracila prace i musiala placi¢ inne raty. Fakt ten wykorzystala jej ciocia, ktéra obecnie
nie zyje. Ona tez poznala podejrzang z D. Z. (1). Podejrzana moéwila, ze jej maz sie nie zgodzi, ale jako$ dala sie
zagadad. Jej ciocia skserowala dowdd osobisty jej i M. Z. (1) i przekazala D. Z. (1). Z. Z. (1) miala inne kredyty i D.
Z. (1) powiedziala, ze ona je skonsoliduje i ze dodatkowa pieniadze z tego beda. Po jakims$ czasie byla jaka$ kontrola
w banku (...) wyslala ja do R. S., ktéra potwierdzila ta kontrole. Do podpisania umowy doszlo w samochodzie pod
bankiem. D. Z. (1) dawala podejrzanej jakie$ pienigdze na wplacanie rat. Z. Z. (1) stwierdzila, ze nie wiem dlaczego
to zrobila, ale czuje sie zmanipulowana przez D. Z. (1). Obecnie nie utrzymuje z nia zadnych kontaktow. Stanowisko
swe i wyja$nienia podtrzymala na rozprawie. Po okazaniu dokumentéw wyjasénila, iz na wniosku kredytowym zlozyla
podpis M. Z. (1). To ona skladala parafke w ksztalcie litery Z. Rowniez nakreslita podpis meza na informacji dot.
wnioskodawcy. Na za§wiadczeniu pracodawcy o zatrudnieniu to nie ona zlozyla podpis. Wszystko na zaswiadczeniach
D. Z. (1) wypelniala. Maz nie pracowal w tej firmie, co jest na wniosku. Skladalam parafki na umowie kredytowej. Na
o$wiadczeniu o poddaniu sie egzekucji to ona zlozylam podpis za meza. Rowniez parafowala umowe o splate kredytu.
Pamieta, ze czego$ nie podpisala i oskarzona Z. powiedziala ze to podpisze. Nie jestem pewna, czy nie nakreslita
podpisu meza na dyspozycji pobrania.

Przestuchany w charakterze podejrzanego K. B. wyjasnil, ze rozumie o co jest podejrzany, ale uwaza, ze zostal wkopany.
Dodal, ze nie wyludzit Zadnego kredytu i nie widzial Zadnych pieniedzy. Podejrzany wskazal, ze zawieral tylko jedna
umowe, tg pierwsza. Co do drugiej umowy to byto tam duze przekretéw . Cérka podejrzanego takze zostala tak
wrobiona. K. B. podal, ze nigdzie nie pracowal i byl na rencie. Druga umowa zostala przez niego podpisana ale miala
by¢ mniejsza. Z tymi umowami ma zwiazek (...) i corka. Na rozprawie odmoéwil skladania wyjasnien. Podtrzymatl
wyjaénienia z postepowania przygotowawczego. Ustosunkowal sie do okazanych dokumentéw dotyczacych kredytoéw
objetych zarzutami. Nigdy nie byle w banku dot. sprawy. Nie wie, gdzie bank jest. Raz widzial D. Z. (1), bo przyjechata
do corki. Nie rozmawial z nig. Corka przynosita jakie$ puste dokumenty, on je podpisywal. Uwierzyl corce. Nie posiada
rachunku w zadnym banku. Mial tylko pomoc corce splaci¢ kredyty. Tak bylo ze corka przyniosta jakie$ formularze
on je podpisal chcial pomdc corce. Ona miala jakas pozyczke chciala zeby jej pomogt ale on sie na tym nie zna. Wie co
to jest pozyczka i kredyt. Jakie$ pieniadze sie dostaje np. z banku i to potem trzeba odda¢. Ona powiedziata Ze on mial
wziad tg pozyczke a ona miala ja splaci¢. Jedna pozyczka to miata byé. Ona z pania D. dzialaly tak powiedziala corka.
Podpisywal jakie$ puste kartki. Tam bylo co$ napisane ale nie mam pojecia co, byly i puste i z czyms napisanym . Cérka
moéwila ze tam jest jaka$ pozyczka ale mdowila nie bedzie klopotow. Corka méwila jemu, ze te pieniadze poszly do pani
D. na konto. Méwil corce ,,jak to tam poszly skoro to mialy byé¢ Twoje pieniadze”.



Przestuchana w charakterze podejrzanego I. B. wyjasnila, ze wie o co jest podejrzana i nie przyznaje sie do zarzucanego
jej czynu. Podejrzana stwierdzila, ze w miesigcu maju 2013 r. maz ja porzucilt i zostawil z dlugami. Wiekszo$¢ kredytow
byla wspoélnie zaciagnieta z mezem i I. B. nie byla w stanie ich sama splaca¢. Podejrzana starala sie o konsolidacje
kredytow, ale banki odmawialy. Pewnego razu J. L. (2) powiedziala jej, ze ma doradce bankowego w osobie D. Z.
(1), ktéra moglaby pomoc skonsolidowaé kredyty. Podejrzana stwierdzila, ze celem tego kredytu w (...) byla splata
zaleglo$ci i posiadanie jednej niskiej raty. I. B. potwierdzila, ze zawarta umowe, a podpisy na niej skladata w banku.
Z jej wyjasnien wynika, ze nie wiedziala jaki beda tego konsekwencje. Zdaniem przestuchiwanej nie otrzymala ona
50.000 zl, a przelew poszed! na konto D. Z. (1). Z tego co podejrzana wie to w procedurze udzielania kredytu byl jakis
druk inblancoiI. B. go podpisata. Podejrzana zawarla umowe kredytowa, ale pieniadze otrzymata D. Z. (1), a nastepnie
wezedniejsze umowy zostaly splacone. Obecnie rata jest wysoka, a tego kredytu nikt nic placi. Jak podejrzana brala
kredyt to rata byla 1.200 zl, ale D. Z. (1) miala to tak zalatwic, zeby rata nie przekraczala 700 zl. Podejrzana zaprzeczyta
aby pracowala w firmie (...) i nie wie skad wziely sie tam takie dokumenty. I. B. wskazala, ze nie czytala umowy
przy jej podpisywaniu. Wszystkie wsteczne kredyty podejrzanej zostaly splacone. Obecnie nikt nie splaca opisanego
kredytu. Zdaniem przestuchanej J. L. (1) nic nie miala z tym wspdlnego poza tym, ze skontaktowala podejrzana z D.
Z. (1). Wyjasniajac na rozprawie podala, iz w 2013 r. maz ja zostawil z dnia na dzien, zostala z 3 kredytami, raty to
bylo 34 pens;ji. Starala sie w bankach o zmniejszenie rat, ale to bylo niemozliwe, nikt nie chcial da¢ nowego kredytu,
wspotwlascicielem byl maz. Spotkala pania D. w E. przypadkowo, powiedziala ze ma duzo znajomych w banku, zajmuje
sie poSrednictwem, ze jak ma problem to moze sie do niej zglosi¢, zostawila wizytowke z telefonem. Nie znala jej
wecze$niej. Byla rowniez w okresie wypowiedzenia w pracy, zmieniala prace. Skontaktowala sie D. Z. (1), opowiedziala o
swojej sytuacji, ta powiedziala, ze pomoze jej te kredyty skonsolidowa¢. Miala zadluzenia ok. 60 tys. zl. Nie miata czasu
na zalatwianie tych spraw, bo miala dzieci, skupila sie na nich. Nie zwracala uwagi, co Z. przeklada do podpisania .
Kredyty zostaly splacone, ale z innych pieniedzy, z tych z kredytu ojca. Z. pytala sie, czy ma w rodzinie kogo$ do
ubezpieczanie. Zostaly wziete 2 kredyty na ojca. Nie miala juz nad tym kontroli. Z tego co wie, pieniadze poszly na
konto pani D., nie wie co z nimi robila. Pani L. nigdy nie widziala na oczy. Nie zdawala sobie sprawy z konsekwencji,
mialo by dobrze. Pani D. powiedziala, ze beda sptacane ZUSy i podatki i wszystko bedzie zgodne z prawem, ze nic
im nie zrobig. Nie pracowala w firmie (...). Podpisywala umowe kredytowa i in blanco polecenie przelewu. Umowe
kredytowa podpisywala w banku przy pani L. S..

Wyja$nienia oskarzonych: D. Z. (1) k. 658-660, 697-699, 772-774, 852-854, 1145v, 1230-1231v, 1590, (...), I. B. k.
678-680, 1148-1148v, 1231v, 1708v-1709 K. B. k. 708-710, 1148v-1141 /blad w numeracji kart/, (...), Z. Z. (1) k.
837-839, 1147v-1148, 1231;

D. Z. (1) byla czterokrotnie karana.

Dowody: karta karna — k. 1748-1750; odpisy wyrokow — k. 1823-1864, 687-688, 753-754, 755;
Oskarzeni K. B. i L. B. nie byli dotad karani.

Dowody: karty karne — k. 1745, 1747;

Sad zwazyl, co nastepuje:

Dokonujac ustalen faktycznych, Sad oparl sie na wyjasnieniach oskarzonej Z. Z. (1), zeznaniach $wiadkéw M. O. (1),
M. M. (1),d. L. (1),D.S.,, M. S. (2),J.S., K. S.,, A. K, L. R, M. S. (1), P. S. i J. G., opiniach bieglych z zakresu badan
pisma oraz psychiatrii, a takze na dokumentach urzedowych i prywatnych. Na wyjaénieniach oskarzonych K. B., I. B.
i E. L., a takze na zeznaniach éwiadkéw G. S., M. Z. (1), A. R. (1), A. L. (1), J. K, R. S, H. K., A. B, M. K., B. M., A. L.
(3), K.M,,S.J., A.W. (1), R. L. (2), K. S. sad oparl sie czeSciowo.

Oskarzona D. Z. (1) nie przyznala sie do popelhienia zarzucanych jej czyndéw. W swych wyjaénieniach kwestionowata
fakt podrobienia podpiséw na dokumentach wymienionych w akcie oskarzenia. Twierdzila, ze miala nieoficjalng
wspolprace z (...) i wypisywala klientom dokumenty do kredytow. Za kazdy kredyt otrzymywata prowizje na podstawie



umowy zlecenia albo umowy brokerskiej. Ona splacala raty kredytowe na podstawie tych umoéw, pieniadze trafialy
do M. W. D. Z. (1), niniejsza sprawa to ,nagonka” na jej osobe (k. 1230v). Sad nie dal wiary wyjasnieniom D. Z.
(1), gdyz byly one nie tylko niesp6jne oraz sprzeczne ze wskazaniami do§wiadczenia zyciowego, lecz nade wszystko
staly one w sprzeczno$ci wobec wiekszos$ci dowodoéw przeprowadzonych w sprawie. Zebrane dowody, a zwlaszcza
wyjasnienia wspoloskarzonych, zeznania §wiadkdéw, a takze opinie z zakresu badan pisma wskazuja na to, ze oskarzona
wspoétorganizowala proceder polegajacy na wyludzaniu kredytéw bankowych m.in. dla siebie poprzez dostarczanie
innym osobom sfalszowanych, stwierdzajacych nieprawde dokumentéw o ich zatrudnieniu i naklanianie tych oséb
do zawarcia stosownych umoéow. W tym miejscu nalezy zaznaczyé, ze zdecydowana wiekszo$é srodkow przelanych
na rachunki bankowe zalozone na dane K. B., I. B.,, M. O. (1) i M. M. (1) zostala przelana na rachunki bankowe
nalezace do D. Z. (1) badz rachunki zalozone na dane innych oséb, z ktérych oskarzona korzystala (w przypadku
czynéw ujetych w punktach 1.I. do 1.V. aktu oskarzenia, rachunek A. W. (1) - k. 4-6). Jak wspomniano wyzej, D.
Z. (1) utrzymywala, ze byla jedynie posrednikiem miedzy bankiem a klientem. Z zebranych dowodéw wynika, ze
oskarzona byla znana pracownikom banku jako klientka. Z zabezpieczonej dokumentacji nie wynika, jakoby pelnita
ona role posrednika albo brokera kredytowego. Oczywiste jest, ze w sytuacji gdyby nawet oskarzona laczyly jedynie
umowy z klientami (dzialalno$c¢ brokerska), wladze banku wiedzialyby o tym, gdyz w takiej sytuacji zachowalyby sie
informacje wskazujace na kierowanie przez nia zapytan ofertowych w interesie klientow (np. wiadomoéci mailowe).
Jednak nawet dzialanie w takim charakterze nie wykluczaloby popelnienia przez oskarzong zarzucanych jej czynow. Z
ekonomicznego punktu widzenia nie bylo zadnego uzasadnienia do tego, by oskarzona (rzekomo jedynie posrednik)
przejmowala dla siebie wiekszo$¢ Srodkéw pochodzacych z wyplaconych kredytow, a nastepnie te kredyty splacala.
W sposob bezposéredni na sprawstwo oskarzonej wskazuje fakt podrobienia przez niag dokumentéw wymienionych
w akcie oskarzenia (vide: opinia z zakresu badan pisma — k. 589-642). Nadto, na okoliczno$¢ uczestnictwa przez
D. Z. (1) w procederze wyludzania kredytéw wskazuja wyjasnienia wspoétoskarzonych oraz zeznania wielu spoérod
przestuchanych w sprawie §wiadkéw. Kazdy ze wspoloskarzonych obciazyt w swych wyjasnieniach D. Z. (1), wskazujac
ja jako organizatorke przedsiewziecia, ktéra dostarczala podrobione dokumenty, a nawet dostarczala podpisane
umowy do banku (K. B.). Swiadkowie G. S., A. L. (1), M. K., J. S., K. S., M. S. (2), B. M., A. L. (3), K. M., M. S. (1), D.
S., S.J.1iL. R. opisali w swych zeznaniach szereg zdarzen nieobjetych aktem oskarzenia, wskazujacych na mechanizm
dzialania D. Z. (1) i wspoldzialajacych z nig oséb. Podobnie jak pozostali oskarzeni, §wiadkowie ci wskazali, D. Z.
(1) zalatwiala dokumenty potwierdzajace ich rzekome zatrudnienie, Swiadkowie A. W. (1) i K. M. potwierdzily, ze
udostepnily oskarzonej swe rachunki bankowe przy pomocy ktérych, jak ustalono, oskarzona obracala pieniedzmi
pochodzacymi z kredytow.

Oskarzona Z. Z. (1) przyznala sie jedynie do tego, ze podpisala sie na meza na ,tych dokumentach” (k. 836),
nastepnie przyznala sie do popelnienia zarzucanego jej czynu (k.1139v). Wyjasnila, Ze stracila prace i musiala placié
raty. Dopuscila sie tego za namowa ciotki, ktéra tez miala dlugi. Do podpisania umowy doszlo w samochodzie
przed bankiem. Potem D. Z. (1) dawala jej jakie$ pienigdze na splate rat. Sad dal wiare wyjasnieniom Z. Z. (1) w
zakresie, w jakim przyznala sie do popehienia czynu, a nastepnie opisala przebieg wydarzen, z uwzglednieniem roli
D. Z. (1). Wyjaénienia oskarzonej w tej czesci byly logiczne i konsekwentne, nadto znalazly oparcie w pozostalym
materiale dowodowym. Sad nie dal jednak wiary oskarzonej, w zakresie, w jakim odniosla sie do swojej motywacji. Jej
wyjadnienia w tym zakresie byly sprzeczne. Z. Z. (1) najpierw podala, zZe nie miala za co splacaé rat i wlaénie dlatego
dala sie namowié ciotce. Nastepnie wskazala, ze za zaciagniecie kredytu miala otrzymaé od ciotki 1.000 zt (co wskazuje
na to, ze pienigdze miala otrzymac ciotka). Wreszcie stwierdzila, ze chciala poméc M. Z. (2). Z pism (...) (k. 1262,
1734-1735) wynika, ze $rodki uzyskane tytulem kredytu zostaly przelane na rachunki D. Z. (1) i A. W. (1). MozZna wiec
przyjac, ze Z. Z. (1) nie miala wplywu na co Srodki te zostang przeznaczone, lecz interesowala ja jedynie zaplata za
zawarcie umowy.

Oskarzony K. B. nie przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu. Poczatkowo wyjasnil, ze zostal
s~wkopany” (k.709). Nie wyludzil zadnego kredytu, bo nie widzial Zadnych pieniedzy. Zawarl tylko jedna umowe.
On nic nie wie o dokumentach, ktére zostaly dolaczone. Chcial poméc corce. Na rozprawie K. B. zaprzeczyl, ze
podpisal sie na umowach i wnioskach kredytowych (k.1140v). Nastepnie (k. 1525) wyjasnil, ze nie umie czytaé¢, ani
pisaé. Podpisuje sie jedynie ,z pamieci”. Podpisywal jedynie puste dokumenty, ktore przyniosta corka. Nie wiedzial,



co podpisuje. Sad nie dal wiary wyjasnieniom K. B. w opisanym wyzej zakresie, gdyz byly niespdjne, sprzeczne ze
wskazaniami do§wiadczenia zyciowego, a nadto staly w sprzecznos$ci z pozostalym materialem dowodowym. Dane
udostepnione przez (...) S.A. podwazajg stwierdzenie, jakoby oskarzony nie otrzymal nic z udzielonego kredytu,
gdyz kwota 8.993 zl zostala przez niego wyplacona bezpos$rednio w kasie banku (k. 1262, 1734-1735). W tym miejscu
nalezy zaznaczyé, ze nawet gdyby oskarzony rzeczywiécie nic nie otrzymal, to nie mogloby to w zaden sposob wylaczaé
jego odpowiedzialno$ci. Wbhrew poczatkowym wyjasnieniom, K. B. zdawal sobie sprawe z tego, co robi. Oskarzony
sam przyznal (k. 1525), ze corka prosila go o pomoc w sprawie pozyczki. Nie sposob zalozy¢, ze nie interesowal
sie on tym, w jaki sposéb moglby tej pomocy udzielic. Pomimo wyksztalcenia podstawowego, oskarzony rozumie,
czym jest umowa pozyczki i kredytu. OkolicznoScia powszechnie znang jest to, ze w celu uzyskania takiego wsparcia
finansowego w banku, nalezy przedstawi¢ dokumenty potwierdzajace dochdd. Skoro dochéd oskarzonego byt tak
niski (renta), musial on wiedzie¢, ze do wnioskow kredytowych dolaczone zostana dokumenty potwierdzajace jego
rzekome zatrudnienie. Z zeznan zony oskarzonego, A. B. (k. 504v) wynika, iz oboje podjeli decyzje o zawarciu umowy
kredytowej, mimo ze K. B. nie byl nigdzie zatrudniony. Twierdzenie, jakoby oskarzony nie umial czytac i pisaé jest
calkowicie niewiarygodne. W takiej sytuacji niemozliwe byloby ukonczenie przez niego 6 klas szkoly podstawowe;j.
Ponadto, podpisy na dowodowych wnioskach i umowach ( zal. 1) zdradzaja, ze nakreSlila je osoba o wyrobionym
charakterze pisma — co mozna stwierdzi¢ nawet nie posiadajac informacji specjalnych. Biegly z zakresu badan pisma
potwierdzil, ze zostaly nakre$lone przez oskarzonego (k. 1151-1169). Oskarzony podniost wreszcie te okoliczno$é
dopiero po rozpoczeciu przewodu sadowego, na dlugo po zlozeniu pierwszych wyjasnien.

Oskarzona I. B. nie przyznala sie do popelienia zarzucanych jej czyndéw. Wyjasnila, ze chciala skonsolidowaé kredyty
i dlatego skorzystala z uslug (...). Ona nie wiedziala, jakie bedg konsekwencje tego, co D. Z. (1) robi. Nie czytala
umowy. Nie byla $wiadoma tego, co D. Z. (1) przedklada jej do podpisania. Sad nie dal wiary wyjasnieniom I. B. w
opisanym zakresie. Oskarzona jest osobg zdrowa psychicznie, do§wiadczong zyciowo. W momencie popelnienia czynu
zdawala sobie sprawe z tego na czym polega umowa kredytu. Nie sposdb daé wiary, iz oskarzona nie wiedziala, ze
bierze udzial w oszustwie. I. B. przyznala, ze nigdy nie pracowala w przedsiebiorstwie (...) — co zostalo poswiadczone
w dolgczonym do wniosku kredytowego dokumencie. Zdaniem sadu, nie jest rowniez wiarygodne stwierdzenie, ze
pienigdze pochodzace z kredytu mialy by¢ przeznaczone dla oskarzonej. Po pierwsze, I. B. zawarla umowe (...) dni po
swoim ojcu, K. B. ktory rzekomo tez mial by¢ oszukany przez D. Z. (1). Ponadto, oskarzona stwierdzila, ze wiedziala,
co robi i podpisala jaki§ druk in blanco, na ktérym bylo napisane, na ktéry rachunek nalezy przela¢ pieniadze (k.
680). Jest to sprzeczno$c. Skoro oskarzona wiedziala, ze druk dotyczyt rachunku, na ktory trzeba przela¢ pieniadze,
to oznacza, ze wiedziala, co podpisuje. A skoro w piSmie wskazano rachunek, to oznacza, ze nie zostal on podpisany
in blanco.

Oskarzona E. L. poczatkowo o§wiadczyla, ze nie rozumie o co jest podejrzana i nie moze sie wypowiedzieé, czy sie
przyznaje, czy tez nie (k. 722). Nastepnie przyznala sie do popelnienia zarzucanych jej czynéw i wyjasnila, ze do
zaciagniecia kredytéw namowily ja M. S. (2) i D. Z. (1). Dokonaly tego dzieki temu, ze oskarzona cierpi na depresje. W
zwigzku z tym jest osoba bardzo nerwowa i zwigzku z namowami zaczela sie baé. Byla u kresu wytrzymaloéci i ulegla.
Chciala, zeby sie od niej odczepily. E. L. stwierdzila rowniez, ze zostala zmanipulowana i podpisala wiele dokumentow
nie czytajac ich. Sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonej w tym zakresie. Oskarzona nie jest osoba chora
psychicznie (cierpi jedynie z powodu zaburzen psychicznych), obdarzona do$§wiadczeniem zyciowym i posiadajaca
wyzsze wyksztalcenie. W momencie popelnienia czynu zdawala sobie sprawe z tego na czym polega umowa kredytu.
Nie sposéb daé wiary, iz oskarzona nie wiedziala, ze bierze udzial w oszustwie. Zwlaszcza, ze przyznala, ze do wnioskéw
kredytowych zostaly dolaczone dokumenty potwierdzajace jej rzekome zatrudnienie. Pozyskane w toku postepowanie
opinie z zakresu psychiatrii nie pozostawiaja watpliwo$ci co do tego, ze zawierajac umowy miala zachowang zdolno$c
rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania postepowaniem. Takich skutkow nie wywoluja zaburzenia depresyjno-
lekowe, z powodu ktorych cierpi.

Sad dal wiare wyjasnieniom Z. Z. (1), K. B., I. B.1 E. L. w zakresie, w jakim osoby te obcigzaly D. Z. (1), gdyz wyjasnienia
te korespondowaly z materialem dowodowym omoéwionym przy okazji wyjasnien D. Z. (1). Tym niemniej, jak wynika z



powyzszego, Sad nie podszedl do tych wyjaénien bezkrytycznie w zakresie, w jakim oskarzeni ci starali sie przypisywac
jej cala odpowiedzialno$é za doprowadzenie do wyludzenia kredytow.

Swiadek M. Z. (1) skorzystal z prawa do odmowy skladania zeznan (k. 1128v). Sad odczytal jego wyjaénienia z
postepowania przygotowawczego, w ktorych zaprzeczyl on, iz podpisat sie na umowie nr (...), co potwierdzila opinia
z zakresu badan pisma. Jego zdaniem podpis Z. Z. (1) na o$wiadczeniu roéwniez jest podrobiony. W. niego, umowe
podpisala D. Z. (1), ktéra zostala mu przedstawiona przez jego ciotke. Sad nie dal wiary wyjasnieniom M. Z. (1) w
zakresie, w jakim utrzymywal on, ze nie mial SwiadomoSci, Ze umowa zostala podpisana przez Z. Z. (1), a on sam
nie odgrywal zZadnej roli przy zaciaganiu kredytu. Podejrzany udostepnil przeciez D. Z. (1) sw6j dowdd osobisty. Jest
oczywiste, ze gdyby nie mial on w zaden sposéb uczestniczy¢ przy zawarciu umowy, to nie byloby zadnego powodu,
by przekazywat tenze dokument. Do§wiadczenie zyciowe podpowiada, ze M. Z. (1) $wiadomie przekazal Zonie dowdd
osobisty, w celu wyludzenia kredytu. Ta okolicznoé¢ nie miala jednak istotnego znaczenia dla wyjasnienia sprawy.

Swiadek G. S. zeznal, iz wypisywal dla D. Z. (1) zaéwiadczenia dotyczace rzekomego zatrudnienia innych oséb w
jego przedsiebiorstwie (w tym za$wiadczenie wymienione w punkcie 1.VI. aktu oskarzenia). Sad nie dal jednak wiary
zeznaniom tego $wiadka w zakresie, w jakim utrzymywal on, ze nie wiedzial, iz dokumenty te postuza do wyludzania
kredytow. Zamiar przestepnego uzycia takich dokumentéw powinien by¢ dla Swiadka oczywisty i to nie tylko dlatego,
ze jest on przedsiebiorca. Ponadto, zeznania D. S. (syna §wiadka) oraz zeznania M. S. (2) i M. S. (1) wskazuja na to,
G. S. $wiadomie brat udzial w wyludzaniu kredytow.

Swiadek M. O. (1) zeznal, Ze nie zna D. Z. (1) i nie zawieral zadnej umowy kredytowej w (...) S.A. Sad dal wiare
zeznaniom $wiadka, gdyz opinia z zakresu badan pisma wykazala, ze nie podpisal sie on na umowie kredytowej, lecz
uczynila to D. Z. (1). Ponadto, zaden z zebranych dowodow nie wskazuje na udzial §$wiadka w popelianiu przestepstwa
— nawet oskarzona D. Z. (1) zaprzeczyla, ze zna M. O. (1).

Swiadek M. M. (1) zeznala, ze nie zawierala umowy kredytowej. Uczynila to za nia jej corka, E. L., ktora podrobila jej
podpis. Sad dal wiare tym zeznaniom, gdyz dotyczyly okoliczno$ci bezsporne;j.

Sad z ostroznoécig potraktowal zeznania §wiadkéw R. S., J. K. i H. K.. Podaly one, ze D. Z. (1) nie wspolpracowala
z bankiem, lecz polecala klientow, z ktérymi zawierane byly umowy. Na korzystanie z nieformalnych ustug miato
nalega¢ kierownictwo oddzialu w okresach, kiedy nie byly realizowane plany dotyczace zawieranych uméw. R. S.1 J.
K. zaprzeczyly jakoby zawieraly umowy poza oddzialem. Twierdzily, ze zatrudnienie oséb figurujacych w umowach
wymienionych w akcie oskarzenia byto weryfikowane. W ocenie Sadu, zebrany material dowodowy wskazuje na to,
ze wymienione osoby, a zwlaszcza R. S. i J. K. uczestniczyly w przestepnym procederze. Przemawia w szczegolnosci
fakt, ze najprawdopodobniej zaakceptowaly one dokumenty osob, za ktére podpisal sie kto§ inny (M. O. (2), M. Z.
(1)iM. M. (1)).

Swiadek A. W. (1) w postepowaniu przygotowawczym potwierdzila, iz udostepnita oskarzonej D. Z. (1) rachunek
bankowy, na ktory przelane zostaly pienigdze z kredytéw udzielonych K. B., I. B., M. O. (2) i Z. Z. (1). Na rozprawie (k.
1871) $wiadek zaprzeczyla, ze upowaznita oskarzona do konta. Ta czeéc zeznan $wiadka jest niewiarygodna. A. W. (1)
nie potrafila racjonalnie wytlumaczyé rozbieznosci. Ponadto, fakt udzielenia D. Z. (1) pelnomocnictwa do rachunku
potwierdza pismo (...) S.A. (k. 4-8). Warto zauwazy¢, iz na rozprawie $wiadek zaprzeczyla swej pierwotnej relacji o
tym, ze pracowata dla oskarzonej w Trojmiejskiej H. jako ksiegowa. Tej czesci zeznan z kolei sad dal wiare, majac na
uwadze, iz pierwotnie Swiadek twierdzila, ze wykonywala ustugi ksiegowe, mimo ze stale przebywala za granica, nie
ma wyksztalcenia zwigzanego z ksiegowoscia i nigdy wezeéniej sie tym nie zajmowala.

Swiadek A. L. (2) zeznal, ze odbil swoja pieczatke na zaswiadczeniach wypisanych przez D. Z. (1). Przyznal, ze nie
zatrudnial os6b tam wymienionych (w tym K. B.). Na rozprawie S$wiadek zeznal nieco odmiennie, ze D. Z. (1) zabierala
niekiedy jego pieczatke, ale on nie wie, w jakim celu. Nie wie tez, czy za jego zgoda. Zeznania $wiadka w tej czedci
nalezalo uzna¢ za niewiarygodne. Nie bylo zadnego racjonalnego powodu, by $§wiadek pozwalal D. Z. (1) korzystaé z
pieczatki, jak tylko ten, ze chcial jej ulatwic¢ falszowanie dokumentéow.



Swiadek J. L. (1) przyznala, ze nigdy nie zatrudniala I. B., a takze innych oséb: Z. Z. (1), A. L. (1), R. L. (1) i S. J..
Jej podpisy na zaswiadczeniu o jej zatrudnieniu sa podrobione. Sad dal wiare tym zeznaniom, gdyz korespondowaly
z pozostalym materialem dowodowym, a zwlaszcza opinig z zakresu badan pisma oraz wyjaénieniami I. B.. Jednakze
Sad nie dal wiary zeznaniom J. L. (1) w zakresie, w jakim utrzymywala, ze nie udostepniala nikomu pieczatki. Swiadek
przyznala bowiem, ze zna D. Z. (1), ktéra poznala gdy zalatwiala jej rodzicom kredyty. Nadto przyznala, ze dopuscila
sie wystawienia nierzetelnego zaswiadczenia m.in. na dane A. L. (1) i R. L. (1).

Swiadek A. B. przyznala podpisala sie na o§wiadczeniach matzonka kredytobiorcy (zwanych blednie przez $wiadka
umowa kredytu). Z dokumentami tymi przyjechala do niej kolezanka D. Z. (1). Sad dal wiare tym zeznaniom gdyz w
duzej mierze dotyczyly okolicznosci bezspornych (rola $§wiadka), za§ w pozostalym zakresie znalazly potwierdzenie w
omowionych wyzej wiarygodnych dowodach (rola D. Z. (1)).

Swiadek M. S. (2) zeznala, ze z uwagi na brak z zdolnoéci kredytowej, zaczela prosi¢ rézne osoby o to, by wziely
dla niej kredyt. Wysylala te osoby do D. Z. (1). Zgodnie z umowa, czeé¢ pieniedzy uzyskanych z kredytow miata by¢
przekazywana $wiadkowi, w celu regulowania zobowigzan, za$ pozostala cze$¢ miala by¢ przelewana na rachunek
D. Z. (1), ktéra rowniez miala regulowaé zobowigzania M. S. (2). Ona nie wie nic na temat kredytu udzielonego na
dane M. M. (1), na podstawie umowy zawartej przez E. L.. Sad nie dal wiary zeznaniom $§wiadka, gdyz umowa z D.
Z. (1), o ktorej $wiadek mowila, bylaby pozbawiona ekonomicznego sensu. Zebrane dowody wskazuja na aktywny
udzial $wiadka w organizacji procederu zwigzanego z wyludzaniem kredytow. W szczegdlnoSci na taka role M. S. (2)
wskazujg wyjasnienia E. L. oraz zeznania $wiadka A. W. (1), a takze informacja z Banku (...) S.A. (k. 1734-1735), z
ktorej wynika, ze pieniadze przyznane E. L. tytulem kredytu zostaly przelane na rachunek D. Z. (1), gdzie w tytulach
przelewow wpisano nazwisko M. S. (2).

Swiadkowie M. K., J. S., K. S., B. M., A. L. (3), M. S. (1), K. M., M. M. (2), D. S., S. J., R. L. (1), A.
R. (2) opisali okolicznoéci obrazujace mechanizm dzialalnosci D. Z. (1) zwigzanej z wyludzaniem kredytéw. Osoby
te same zaciagnely takie zobowiazania badZ w inny sposoéb sie do tego przyczynily. Sad potraktowat ich zeznania z
daleko idaca ostrozno$cia. Wprawdzie ogdlny obraz dzialalnoSci D. Z. (1) wylaniajacy sie z tych zeznan koresponduje
pozostalym, wiarygodnym materialem dowodowym. Jednak osoby te byly zainteresowane umniejszaniem swojej roli
w dokonanych przestepstwach. Warto nadmieni¢, ze niektérzy $wiadkowie (m.in. M. K., B. M., K. M., R. L. (1))
czeSciowo podwazyli swe zeznania z postepowania przygotowawczego, podnoszac iz byli naklaniani przez D. Z. (1)
do skladania falszywych zeznan). Dotyczylo to w szczegblnos$ci tych czeSci zeznan $§wiadkéw, w ktorych pierwotnie
potwierdzili oni fakt zatrudnienia w Trojmiejskiej H. oraz przedsiebiorstwach (...).

Swiadek A. L. (1) zeznala w postepowaniu przygotowawczym, ze zatrudniala M. Z. (1) i M. O. (1) w ramach
przedsiebiorstwa (...), a nadto przyznala, ze zaciggnela kredyt na prosbe D. Z. (1), poslugujac sie zas§wiadczeniem
o zatrudnieniu w C. J. L. (1), gdzie rzeczywiscie pracowala. Sad nie dal wiary tym zeznaniom, gdyz stoja one
w sprzeczno$ci wobec wiarygodnych dowoddéw zebranych w sprawie, ktore wykluczaja jakoby J. Z. zatrudnialy
jakiekolwiek osoby. Z informacji z ZUS (k. 387) wynika, ze A. L. (1) nie zatrudniala M. O. (1). M. Z. (1) zostal przez
nia zgloszony do ubezpieczenia, lecz nie oplacono za niego sktadek. Na rozprawie A. L. (1) potwierdzila, ze nigdy nie
zatrudniala, ani nawet nie widziala M. O. (1) i M. Z. (1).

Swiadek L. R. zeznal, Ze jego zona, A. R. (1) zawarla umowe kredytow na jego nazwisko bez jego wiedzy. On nie zna
D. Z. (1), ale taka kontaktowala sie 3-krotnie z jego zZona. Sad dal wiare tym zeznaniom, gdyz dotyczyty okolicznos$ci
bezspornych. Zebrane dowody nie wskazuja na udzial Swiadka w popelionych przestepstwach.

Swiadkowie A. K. i J. G. opisaly procedury obowigzujace w banku i potwierdzily, ze udzielaniem kredytow
wymienionych w akcie oskarzenia zajmowaly sie J. K. i R. S.. Sad dal wiare tym zeznaniom, gdyz dotyczyly okoliczno$ci
bezspornych.

Swiadek J. Z. skorzystala z prawa do odmowy sktadania zeznan (k. 1708).



Sad opart sie na opiniach bieglych z zakresu badan pisma oraz psychiatrii. Zostaly one wydane przez osoby posiadajace
niezbedne kwalifikacje. Sa pelne, jasne i niesprzeczne. Biegli w jasny sposéb przedstawili tok rozumowania,
ktéry doprowadzil ich do sformutowanych wnioskoéw. Wywody bieglych zostaly rozwiniete na rozprawie w formie
ustnych opinii uzupelniajacych. Zadne z oskarzonych oraz obroicéw nie przedstawilo argumentéw, ktére moglyby
doprowadzi¢ do obalenia ustalen bieglych. W szczeg6lnoéci, biegte z zakresu psychiatrii w rzeczowy sposéb poddatly
w watpliwo$¢ tre$é opinii z zakresu psychologii dotyczacej E. L., ktéra zostala wydana na potrzeby postepowania
cywilnego (k. 1568-1581), trafnie podnoszac, ze biegly z zakresu psychologii nie dysponuje wyksztalceniem
medycznym, a zatem poza zakresem jego kompetencji jest ocena poczytalnoSci sprawcy.

Dla wyjasnienia okolicznoéci sprawy istotne znaczenie mialy ujawnione dokumenty prywatne w postaci informacji z
(...) S.A. (k. 4-67, 1262, 1734-1735). Zadna ze stron nie kwestionowala prawdziwoéci, ani rzetelnoéci przedstawionych
tam danych.

Istotne znaczenie mialy rowniez zabezpieczone dowody rzeczowe w postaci dokumentacji bankowej (zal. nr 1), ktora,
poddana ekspertyzie bieglego, pozwolila na ustalenie autorstwa podpiséw na wnioskach i umowach kredytowych oraz
za$wiadczeniach.

Sad oparl sie takze na dokumentach urzedowych przywolanych w ustaleniach faktycznych, gdyz przystuguje im
domniemanie prawdziwosci i autentyczno$ci.

Z ustalonego stanu faktycznego wynika, ze oskarzeni D. Z. (1), K. B, I. B., Z. Z. (1) i E. L. dopuscili sie czynow
zarzucanych im w akcie oskarzenia. Czyny D. Z. (1) wymienione w punktach 1.I., 1.IL., 1.IV. i 1.V. aktu oskarzenia
wypehily znamiona z art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 297 § 1 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. Oskarzona
podrobila dokumenty wymienione w zarzutach, a nastepnie przekazala je osobom, ktére mialy zawrze¢ umowy
kredytowe. Osoby te zlozyty wnioski kredytowe, dolaczajac zadwiadczenia o zatrudnieniu oraz raporty miesieczne osoéb
ubezpieczonych i w ten sposéb wprowadzily pokrzywdzony bank w blad co do posiadania Zrédla dochodu, mogacego
postuzy¢ do splaty kredytow, a takze co do zamiary ich splaty. Przedlozone dokumenty dotyczyly niewatpliwie
okoliczno$ci o istotnym znaczeniu dla uzyskania kredytow. Bank wyplacit na rachunki bankowe tych os6b kwoty
pieniezne wymienione w zawartych umowach. Wyplata §rodkéw stanowila niekorzystne rozporzadzenie mieniem,
gdyz dokonano jej na rzecz osob nie majacych zdolnosci kredytowe;.

Wskaza¢ nalezy w tym miejscu, iz kumulatywna kwalifikacja z art. 297 § 1 k.k., i art. 270 § 1 k.k. ma miejsce jedynie
wowcezas, gdy spraweca w celu, o jakim stanowi art. 297 § 1 k.k., uzywa dokumentu jako autentycznego, ktory sam
podrobil, zas dla oddania calej zawarto$ci bezprawia konieczne jest powolanie w podstawie skazania obu przepiséw
przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. W sytuacji, gdy sprawca ubiegajacy sie o kredyt uzyl falszywego dokumentu, wezeéniej
przez siebie podrobionego lub przerobionego czyn sprawcy nalezy zakwalifikowaé z art. 270 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k.
w zw. z art. 11 § 2 k.k., jezeli podrobienia dokonuje inna osoba niz sprawca, art. 27081 k.k. nalezy wyeliminowac z
kwalifikacji prawnej przypisanego czynu.

W ocenie Sadu ustalony stan faktyczny nakazywal przyja¢, iz odnosnie czynow z pkt 1.1, II, IV i V aktu oskarzenia
D. Z. (1) dzialala wspoélnie i w porozumieniu z I. B., K. B. i Z. Z. oraz w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej tak
dla siebie jka i dla ww., tym samym w miejsce zarzutu pomocnictwa sad przyjal, iz D. Z. (1) wypeilo kazdorazowo
forme stadialng dokonania przestepstwa z art. 28681 k.k. Rola oskarzonej w procederze przestepczym determinowala
skutek, tj. realizacje zalozonego celu tj. wyludzenie kredytéw. Bez jej udziatlu nie doszlo by do realizacji znamion art.
28681 k.k., a informacje przeslane przez pokrzywdzony bank wskazuja na jej istotny, jak nie najwazniejszy udzial
w rozdysponowaniu wyludzonymi kwotami. Istota wspolsprawstwa jest, ze kazdy ze wspolsprawcow odpowiada za
zrealizowanie caloSci przestepstwa, a wiec odpowiada takze za te elementy czynu, ktorych sam nie zrealizowal. Dla
odpowiedzialno$ci kazdego decydujacy jest zakres porozumienia, ktére obejmujac caloéc akeji przestepczej, spaja w
jednos¢ zachowania poszczegdlnych wspdldzialajacych. Przestepcze porozumienie wspolsprawcow moze byé zawarte
zaréwno przed przystapieniem do realizacji wspdlnego wykonania przestepstwa, jak i w tracie wykonywania go, a



najp6zniej w momencie realizacji dzialah sprawczych (Wyrok S. Apel z dnia 15 kwietnia 2008 roku, sygn. akt. 210/07,
KZS 2008/6/38).

Wspolsprawstwo jest odmiang sprawstwa, ktora rézni sie od sprawstwa pojedynczego tym, ze zamiar dokonania
czynu zabronionego zostal podjety przez co najmniej dwie osoby, ktore - zgodnie z przyjetym podzialem rol -
uzgodnily jego wspdlna realizacje. Za wspolsprawstwo odpowiada bowiem ten, kto wykonuje czyn zabroniony
wspoOlnie i w porozumieniu z inng osobg. Istota wspolsprawstwa - réwniez z punktu widzenia utrwalonej juz linii
orzecznictwa Sadu Najwyzszego - jest zatem oparte na porozumieniu wspo6lne dzialanie co najmniej dwoch osoéb, z
ktorych kazda obejmuje swym zamiarem urzeczywistnienie wszystkich przedmiotowych znamion czynu przestepnego.
Obiektywnym elementem wspoOlsprawstwa jest nie tylko wspolna (w sensie przedmiotowym) realizacja znamion
okre$lonej w odpowiednim przepisie tzw. czynnoS$ci czasownikowej, lecz takze taka sytuacja, ktéra charakteryzuje sie
tym, ze czyn jednego wspolsprawcy stanowi dopelnienie czynu drugiego wspolsprawcy albo popelnione przestepstwo
jest wynikiem czynnoSci przedsiewzietych przez wspolsprawcow w ramach dokonanego przez nich podzialu roél
w przestepnej akcji. Natomiast subiektywnym elementem, a zarazem warunkiem niezbednym wspolsprawstwa
jest porozumienie oznaczajace nie tylko wzajemne uzgodnienie przez wszystkich wspotsprawcoéw woli popelnienia
przestepstwa, lecz takze Swiadome wspoldzialanie co najmniej dwdch oséb w akeji przestepnej. Porozumienie to jest
czynnikiem podmiotowym, ktory laczy w jedna calo$¢ wzajemnie dopelniajace sie przestepne dzialania kilku oséb,
co w konsekwencji pozwala przypisa¢ kazdej z nich rowniez i te czynno$é sprawcza, ktora przedsiewziela inna osoba
wspoltdzialajaca $wiadomie w popelnieniu przestepstwa [zob. wyrok SN z dnia 24 maja 1976 r., Rw 189/76, OSNKW
1976, nr 9, poz. 117].

Na porozumienie jako konstytutywny element wspolsprawstwa skladaja sie trzy elementy:
1) proces zawierania porozumienia;

2) tre$¢ porozumienia oraz

3) Swiadomo$¢ i wola uczestnikéw porozumienia, by zrealizowaé jego tresci.

Podkresla sie takze, ze podstawa rozszerzenia zakresu odpowiedzialnoSci karnej w przypadku wspolsprawstwa jest
wlasnie §wiadomo$¢ i wola realizacji porozumienia [por. A. W., Kodeks karny. Komentarz, t. 1, (art. 1-31), G. 1999,
s. 237]. Oznacza to, ze wspoldzialajacy musza mie¢ Swiadomo$é wspdlnego wykonania czynu zabronionego, a zatem
przynajmniej wiedzie¢ o sobie i zdawa¢ sobie sprawe, ze podejmowana czynno$¢ sktada sie na realizacje wspolnie
wykonywanej caloSci przedsiewziecia [wyrok SN z dnia 12 grudnia 2002 r., III KKN 371/00, LEX nr 74395; wyrok SA
w Lodzi z dnia 11 pazdziernika 2000 r., IT AKa 120/00, Prok. i Pr.-wkl. 2001, nr 5, poz. 26].

Wspo6lne wykonanie czynu zabronionego oznacza, iz wspoldzialajacy sprawcy lacznie (nie za$ kazdy z osobna) musza
zrealizowa¢ komplet jego ustawowych znamion. Do przyjecia wspolsprawstwa nie jest zatem konieczne, aby kazdy
ze wspoldzialajacych realizowatl wszystkie znamiona, lecz by prowadzila do tego suma ich zachowan. Kwestia ta jest
najwyrazniej dostrzegalna przy tzw. przestepstwach dwuetapowych. W zaleznoéci bowiem od przyjetego podzialu
rol poszczegblne etapy moga byé wykonywane przez innego ze wspoéldzialajgcych (jest to tzw. wspolsprawstwo
dopelniajace). Pomocnictwo trudno niekiedy odr6zni¢é od wspodlsprawstwa, ktére - zgodnie z dominujacym w
doktrynie i orzecznictwie pogladem - nie musi wszak wigza¢ sie z osobistg realizacja jakiegokolwiek z ustawowych
znamion, lecz moze sie ogranicza¢ do wykonania pewnych czynnoSci o charakterze pomocniczym (np. stanie na
czatach). R6znica w takim przypadku polega na tym, ze przy wspolsprawstwie wykonywanie czynnoéci pomocniczych
wynika z treSci zawartego porozumienia oraz przyjetego podzialu rol, niewystepujacego z natury rzeczy przy
pomocnictwie. Ponadto czynnoSci pomocnika maja jedynie ulatwia¢ popelienie przestepstwa, lecz nie muszg okazaé
sie nieodzowne, co - w poré6wnaniu ze wspolsprawca - ogranicza jego role i znaczenie. W orzecznictwie wyrazony zostat
poglad, iz we wspolsprawstwie mieszcza sie elementy wzajemnego pomocnictwa, ktére jest niejako wkomponowane
we wspolsprawstwo. Z momentem wiec, kiedy nie dochodzi do ukarania za wspolsprawstwo, odzywa sprawa ukarania



za pomocnictwo, ktére wezedniej - kiedy aktualny byl zarzut wspoélsprawstwa - bylo przez ten zarzut konsumowane
[wyrok SA w Lublinie z dnia 19 grudnia 1996 r., I AKa 233/96, Prok. i Pr.-wkl. 1998, nr 2, poz. 20].

Rozgraniczenie pomiedzy wspolsprawstwem a pomocnictwem nalezy przeprowadzi¢, uwzgledniajac lacznie elementy
obiektywne i subiektywne. Od strony obiektywnej wspolsprawstwem jest wspoéldzialanie w samym wykonaniu
przestepstwa, natomiast akty ulatwiajace wykonanie, lecz je poprzedzajace, beda stanowi¢ pomocnictwo. Od strony
subiektywnej wspoOlsprawca jest ten, kto wspdlnie z innym realizuje zespél znamion i uwaza czyn za wlasne
przedsiewziecie, czyli dziala animo auctoris, podczas gdy pomocnikiem jest ten, kto tylko zamierza utatwi¢ innemu
popelnienie czynu zabronionego, uwazajac jednak ten czyn za cudze przedsiewziecie, czyli dzialajac animo socii.
Istotna, cho¢ nie zawsze rozstrzygajaca okoliczno$cig dla wyjasnienia, czy sprawca dzialal animo auctoris czy tylko
animo socii, jest kwestia, w czyim interesie lezalo popelnienie przestepstwa [wyrok SN z dnia 12 lipca 1979 r., IT KR
189/79, OSNPG 1980, nr 1, poz. 3].

Poczynione ustalenia faktyczne, ktére znalazt odzwierciedlenie w opisie czynéw przypisanych, uzasadnialy przyjecie
wspOlsprawstwa w zakresie przestepstw przypisanych ww. oskarzonym w wyroku. Kazdy z oskarzonych — w
odniesieniu do przepisanych czynéw miat swoja role i swdj udzial w realizacji tych przestepstw.

Przestepstwo oszustwa, okre$§lone w art. 286 § 1 k.k., polega na doprowadzeniu innej osoby do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem m.in. przez wprowadzenie w blad. Wprowadzenie w blad z kolei to wytworzenie w
$wiadomoéci innej osoby falszywego obrazu pewnego wycinka rzeczywistoéci. Srodkiem uzytym do wprowadzenia
w blad moze byé np. slowo, pismo, falszywe narzedzie lub urzadzenie. Przy czym blad musi dotyczyé tzw.
istotnych okoliczno$ci, ktére moga mie¢ wplyw na podjecie przez osobe oszukiwana decyzji rozporzadzenia mieniem.
Wystarczajace jest przy tym ustalenie jakiegokolwiek dzialania, ktére moze spowodowaé bledne wyobrazenie o
rzeczywisto$ci u osoby rozporzadzajacej mieniem (postanowienie SN z dnia 26 czerwca 2003 r., V KK 324/2002,
LexisNexis nr (...)). Oszustwo jest przestepstwem materialnym, ktérego skutkiem jest niekorzystne rozporzadzenie
mieniem przez pokrzywdzonego. Powstanie szkody w mieniu nie jest koniecznym warunkiem do przyjecia, ze doszlo
do tak pojmowanego niekorzystnego rozporzadzenia (wyrok SN z 30 sierpnia 2000 r., V KKN 267/2000, LexisNexis
nr (...)). Niekorzystne rozporzadzenie mieniem nie musi pozostawac w zwiazku z osiagnieciem przez sprawce korzySci
majatkowej. Osiagniecie korzysci nie nalezy do znamion przestepstwa oszustwa. Przestepstwo oszustwa okreslone w
art. 286 § 1k.k. jest przestepstwem umy$lnym, zaliczanym do tzw. celowo$ciowej odmiany przestepstw kierunkowych.
Charakterystyczny dla strony podmiotowej tego przestepstwa zamiar bezpos$redni powinien obejmowac zaréwno cel
dzialania sprawcy, jak i sam sposob dzialania zmierzajacego do zrealizowania tego celu. Przypisanie przestepstwa
z art. 286 § 1 k.k. wiaze sie z wykazaniem, ze sprawca obejmowal swoja §wiadomoscia i zamiarem bezpo$rednim
kierunkowym wprowadzenie w blad innej osoby oraz to, ze doprowadza ja w ten sposéb do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem (postanowienie SN z dnia 4 stycznia 2011 r., III KK 181/2010, LexisNexis nr (...)). Korzyscia
majatkows, stanowigca cel dzialania sprawcy przestepstwa z art. 286 § 1 k.k., jest ogblne polepszenie sytuacji
majatkowej, co moze polegaé na zwiekszeniu aktywow lub zmniejszeniu pasywoéw. W zwigzku z tym tres¢ celu sprawcy,
jako znamie wartoS$ciujace, moze by¢ wypeliona r6znymi okre$leniami odnoszacymi sie do sytuacji majatkowej
sprawcy (lub innej osoby) (wyrok SA w Warszawie z dnia 4 pazdziernika 2013 r., Il AKa 280/13, LEX nr 1381570).
Pamietac rowniez nalezy, iz zgodnie z art. 115 § 4 k.k., korzy$cia majatkowa lub osobista jest korzy$é zarowno dla siebie,
jak i dla kogo innego. Niekorzystne rozporzadzenie mieniem, o ktérym mowa w art. 286 § 1 k.k., to rozporzadzenie,
ktore jest niekorzystne z punktu widzenia osoby pokrzywdzonej, za§ samo powstanie szkody w mieniu nie stanowi
koniecznego warunku do uznania, ze doszlo do realizacji tego znamienia.

Ustawowe znamie "niekorzystnego rozporzadzenia mieniem" zostaje spelnione wowczas, gdy sprawca dzialajac
w sposOb opisany w art. 286 § 1 k.k. doprowadza inng osobe do takiego rozporzadzenia mieniem, ktére jest
niekorzystne z punktu widzenia jej intereséw. Niekorzystne rozporzadzenie mieniem moze takze sprowadza¢ sie do
sytuacji, w ktorej interesy majatkowe pokrzywdzonego ulegaja pogorszeniu, mimo iz nie doszlo do powstania po
stronie rozporzadzajacego lub osoby, w imieniu ktorej rozporzadzenie nastapilo, szkody majatkowej. Niekorzystne
rozporzadzenie mieniem nie oznacza bowiem ani konieczno$ci wyrzadzenia rzeczywistej szkody, ani tez jej



nen

niepowetowalnosci. Niekorzystne rozporzadzenie mieniem to pojecie szersze od terminéw "szkoda" i "strata". Zatem
powstanie szkody w mieniu nie jest warunkiem koniecznym uznania rozporzadzenia mieniem za niekorzystne.

W sprawach z art. 286 § 1 k.k., pojecie niekorzystnego rozporzadzenia mieniem nie jest tozsame z rzeczywista
szkodg poniesiong przez pokrzywdzonego. Ustalenie owej rzeczywistej szkody musi zostaé dokonane w sposéb niejako
oddzielny od ustalenia wysokoSci niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, przy czym oczywiscie niejednokrotnie
wartoSci te beda sie pokrywac.

Zgodnie z art. 297 § 1 k.k. — w brzmieniu obowigzujacym w czasie popelienia przestepstwa — podlega karze, kto
w celu uzyskania dla siebie lub innej osoby kredytu, pozyczki bankowej, gwarancji kredytowej, dotacji, subwencji
lub zamoéwienia publicznego, przedklada falszywe lub stwierdzajace nieprawde dokumenty albo nierzetelne, pisemne
o$wiadczenia dotyczace okoliczno$ci majacych istotne znaczenie dla uzyskania takiego kredytu, pozyczki bankowej,
gwarancji kredytowej, dotacji, subwencji lub zamoéwienia publicznego. Czynnoé¢ sprawcza art. 297 ustawodawca
okreslil za pomoca czasownika ,przedklada”, pod pojeciem ktoérego nalezy rozumieé¢ wszelkie dzialania polegajace
na skladaniu dokumentéw lub pisemnych o$wiadczen, oddawaniu ich do przejrzenia lub oceny, a takze inne formy
wystepowania z dokumentarni lub o§wiadczeniami w stosunku do osoby lub organu. Dzialanie sprawcy wypelniajace
dyspozycje art. 297 k.k. musi polega¢ na podrobieniu dokumentu, czyli dzialaniu, ktére imituje dokument prawdziwy
(tj. pochodzacy od podmiotu uprawnionego do wystawienia. Art. 297 § 1 k.k. nie jest przepisem szczeg6lnym wobec
art. 286 § 1 i nie przewiduje skutku w postaci niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, czego wymaga art. 286 § 1
(zob. wyrok SA we Wroclawiu z dnia 23 maja 2013 r., IT AKa 63/2013, LexPolonica nr 7392889).

Przestepstwo okreslone w art. 270 § 1 k.k. penalizuje natomiast falszerstwo materialne dokumentu. W orzecznictwie
podkresla sie, ze z podrobieniem dokumentu mamy do czynienia, gdy nie pochodzi od tej osoby, w imieniu
ktbrej zostal sporzadzony. W istocie chodzi wiec o nadanie jakiemu$ przedmiotowi pozoré6w dokumentu w celu
wywolania wrazenia, ze zawarta w nim tre$¢ pochodzi od wymienionego w nim wystawcy (wyrok SN z dnia 27
listopada 2000 roku, IIT KKN 233/98, Orz. Prok. i Pr. 2001, nr 5, poz. 4). Nalezy doda¢, ze podrobieniem bedzie
spreparowanie dokumentu w imieniu osoby istniejacej lub fikcyjnej, a nawet podpisanie autentycznego dokumentu
cudzym nazwiskiem, chociazby za zgoda osoby zainteresowanej (wyrok SN z dnia 25 pazdziernika 1979 r., IT KR
10/79, OSNPG 1980, nr 11, poz. 127). Zaréwno podrobienie, jak i przerobienie dokumentu musi by¢ dokonane przez
sprawce w celu uzycia dokumentu za autentyczny, co jest realizowane takze wtedy, gdy celem dzialania sprawcy jest
uzycie dokumentu nie przez niego samego, lecz przez inna osobe (uchwala SN z dnia 17 marca 2005 r., I KZP 2/05,
OSNKW 2005/3/25). Przestepstwo z art. 270 § 1 k. k. in principio ma charakter kierunkowy. Do zespolu jego znamion
nalezy dzialanie "w celu uzycia (dokumentu) za autentyczny". Moze by¢ zatem popelnione wylacznie w zamiarze
bezposrednim.

Zgodnie za$ z art. 11 § 2 k k., jezeli czyn wyczerpuje znamiona okre$lone w dwdch albo wiecej przepisach ustawy karnej,
sad skazuje za jedno przestepstwo na podstawie wszystkich zbiegajacych sie przepisow.

Czyn Z. Z. (1) (punkt 2. aktu oskarzenia) i E. L. (punkty 5.1. i 5.II a.0.) wypekil znamiona art. 297 § 1 k.k. art.
286 § 1 kk. w zb. z art. 270 § 1 kk. w zb. z art. 275 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. Wprawdzie poshizenie
sie sfalszowanym dokumentem zawiera sie w znamionach art. 297 § 1 k.k. i pomiedzy tym przepisem a art. 270
§ 1 k.k. zachodzi zbieg pomijalny. Jednak oskarzone podrobily na umowach i zalacznikach podpisy rzekomych
kredytobiorcow — odpowiednio M. Z. (1) i M. M. (1). Dodatkowo, oprocz wprowadzenia w blad co do zamiaru splaty
kredytu i zawarcia umowy przez osobe bez zdolno$ci kredytowej, wprowadzenie w blad polegalo w tych przypadkach
na wywolaniu mylnego prze$wiadczenia banku co do osoby kredytobiorcy, co oskarzone osiagnely, postugujac sie
dowodami osobistymi oraz legitymacjami emeryta-rencisty M. Z. (1) i M. M. (1) (art. 275 § 1 k.k.). Czyn D. Z. (1)
wymieniony w punkcie 1.III. aktu oskarzenia, w poréwnaniu z czynami Z. Z. (1) i E. L. wypekil jedynie znamiona
art. 297 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 275 § 1 kk. D. Z. (1) postuzyla sie sfalszowanymi dokumentami
dotyczacymi rzekomego zatrudnienia M. O. (1) i na tej podstawie uzyskata kredyt. Jednak w jej przypadku nie doszlo
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, gdyz oskarzona miala zamiar splaty kredytu (czego dokonala przed
wszczeciem postepowania).



Czyny K. B. i I. B. wypelnily znamiona z art. 297 § 1 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. Jak wspomniano wyzej, postuzenie
sie przez nich podrobionymi dokumentami zawierato sie¢ w znamionach art. 297 § 1 k.k. Oskarzeni wprowadzili bank
w blad co do posiadania Zrédla dochodu, mogacego postuzyé do splaty kredytéw (zdolnosSci kredytowej) oraz zamiaru
ich splaty. W efekcie doszlo do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez wyplate $rodkéw na ich rzecz.

Czyn D. Z. (1) wymieniony w punkcie 5.VI. aktu oskarzenia wypelnil niewatpliwie znamiona z art. 270 § 1 k.k., gdyz
oskarzona zaswiadczenie o rzekomym zatrudnieniu K. K. (1) w OSK G. S. i opatrzyla je podpisem (...). Dokument te
stwarzal zatem pozory, ze zostaly sporzadzony przez G. S.. Nie ulega watpliwoéci, ze dokument ten zostal podrobiony
w celu uzycia jako autentyczny, gdyz zostal przez oskarzong przekazany K. K. (1) i dolgczony przez niego do wniosku
kredytowego zlozonego w (...) S.A.

W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze czyny zarzucane D. Z. (1) w puntach1.I., 1.II1., 1.VI. i 1.V. Sad zakwalifikowal nie
jako pomocnictwo do popehienia oszustw polegajacych na wyludzeniu kredytu, lecz uznal, ze oskarzona dopuscila
sie w kazdym z tych przypadkéw wspolsprawstwa. Przedmiotowe postepowanie w sposob niebudzacy watpliwosci
wykazalo, ze rola D. Z. (1) nie polegala jedynie na dostarczeniu K. B., I. B. i Z. Z. (1) narzedzi przestepstwa w
postaci podrobionych dokumentéw. Oskarzona traktowala dokonane oszustwa bankowe jako wlasne czyny, o czym
najdobitniej §wiadczy fakt, ze za kazdym razem korzystala z przyznanych §rodkéow. Co wiecej, czyny te byly elementami
szerszego procederu przestepnego, ktéry oskarzona organizowala, wykorzystujac znajomoéci w oddzialach bankow.
W zwiazku z tym, nalezalo przyjaé, ze D. Z. (1) popelnila te czyny wspdlnie i w porozumieniu z K. B., I. B. i Z. Z. (1).

Sad uznal czyny zarzucane D. Z. (1) w punktach 1.I., 1.II., 1.IV. i 1.V., a takze czyny zarzucane Z. Z. (1) i E. L. za ciagi
przestepstw. Kazde z oskarzonych wypehito znamiona tych samych przepis6w ustawy karnej. Zostaly one popelione
w krotkich odstepach czasu, a kolejne czyny nie zostaly poprzedzone wyrokiem za czyn wcze$niejszy.

W przypadku czynu wymienionego w punkcie 1.I. aktu oskarzenia sad zmienil kwalifikacje prawna z art. 271 § 1 k.k.
w zb. z art. 297 § 1 kk. w zb. z art. 286 § 1 k. k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. z art. 270 § 1 kk. w zb. z art. 297 § 1 kk. w
zb. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., przyjmujac ze zasSwiadczenie o zatrudnieniu K. B. oraz raporty osoby
ubezpieczonej zostaly przez nig podrobione. Zgodnie z orzecznictwem, po$wiadczenie nieprawdy przez pracodawce w
zaswiadczeniu mozliwe jest bowiem tylko w przypadku, gdy sprawca rzeczywiscie pelni role pracodawcy wobec osoby
wymienionej w dokumencie (vide: wyrok SN z 8 marca 2016 r. w sprawie IV KK 379/15). W badanym przypadku nie
mialo to oczywiScie miejsca. Dodatkowo, D. Z. (1) w rzeczywistoSci w ogoéle nie zatrudniala zadnych os6b i de facto nie
prowadzila dzialalno$ci gospodarczej, zwlaszcza wymagajacej zatrudnianie pracownikoéw ochrony. W zwigzku z tym,
dokument ten zostal przez nia sfalszowany w tym sensie, ze stwarzal pozory tego, ze pochodzi od pracodawcy.

W przypadku czyndéw wymienionych w punktach 1.11.-1.V, 2., 3., 4.1, 4.IL., 5.1. i 5.II. sad wyeliminowal z ich opisow
posluzenie sie nierzetelnymi dokumentami, gdyz w ocenie sadu, nierzetelno$¢ dokumentu wynika z samego faktu, ze
jest on podrobiony. Zatem wyrazenie ,,podrobiony i nierzetelny” stanowi niepotrzebne powtoérzenie.

Sad zmienil opisy czynéw wymienionych w punktach 1.1., 1.11., 1.VI.i1.V,, 2., 3., 4.1, 4.1, 5.1. i 5.IL., korygujac kwote
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez bank. W kazdym z tych przypadkoéw sad wzial bowiem pod uwage, ze
natychmiast po wyplacie kredytu, bank automatycznie potracat prowizje (oplate przygotowawcza), co zostalo z gory
ustalone miedzy stronami uméw. W tym zakresie nie doszlo zatem do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem.

W czasie popeklienia badanych czynow, nie zachodzila zadna okolicznoéé wylaczajaca ich kryminalng bezprawnos§é
badz wine oskarzonych. W szczego6lnosci nie byli oni ograniczeni w mozliwo$ci rozpoznania znaczenia i konsekwencji
swoich czyndw przez chorobe psychiczng, niedorozw6j umystowy lub czasowe zaburzenie czynnosci psychicznych.

Stopien szkodliwosci spolecznej czynéw D. Z. (1), I. B. i K. B. nalezy okres$li¢ jako wysoki. Oskarzeni dopuscili sie
ich z premedytacja, dzialajac z checi latwego zysku. Ich dzialania wyrzadzily stosunkowo duze szkody majatkowe.
Najsurowiej spoérod oskarzonych nalezy oceniaé zachowanie nalezy oceniac¢ zachowanie D. Z. (1). W celu wyludzenia
kredytu oskarzona podszywala sie pod inng osobe (punkt 1.III., a.0.). Jak juz wspomniano, przedmiotowe czyny



zostaly popelnione w ramach szerszego procederu wytudzania kredytow, ktéry oskarzona, wraz z innymi osobami (jak
wynika z zebranych dowodéw, m.in. z M. S. (2) oraz najprawdopodobniej z R. S. i J. K.) organizowala.

W punkecie I. sentencji wyroku, za ciag przestepstw z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 297 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k.
w zw. z art. 11 § 2 k.k. (punkty 1.I., 1.1, 1.IV. i 1.V. a.0.), Sad wymierzyt oskarzonej D. Z. (1) kary 2 lat pozbawienia
wolnoSci oraz 200 stawek dziennych grzywny po 20 zk.

W punkcie II. sentencji wyroku, za czyn za art. 297 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 kk. w zb. z art. 275 § 1 kk. w zw. z
art. 11 § 2 k.k. (punkt 1.III. a.0.), Sad wymierzyt oskarzonej D. Z. (1) kary 7 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz 50
stawek dziennych grzywny po 20 zl.

W punkcie III. sentencji wyroku, za czyn z art. 270 § 1 k.k. (punkt 1.VI. a.0.), Sad wymierzyl oskarzonej D. Z. (1) kare
5 miesiecy pozbawienia wolnosci.

W punkcie VI. sentencji wyroku, za czyn z art. z art. 297 § 1 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. (punkt
3. a.0.), Sad wymierzy} oskarzonej I. B. kary 7 miesiecy pozbawienia wolnos$ci oraz 100 stawek dziennych grzywny
po 10zl

W punkcie VII. sentencji wyroku, za ciag przestepstw z art. 297 § 1 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k. k. wzw. z art. 11 § 2
k.k. (punkty 4.11 4.IL. a.0.), Sad wymierzyt oskarzonemu K. B. kary 7 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz 70 stawek
dziennych grzywny po 10 zl.

Decydujac o wymiarze kary, Sad kierowat sie dyrektywami okre§lonymi w przepisie art. 53 k.k. Na niekorzy$¢
oskarzonych Sad wzial pod uwage znaczny stopien spolecznej szkodliwosci przypisanych czynéw, na co sklada sie od
strony przedmiotowej rodzaj dobra prawnego naruszonego przestepstwami oraz wielo$¢ dobr prawnych naruszonych
przestepstwami. Przewazajaca czeSé czynoéw godzila w mienie, ktére stanowi jedno z najistotniejszych dobr objetych
ochrong prawna, przy czym oskarzona D. Z. (1) dodatkowo swoim zachowaniem naruszyla takze dobro prawne
w postaci wiarygodno$ci dokumentéw. W przedmiotowej sprawie nie budzi watpliwosci, iz oskarzeni popehiajac
wszystkie przypisane wystepki dziatali umyslnie, z zamiarem bezposérednim, de facto z pobudek, ktérych akceptowac
nie mozna. Oskarzeni nie zwazajac na interesy majatkowe pokrzywdzonego banku, dzialali w celu zaspokojenia
wlasnych potrzeb i uzyskania znacznych korzyéci. Dodatkowa okolicznos$cia bylo dzialanie oskarzonej Z. w sposéb
zaplanowany i przemyslany, wymagajacy przygotowania. Popelienie przewazajacej czesci przestepstw nie pozostato
bez ujemnych skutkow dla stosunkéw majatkowych pokrzywdzonego Banku. Na niekorzy$¢ oskarzonych przemawiaja
wiec okolicznoS$ci wplywajace na ocene szkodliwo$ci spotecznej ich czynéw (jak wyzej), tj. postaé zamiaru, motywacja
i sposob dzialania sprawcow, zas w przypadku D. Z. (1), wiodaca rola w popelnieniu przestepstw z punktow 1.1., 1.11.,
1.IV. i 1.V. a.0. oraz popelnienie wszystkich czynéw w ramach szerszego procederu. Za okoliczno$¢ obcigzajaca w
stosunku do D. Z. (1) nalezalo takze uznac fakt czterokrotnej karalno$ci (trzykrotnie z art. 286 § 1 k.k.iin., araz z
art. 270 § 1 k.k. iin.). Przy czym jeden wyrok za czyny z art. 286 § 1 k.k. i in. uprawomocnil sie przed popelnieniem
badanych czynow.

Za okoliczno$c¢ tagodzaca w stosunku do oskarzonych K. B. i I. B. nalezy uznac¢ to, ze nie byli oni karani, korzysci
jakie osiagneli z procederu byly zdecydowanie mniejsze niz te osiggniete przez D. Z., przypisanych przestepstw I. B.
dopuscita sie z uwagi na problemy finansowe za$ K. B. chcial poméc ww., tj. corce je rozwiazaé. Sad nie stwierdzit
okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$é D. Z. (1).

Ustalajac wymiar stawek dziennych grzywien, Sad wzigl pod uwage niskie dochody oskarzonych. W ocenie Sadu ww.
troje oskarzonych jest w stanie wykona¢ wymierzone kary grzywny bez konieczno$ci kierowania ich do egzekucji
komorniczej, dzialali oni w celu osiggniecia korzySci majatkowej i takowa uzyskali dla siebie jak i dla innej osoby —
codo K. B..

W punkcie IV. sentencji wyroku Sad polaczyl jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci oraz jednostkowe kary grzywny
wymierzone D. Z. (1) w punktach I., II. i III. sentencji wyroku, wymierzajac jej kare lgczna 2 lat i 6 miesiecy



pozbawienia wolnosci oraz kare laczna 225 stawek dziennych grzywny po 20 zl. Zgodnie z art. 86 § 1 k.k. Sad mogl
wymierzy¢ oskarzonej kary laczne od 2 lat pozbawienia wolno$ci i 200 stawek dziennych grzywny po 20 zl do 3 lat
pozbawienia wolnosci i 250 stawek dziennych grzywny po 20 zt. Za czeSciowa absorpcja kar przemawial bliski zwigzek
przedmiotowy czynéw — niewielkie odstepy czasowe, wypelnienie znamion tych samych czynéw, ta sama postaé
zamiaru i motywacja oskarzonej oraz, a w przypadku czyn6ow z punktéw 1.1.-1.V. a.0. pokrzywdzenie tej samej osoby. Za
cze$ciowa kumulacja przemawial wzglad na cele wychowawcze kary. Niezasadne jest bowiem premiowanie oskarzonej
calkowita absorpcja kar tylko dlatego, ze popelnila wiele przestepstw w krotkich odstepach czasu. Orzekajac o karze
lacznej, Sad zastosowal przepisy obowigzujace w czasie popelnienia czynow jako wzgledniejsze. Obecnie zasadniczym
kryterium przy orzekaniu kary lacznej sa cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore kara ma osiagnaé. Gdyby zatem
Sad stosowal nowe przepisy, wymiar kar lacznych z pewno$cia bylby wyzszy.

W przypadku D. Z. (1) cele kary przemawialy za orzeczeniem stosunkowo surowej, bezwzglednej kary pozbawienia
wolnoéci. Dotychczasowa postawa zyciowa oskarzonej wskazuje na to, ze jest ona osoba zdemoralizowana. Przed
popehieniem czynu byla juz ona prawomocnie skazana za przestepstwa podobne na kare pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem wykonania. Nadto, po popelnieniu czynu zostala dwukrotnie skazana za przestepstwa
podobne oraz jednokrotnie za przestepstwa skarbowe. Co wiecej, jak juz sygnalizowano, rola D. Z. (1) przy czynach
popehlionych w ramach wspolsprawstwa byla wiodaca. Dotychczasowa postawa zyciowa oskarzonej oraz jej warunki
osobiste rodza obawe, ze dopusci sie ona kolejnych podobnych przestepstw w przyszloéci. W zwiazku z tym, zasadne
jest odizolowanie jej od spoleczenistwa.

Sad uznal, ze mimo warunkowego zawieszenia wykonania kar pozbawienia wolnosci cele kary zostang spelnione w
stosunku do oskarzonych I. B., K. B.. Oskarzeni nie byli dotad karani. Ich rola w popelionym przestepstwie byla,
mozna rzec, stuzebna. Brak jest podstaw do uwazania ich za osoby zdemoralizowane. Obok kar pozbawienia wolnoéci
wymierzono im grzywny, ktére powinny zapobiec powzieciu przez oskarzonych przekonania o bezkarnosci.

Regulacje przede wszystkim cze$ci ogolnej kodeksu karnego nakazywaly zastosowanie w rozpoznawanej sprawie art.
481 k.k. tj. stosowanie ustawy wzgledniejszej dla oskarzonych — m.in. kwestie dotyczace obowigzkéw probacyjnych
przy warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wolnoéci.

Sad zwolnil K. B. z obowiagzku poniesienia kosztéw postepowania ze wzgledu na bardzo niski dochdd i zly stan zdrowia
oskarzonego.

Sad nie znalazl podstaw do zwolnienia z kosztéw postepowania oskarzonych D. Z. (1) i L. B..



