Sygn. akt II K 378/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lutego 2017 roku

Sad Rejonowy Gdansk-Poludnie w Gdansku Wydzial IT Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SR Andrzej Wojtaszko

Protokolant: Katarzyna Tyminska

przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej G. — S. w G. D. K.

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 14 lipca — nie zaczatem, 27 lipca, 26 sierpnia 2016 roku i 2 lutego 2017 r. w
sprawie

W. A. (1) syna J.iB. zdomu B., urodzonego w dniu (...) w G.;
oskarzonego o to, ze:

w dniu 10 listopada 2015 roku w G. przemocg poprzez przewrocenie na tozko, przetrzymywanie rekami oraz bicie
po twarzy doprowadzit P. P. do obcowania plciowego polegajacego na: dotykaniu swoim jezykiem okolic jej pochwy i
odbytu, wlozenie placow do pochwy, a nastepnie usilowal wlozy¢ penisa do pochwy pokrzywdzonej i zmusi¢ do odbycia
stosunku

tj. o czyn z art. 19782 k.k. w zb. z art. 1381 k.k. w zw. z art. 19781 k.k. w zw. z art. 11§82 k.k.

I. oskarzonego W. A. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego oskarzeniem czynu z tym odmienny i
dodatkowym ustaleniem, iz zachowania oskarzonego polegajace na dotykaniu jezykiem i dlofimi pochwy i okolic oraz
odbytu i okolic, wlozenie palcow do pochwy pokrzywdzonej stanowily inna czynnoé¢ seksualng w rozumieniu art.
19782 k.k. oraz, ze do obcowania plciowego w postaci stosunku plciowego nie doszlo z uwagi na postawe obronng
pokrzywdzonej P. P., to jest za winnego wystepku z art. 197 § 2 kk w zb. z art. 1381 k.k. w zw. z art. 19781 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 k.k. i za to przy zastosowaniu art. 11§3 k.k. na mocy art. 1481 k.k. w zw. z art. 19781 k.k. skazuje oskarzonego
na kare 2 (stownie: dwoch) lat i 3 (slownie: trzech) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

II. na podstawie art. 41a § 21 4 k.k. w zw. z art. 43811 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego W. A. (1) zakaz kontaktowania
sie z pokrzywdzong P. P. oraz zakaz zblizania sie do pokrzywdzonej P. P. na odleglos$¢ nie mniejszg niz 50 (slownie:
piecdziesigt) metréw na okres 5 (pieciu) lat;

III. namocy art. 63811 5 k.k. na poczet orzeczonej w punkcie I wyroku kary pozbawienia wolnosci zalicza oskarzonemu
okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie, to jest od godz. 12.10 w dniu 10 listopada 2015 roku do godz.
11.55 w dniu 6 pazdziernika 2016r. przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoéci rowna sie jednemu
dniowi kary pozbawienia wolnoéci;

IV. namocy art. 4681 k.k. orzeka od oskarzonego W. A. (1) na rzecz pokrzywdzonej P. P. zado$¢uczynienie za doznang
krzywde w wysokosci 4.000,00 (slownie: cztery tysigce) zlotych;



V. na podstawie art. 6383 k.k. zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonego w punkcie II wyroku srodka karnego okres
rzeczywistego stosowania Srodka zapobiegawczego w postaci zakazu kontaktowania sie z P. P. i zblizania sie do P. P.
od dnia 6 pazdziernika 2016 roku do dnia 10 lutego 2017 roku;

VI. namocy art. 230 § 2 k.p.k. nakazuje zwroci¢ pokrzywdzonej P. P. dowody rzeczowe w postaci bielizny, pierScionka,
wsuwKki, tipsa, ujete w wykazie dowodow rzeczowych pod pozycja 8-9, 13-15 k.210 akt sprawy, oskarzonemu W.
A. (1) dowody rzeczowe w postaci dwdch telefonéw komoérkowych, poszwy poduszek, koldry, guzikow, bielizny,
przeScieradla, gumki, koszuli ujete w wykazie dowodéw rzeczowych pod poz. 1-7, 10-12 k.2010 akt sprawy;

VII. na podstawie art. 29 ust. | ustawy z dnia 26 maja 1982 roku Prawo o adwokaturze oraz § 2, §4 ust. 1i3, § 17 ust.
2 pkt 3, §20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu w zw. z §22 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 paZzdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu zasadza od Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego
Gdansk-Potudnie w Gdansku na rzecz adwokata M. P. kwote 826,56 (stownie: osiemset dwadzieScia sze$¢ i 56/100)
zlotych brutto tytutem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong z urzedu oskarzonemu;

VIII. na mocy art. 624 §1 k.p.k. zwalnia oskarzonego w caloéci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztoéw sadowych,
w tym na mocy art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. Z 1983r. Nr 49,
poz. 223 ze zm.) od oplaty

Sygn. akt: I K 378/16

UZASADNIENIE

/postepowanie sqadowe prowadzone w ramach procesu kontradyktoryjnego/
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

P. P. (ur. (...)) i W. A. (1) (ur. (...)) sa znajomymi. Poznali sie w 2011 roku przez siostre P. P., A. P. (1), kt6ra jest
dziewczyna syna W. A. (1), A. A.. Mimo znacznej réznicy wieku, z biegiem czasu nawigzali relacje przyjacielskie. P.
P. odwiedzala W. A. (1) i zwierzala mu sie ze swoich probleméw. Traktowala go jak swojego wujka. Niekiedy u niego
nocowala.

Dowody: wyjasnienia oskarzonego W. A. (1) — k. 109-110; zeznania $wiadka A. P. (2) — k. 4-5, 100v akt gléwnych;
zeznania Swiadka P. P. — k. 17-18 pr. przestuchan, 96-99; zeznania §wiadka A. P. (3) — k. 11v-12 pr. przestuchan, 100
akt gléwnych;

Dnia 9 listopada 2015 roku, P. P. spotkala sie ze znajomymi w dzielnicy G.-S.. Poniewaz spotkanie zakonczylo sie ok.
godziny 22:00, postanowila nie wraca¢ do domu (G.-W.), lecz udala sie do W. A. (1), ktéry mieszkal przy ul. (...). Do
godziny 23:00, W. A. (2) i P. P. ogladali telewizje i rozmawiali. W tym czasie W. A. (1) spozywal alkohol w postaci
wodki. Po godzinie 23:00 oboje postanowili i$¢ spaé. P. P. rozebrala sie wowczas do stanika i majtek, po czym zalozyla
na siebie zapinang na guziki koszule oskarzonego oraz jego spodenki. Nastepnie polozyla sie na postaniu zlozonym z
dwoch foteli i zasnela. W. A. (1) spal w tym samym pokoju na 16zku. Okolo godziny 6:00 dnia 10 listopada 2015 roku,
oskarzony obudzil sie i wstat z 16zka. Po chwili obudzila sie rowniez P. P.. W. A. (1) wzial wowczas do reki laptop i zaczal
odtwarzaé za jego pomoca film pornograficzny, a nastepnie przekazal go P. P.. Pokrzywdzona powiedziala, Ze nie chce
ogladac¢ takich rzeczy, po czym wlaczyla film fabularny. Gdy byla zajeta jego ogladaniem, W. A. (1) spozyt alkohol w
postaci dwoch tzw. drinkéw zlozonych z duzej iloéci wodki i soku. W pewnej chwili oskarzony zaczal przeszkadzac P.
P. w ogladaniu filmu poprzez zaslanianie ekranu. Nastepnie zabral laptop ze stolika. Gdy pokrzywdzona starala sie go
odebra¢, pokrzywdzony zaczal ja goni¢ po pokoju. P. P. mys$lala poczatkowo, ze oskarzony robi to dla zartu. Jednak w
pewnym momencie W. A. (1) zlapal ja za ramiona i odepchnal ja na }6zko w ten sposéb, ze upadta na plecy. Nastepnie
zerwal z niej koszule i oparl sie jedna reka na jej klatce piersiowej, utrudniajac jej poruszanie rekoma. Po czym zaczal ja



calowac w usta. Druga reka natomiast Sciagnal jej spodenki oraz majtki, po czym zaczal dotykac jej okolic intymnych:
piersi, warg sromowych i odbytu. Bez powodzenia staral sie $ciaggnac jej stanik. P. P. prosila oskarzonego, by przestal.
Starala sie go odepchngé. Wzywala krzykiem pomocy. W. A. (1) powiedzial wowczas do niej, ze jak bedzie krzycze¢,
to jej ,p. (...). Nastepnie trzykrotnie uderzyl ja otwarta dlonig w twarz, na skutek czego z jej nosa zaczela wyplywaé
krew. P. P. w dalszym ciagu starala sie wstac i uciec. Mimo to, oskarzony zdotal zblizy¢ twarz do jej okolic fonowych
i wielokrotnie przeciaggnat jezykiem po jej zewnetrznych narzadach plciowych oraz odbycie, a ponadto, co najmniej
kilkakrotnie wlozyl palec do jej pochwy. Wreszcie, oskarzony obrdcit P. P. w ten sposob, ze lezala ona plecami do gory,
chwycil ja oburacz na wysoko$ci bioder, po czym staral sie wprowadzi¢ swoj czlonek /penisa/ do jej pochwy. Pomimo
kilkukrotnych prob nie zdolat jednak dokona¢ penetracji, do stosunku plciowego nie doszlo z uwagi na postawe
obronna pokrzywdzonej. Gdy pokrzywdzonej udalo sie wyswobodzi¢, na jej telefon komoérkowy zadzwonita jej matka
A. P. (3). Pokrzywdzona odebrala polaczenie. W trakcie rozmowy z matka zaczela plakaé. Powiedziala wowczas do
niej: , Mama zabierz mnie stad! Jestem u W..” Po zakonczeniu rozmowy, P. P. powiedziala do W. A. (1), ze zawiadomi o
zdarzeniu Policje. Oskarzony powiedzial wowcezas do niej, ze ma ,w. (...)z jego domu”. Pokrzywdzona wyszta wowczas
z mieszkania i udala sie w kierunku ul. (...). W okolicach Z. (ul. (...)) spotkala wowczas swa siostre, z ktora udala sie
na Komisariat II Policji, gdzie zlozyla zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa.

Dowody: czeSciowo wyjasnienia oskarzonego W. A. (1) — k. 110-111, 123-124; zeznania §wiadka A. P. (2) — k. 4-5,
100-110v akt gldwnych; zeznania §wiadka P. P. — k. 17-18 pr. przestuchan, 96-99; zeznania §wiadka A. P. (3) — k. 11v-12
pr. przestuchan protokot ogledzin osoby — k. 9-10v; protokoét ogledzin osoby — k. 33-34v; protokét ogledzin miejsca
— k. 41-42v; sprawozdanie z badania — k. 45-48; protokoél badania trzezwosci — k. 58-58v; opinia bieglego z zakresu
medycyny sadowej — k. 68; protokdl ogledzin telefonu — k. 69-70; opinia bieglego z zakresu genetyki sadowej — k. 243;

W zwigzku z zawiadomieniem zlozonym przez P. P., funkcjonariusze Policji udali sie pod adres zamieszkania W. A.
(1). W rozmowie z funkcjonariuszami, oskarzony odmoéwit otwarcia drzwi. Przebywajac w zamknietym mieszkaniu,
nadal do pokrzywdzonej dwie wiadomo$ci SMS o tresci: Wycofaj bo przegrasz!!!!” oraz ,Mojej spermy nie ma w
twojwj pochie”. W zwigzku z odmowg otwarcia drzwi przez W. A. (1), na miejsce zdarzenia przyjechata A. P. (2),
ktéra powiedziala do oskarzonego, ze chce sie zobaczyé¢ z A. P. (1) i A. A.. Gdy W. A. (1) otworzyl drzwi wej$ciowe,
funkcjonariusze dokonali jego zatrzymania.

Dowody: zeznania §wiadka A. P. (2) — k. 100 akt gléwnych; protokol zatrzymania osoby — k. 55-57; protokét ogledzin
telefonu — k. 14-15v;

W czasie popelnienia czynu u oskarzonego W. A. (1) nie wystepowala choroba psychiczna, upoéledzenie umystowe, ani
tez inne zaklécenia czynno$ci psychicznych, ktére, w odniesieniu do zarzucanego mu czynu, znosily lub ograniczaly
w znacznym stopniu jego zdolno$¢ do rozpoznania znaczenia tego czynu i pokierowania swoim postepowaniem,
moze on uczestniczy¢ w czynnoSciach procesowych i prowadzi¢ obrone w sposéb samodzielny i rozsadny. U W. A.
(1) nie rozpoznano parafilii. Jezeli przed popelieniem zarzucanego czynu wprawil sie w stan nietrzeZwosci to bylo
to upojenie alkoholowe proste, gdyz zna i potrafi przewidzie¢ skutki spozywania alkoholu. Motywacja oskarzonego
nie tkwila w zaburzonej chorobowo seksualnoéci a miala charakter tzw. Zgwalcenia motywowanego seksualnie-
sytuacyjnie, a ewentualne upojenie alkoholowe obniza sile hamulcéw psychicznvch .

Dowody: opinia psychiatryczno-seksuologiczno-psychologiczna — k. 163-173 akt gléwnych;
W. A. (1) nie byt dotad karany.

Dowdéd: karta karna — k. 207-208 akt gtownych;

Sad zwazyl, co nastepuje:

Dokonujac ustalen faktycznych w sprawie, Sad opart sie na zeznaniach $§wiadkéw P. P., A. P. (2), A. P. (3), opinii
bieglych z zakresu psychologii, seksuologii i psychiatrii oraz opinii bieglego z zakresu genetyki sadowej, a takze na
zebranych dokumentach urzedowych.



Wyjaéniajac w postepowaniu przygotowawczym, oskarzony W. A. (1) nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego
mu czynu. Utrzymywal ze nie doprowadzil pokrzywdzonej do poddania sie zadnej czynnos$ci seksualnej, w tym nie
dokonat jej zgwalcenia. Wedlug niego, dnia 10 listopada 2015 roku P. P. zazadala od niego 400 zl. Gdy odmowil
powiedziala, ze tego pozaluje. Wowczas chwycil ja za reke, by wyrwaé laptop. Ona ubrala sie i wyszla. Sad nie
dal wiary tym wyjasnieniom. Nalezy podkresli¢, iz byly one sprzeczne nie tylko z zeznaniami pokrzywdzonej P.
P., lecz takze z dowodami o charakterze obiektywnym. Ekspertyza bieglego z zakresu genetyki sadowej (k. 243)
wykazata tuz po zdarzeniu, pod paznokciami W. A. (1) znajdowal sie material genetyczny P. P.. Nade wszystko jednak,
ekspertyza ta wykazala, ze paznokciami W. A. (1) znajdowaly sie szczepy bakterii pochwowych L. crispatus i L. gasseri
(wystepujacych we florze pochwowej P. P.), za$§ material genetyczny oraz §line W. A. (1) wykryto, w szczegblnoSci, w
okolicach odbytu i na wargach sromowych P. P.. Co wiecej, na koszuli nalezacej do oskarzonego (ktéra pokrzywdzona
przywdziala do snu), wykryto krew P. P., ktora, wg pokrzywdzonej znalazla sie tam na skutek krwotoku wywolanego
uderzeniami zadanymi przez W. A. (1) otwarta dlonia. W toku postepowania ustalono réwniez, ze w momencie
oczekiwania funkcjonariuszy Policji pod drzwiami W. A. (1), oskarzony wyslal do pokrzywdzonej wiadomosci SMS o
tresci ,,Wycofaj bo przegrasz!!!!” oraz ,Mojej spermy nie ma w twojwj pochie” (pisownia oryginalna). DoSwiadczenie
zyciowe wskazuje na to, ze majac wiedze o bezpodstawnoSci oskarzenn o wykorzystanie seksualne, oskarzony nie
przestrzegalby pokrzywdzonej przed skladaniem zeznan, wskazujac na brak spermy w jej pochwie. W ocenie Sadu,
zebrany material dowodowy jednoznacznie wskazuje na to, ze w badanym przypadku oskarzony zastosowal na
pokrzywdzonej przemoc oraz wykonal na niej czynnos$ci seksualne opisane w akcie oskarzenia (w tym, stymulowat
jezykiem jej zewnetrzne narzady plciowe oraz wkladal palce do jej pochwy), za§ nadane przez oskarzonego wiadomosci
SMS mialy jedynie na celu przekonanie pokrzywdzonej, ze zlozenie zawiadomienia o przestepstwie bedzie daremne
z uwagi na brak obiektywnych dowodow na te okolicznosé.

Skladajac wyjasnienia na rozprawie, W. A. (1) przyznal, ze wykonal na P. P. czynno$ci seksualne. Utrzymywal jednak,
ze odbylo sie to za jej zgoda, cho¢ ,na poczatku sie opierala, ale p6Zniej zdjela [koszule]. Biustonosz sama zdjeta”.
Natomiast, gdy oskarzony zaczal calowa¢ pokrzywdzong od gory do dolu, to ,ona sie wyrywala” (k.251v akt gtownych).
On woweczas ,,odstapit od wszystkiego”, zas§ P. P. wyszla z mieszkania. ,Nie bylo bicia i gwaltu”. Sad nie dal wiary
réwniezi tym wyjaénieniom oskarzonego. W ocenie Sadu, wyjasnienia te byly dostosowane do wynikéw postepowania
przygotowawczego i dostosowania linii obrony glownie do powolanej powyzej opinii bieglego z zakresu genetyki.
Pierwotne wyjasnienia (omdéwione w akapicie poprzedzajacym) oskarzony zlozyl bowiem przed wynikami ekspertyzy
z zakresu genetyki, nie majac wiedzy, ze na narzadach rodnych pokrzywdzonej zabezpieczono jego §line, za$ pod
jego paznokciami, jej bakterie pochwowe. Warto w tym miejscu zauwazy¢, ze oskarzony ostatecznie przyznal, ze
»raz wsadzil palce do pochwy” pokrzywdzonej (k. 251v akt gléwnych), uczynil to jednak dopiero w odpowiedzi na
pytanie prokuratora, podczas gdy nawet na rozprawie pierwotnie utrzymywal, ze ,,inna czynno$é seksualna”, jaka miat
wykonaé na pokrzywdzonej polegala jedynie na calowaniu jej ,,0d gory do dolu”. W ocenie Sadu, brak jest podstaw
do kwestionowania zeznan pokrzywdzonej, wedlug ktoérych, oskarzony najpierw gonit jg, nastepnie przewrocit
na l6zko, na ktérym zaczal ja calowaé, a w celu przelamania jej oporu, kilkakrotnie uderzyt ja w twarz. Nastepnie,
stymulowal jezykiem jej narzady rodne oraz odbyt oraz kilkukrotnie umieszczal palce w jej pochwie. Jak juz wskazano
wyzej, zeznania te znalazly potwierdzenie w dowodach o charakterze obiektywnym, nadto (w przeciwienstwie do
wyjasnien oskarzonego) byly spdjne i konsekwentne. Istotne jest przy tym to, ze pokrzywdzona zglosila sie na
Policje i powiadomila czlonkéw rodziny natychmiast po zdarzeniu. Byla wowczas roztrzesiona. Plakala. Nie sposob
podejrzewac, jakoby wszczecie przedmiotowego postepowania wynikalo z wyrachowania pokrzywdzonej, ktéra
mialaby (zdaniem oskarzonego) zlozy¢ zawiadomienie o przestepstwie po dobrowolnych pieszczotach z oskarzonym,
w ramach zemsty za odmowe podarowania jej kwoty 400 zl. Jej zeznania posiadaly nadto walor wiarygodnoéci w ujeciu
psychologicznym (vide: opinia bieglej z zakresu psychologii — k. 171 zal. 1). Sad zatem w caloéci dal wiare zeznaniom
P. P. zlozonym w niniejszym postepowaniu. Warto wspomnie¢ o tym, ze oskarzony nie byt w stanie w przekonujacy
sposob wyjaéni¢ obecnoéci krwi na koszuli, ktora miala zalozona pokrzywdzona oraz faktu, ze z koszuli tej wyrwane
zostaly guziki. W szczegolnos$ci trudno sobie wyobrazié¢, azeby krwotok z nosa miat by¢ efektem szarpaniny, zwlaszcza
ze 7 wyjaénien oskarzonego wynika, ze niemal natychmiast odebral laptop pokrzywdzonej. Jasne jest przy tym, ze
sam laptop nie posiada zwykle ostrych krawedzi (,wystajacych zebow” — vide: wyjasnienia oskarzonego — k. 251v



akt glownych), ktére moglyby doprowadzi¢ do rozciecia skory pokrzywdzonej. Obrazen tego typu na ciele P. P.,
notabene, nie ujawniono. Na marginesie warto réwniez wspomnie¢, iz nie mialo istotnego znaczenia twierdzenie
oskarzonego, iz w momencie, gdy znajdowat sie pod wplywem alkoholu (w tym takze w momencie zdarzenia), nie
mogl osiggnac erekeji. Jak bowiem wynika z zeznan pokrzywdzonej, W. A. (1) nie umieécil czlonka w jej pochwie, a
sjedynie” staral sie to uczynié¢. Doprowadzenie pokrzywdzonej do obcowania plciowego nie bylo réwniez elementem
opisu czynu zawartego w akcie oskarzenia a jedynie usitlowanie doprowadzenia do stosunku plciowego . Tym niemniej,
Sad uznal, Ze do stosunku seksualnego nie doszlo z uwagi na reakcje obronna pokrzywdzonej. P. P. wskazala bowiem,
ze oskarzony ,probowat wsadzi¢ swojego cztonka, ale mu sie nie udato, (...) bo nie trafial” (k. 98 zal. 1), a w pewnym
momencie udalo jej sie wstaé. Nie wskazala natomiast jakoby przyczyng niepowodzenia oskarzonego byla niemozno$éé
uzyskania przez niego erekcji. Pokrzywdzona, jak przyznala, wspolzyta w przeszlosci z mezczyznami, mozna zatem
uznad, ze jest ona w stanie rozpoznad, czy czlonek mezczyzny znajduje sie w stanie gotowosci do stosunku. Oskarzony
przy tym nie twierdzil, Ze nie jest w stanie osiagnac¢ erekcji w ogdle, przyznajgc, ze korzysta z ustug prostytutek, z
ktorymi odbywa stosunki seksualne.

Swiadek A. P. (4) zeznala, ze tuz po zdarzeniu, pokrzywdzona zadzwonila do niej i wyraznie zdenerwowana
powiedziala: ,Mama zabierz mnie stad! Jestem u W..” Swiadek wéwczas powiadomila swa drugg corke, A. P. (2), ktéra
na jej pro$be, udala sie do mieszkania pokrzywdzonego. Z kolei, Swiadek A. P. (2) zeznala, ze na pro$be matki udata
sie do mieszkania W. A. (1). Po drodze, spotkala pokrzywdzona, ktora byla zaplakana. Udala sie z nig wowczas na
Komisariat IT Policji, w celu zlozenia zawiadomienia o przestepstwie. Nadto, zar6wno A. P. (4), jaki A. P. (2) opisaly
relacje P. P. i W. A. (1), wskazujac, ze pokrzywdzona odwiedzala oskarzonego i traktowala go jak czlonka rodziny.
Niekiedy u niego nocowala. Sad dal wiare zeznaniom A. P. (4) i A. P. (2), gdyz byly one logiczne, konsekwentne i
wzajemnie sie uzupekialy, a nadto dotyczyly okoliczno$ci bezspornych.

Sad opartl sie w catoSci na opinii bieglych z zakresu psychologii, seksuologii i psychiatrii oraz bieglego z zakresu
genetyki. Zostaly one wydane przez osoby posiadajace niezbedne kwalifikacje i do§wiadczenie zawodowe w tych
dziedzinach nauki. Sa przejrzyste, spdjne i formuluja jasne odpowiedzi na pytania postawione w postanowieniach o
dopuszczeniu tych dowodéw. Zadna ze stron, obronica ich nie kwestionowali.

Sad dal wiare wszystkim dokumentom urzedowym przywolanym w ustaleniach faktycznych. Zostaly one sporzadzone
przez uprawnione do tego osoby, w zakresie ich kompetencji i prawem przepisanej formie. Ich autentyczno$é nie byta
przez zadna ze stron kwestionowana. Stanowia one obiektywne dowody za§wiadczonych nimi okolicznosci.

Ustalony stan faktyczny stanowil podstawe do przypisania W. A. (1) czynu zart. 197§ 2k.k. wzb.zart. 13§ 1kk. wzw.z
art. 197 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. Postepowanie dowodowe wykazalo, ze oskarzony wykorzystal P. P. seksualnie, tj.
doprowadzil ja do poddania sie innej czynno$ci seksualnej poprzez stymulowanie jezykiem i dloimi okolic jej pochwy i
odbytu oraz wkladanie palcow do pochwy. By umozliwié¢ sobie osiggniecie zalozonego celu, W. A. (1) zastosowal wobec
P. P. przemoc w postaci przewrdcenia, przytrzymywania rekami oraz bicia rekami po twarzy. W ocenie Sadu, opisane
wyzej czynno$ci seksualne spetnialy definicje ,,innych czynno$ci seksualnych” w rozumieniu art. 197 k.k. Nie polegaly
one bowiem na wprowadzeniu czlonka do jam ciala pokrzywdzonej, lecz na osiagnieciu przez oskarzonego satysfakeji
seksualnej w inny sposob — poprzez wprowadzenie do jednej zjam ciala P. P. (pochwy) palcow, a takze poprzez fizyczny
kontakt jezyka i dloni oskarzonego z jej narzadami rodnymi oraz odbytem. CzynnoSci tych, w przeciwienstwie do
stymulacji oralnej czlonka, czy tez stosunku analnego, nie sposéb uznaé za surogat spétkowania. W zwigzku z tym, Sad
zmienil opis czynu, przyjmujac, ze W. A. (1) doprowadzil pokrzywdzong do poddania sie innej czynno$ci seksualnej,
nie za$ do obcowania plciowego. Podobnie jak prokurator, Sad uznal, natomiast, ze starajac sie umieéci¢ czlonek w
pochwie P. P., oskarzony dopuscit sie usitowania czynu z art. 197 § 1 k.k. Oskarzony nie zdotal bowiem odby¢ stosunku
pochwowego z pokrzywdzona, lecz podjete przez niego czynnoéci bezposrednio do tego zmierzaly, skoro wykonywat
on ruchy posuwiste czlonkiem stykajacym sie bezposrednio z okolicami pochwy P. P.. Sad nadto uzupekil opis czynu,
wskazujac, jako przyczyne niepowodzenia oskarzonego, reakcje obronna P. P..

W czasie popelnienia przez oskarzonego przypisanego mu czynu, nie zachodzila zadna okoliczno$é wylaczajaca
jego kryminalna bezprawno$é. Nie zachodzily réwniez zadne okolicznoSci wylaczajace wine oskarzonego. Nie



byl on w szczegdlnoSci ograniczony w mozliwodci rozpoznania znaczenia i konsekwencji swoich czynéw przez
chorobe psychiczng, niedorozw6j umystowy lub czasowe zaburzenie czynnoS$ci psychicznych. W. A. (1) jest i juz w
trakcie popehienia czyndéw byt osoba dorosla. W inkryminowanym czasie nie zaszla takze czasowa niepoczytalnosé
oskarzonego.

Stopien szkodliwos$ci spotecznej czynu W. A. (1) byt wysoki. Oskarzony dzialal w zamiarze bezposrednim, znajdujac
sie pod wplywem alkoholu. Pokrzywdzona nie dala mu zadnych sygnaléw, ktére moglby odczyta¢ jako zaproszenie
do odbycia stosunku seksualnego. Nie sposob przyjac, azeby popeliony czyn byl wynikiem ,zapomnienia sie”
oskarzonego. Mozna wrecz przyjac, ze oskarzony zaplanowal popekienie czynu, skoro uprzednio probowal naklonic¢
pokrzywdzona do obejrzenia filmu pornograficznego oraz spozyl stosunkowo duza ilo§é alkoholu (kt6ry zapewne miat
doda¢ mu odwagi w przestepnej akcji). W. A. (1) dopuscil sie przypisanego mu przestepstwa wobec bardzo mlodej
kobiety, ktora zapewne nie osiaggnela jeszcze pelnej dojrzalosci plciowej w wymiarze psychicznym. W brutalny sposéb
wtargnal w jedna z najbardziej intymnych sfer zycia pokrzywdzonej uciekajac sie do przemocy, w tym bijac ja po
twarzy. Doprowadzajac P. P. poddania sie czynno$ciom seksualnym oraz usitujgc odby¢ z nig stosunek, oskarzony
wywolal u pokrzywdzonej szereg cierpien, przede wszystkim, o charakterze psychicznym. Na szczegblne potepienie
zastuguje fakt, ze W. A. (1) wyzyskal zaufanie maloletniej pokrzywdzonej, ktora wielokrotnie korzystata z jego goéciny
i traktowala go jak czlonka swej rodziny.

W punkcie I. sentencji wyroku, za przypisany czyn, Sad wymierzy} oskarzonemu kare 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

Na niekorzy$¢ W. A. (1) przemawiajg przede wszystkim okolicznoSci wplywajace na ocene stopnia szkodliwosci
spolecznej jego czynu (opisane powyzej), a przede wszystkim sposéb popelnienia czynu oraz wyzyskania
przyjacielskich relacji laczacych go z pokrzywdzong.

Na korzy$¢ oskarzonego przemawia jedynie fakt, ze jest on osobg niekarang. Wymierzajac kare, Sad mial natomiast na
uwadze to, ze czyn oskarzonego nie stanowil najdalej idacej ingerencji w sfere seksualng P. P.. Polegal on bowiem na
doprowadzeniu poddania sie tzw. innym czynnoSciom seksualnym, za$ element czynu polegajacy na doprowadzeniu
do obcowania plciowego ,zatrzymatl sie” w stadium usilowania.

Zastosowanej kary nie sposéb uznaé za nadmiernie surowa. Nalezy zauwazy¢, ze przypisany oskarzonemu czyn
zagrozony jest kara pozbawienia wolno$ci od 2 do 12 lat. Sad wymierzy} zatem kare nieznacznie odbiegajaca od dolnej
granicy ustawowego zagrozenia. W ocenie Sadu okolicznoS$ci popelnienia czynu wskazuja na to, ze W. A. (1) jest osoba
zdemoralizowana. Majac na uwadze wysoki stopien szkodliwoéci spolecznej czynu mozna stwierdzi¢, ze zastosowanie
w badanym przypadku kary w najnizszym wymiarze przewidzianym w art. 197 § 1 k.k. nie spelniloby nalezycie celow
kary.

Z uwagi na to, ze oskarzonemu wymierzono kare pozbawienia wolno$ci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania
za przestepstwo przeciwko wolnos$ci seksualnej na szkode osoby maloletniej, w punkcie II. sentencji wyroku, Sad
nalozyl na niego zakaz kontaktowania sie z pokrzywdzona P. P. i zblizania sie do niej na odleglo$¢ mniejsza niz 50
metrow na okres 5 lat. Nalozenie powyzszego zakazu mialo charakter obligatoryjny. Wymiar omawianego $rodka
karnego uzasadnia wzglad na dobro pokrzywdzonej, ktéra powinna zostaé catkowicie uwolniona spod oddzialywania
W. A. (1). Taki stan rzeczy moze sie przyczyni¢ do uporzadkowania sfery przezy¢ wewnetrznych pokrzywdzonej,
zakl6conej zachowaniem oskarzonego.

W punkcie III. sentencji wyroku, na poczet orzeczonej wobec W. A. (1) kary pozbawienia wolnoSci, zaliczono okres
faktycznego pozbawienia wolnoSci w sprawie (zatrzymania i tymczasowego aresztowania). Orzeczenie to mialo
charakter obligatoryjny.

W punkcie IV. sentencji wyroku, Sad nalozyl na oskarzonego obowigzek zaplaty na rzecz pokrzywdzonej
zado$Cuczynienia w kwocie 4.000 zlotych. W ocenie Sadu, rozstrzygniecie to powinno wzmocni¢ wychowawcze
oddzialywanie orzeczonej kary i wyeksponowa¢ w $wiadomoSci oskarzonego naganny charakter popelionego



czynu. Przede wszystkim jednak, wydajac to orzeczenie Sad mial nadzieje, ze wyegzekwowanie od oskarzonego
zasadzonej kwoty przynajmniej w niewielkim stopniu wynagrodzi pokrzywdzonej poniesiong krzywde, a nadto, wraz
z wymierzona kara, przyczyni sie do zado$¢uczynienia spolecznemu poczuciu sprawiedliwosci.

W punkcie V. sentencji wyroku, na poczet orzeczonego zakazu kontaktowania i zblizania sie do pokrzywdzonej,
zaliczono okres stosowania $rodka zapobiegawczego polegajacego na zakazie kontaktowania sie i zblizania sie do
pokrzywdzonej. Orzeczenie to mialo charakter obligatoryjny.

W punkecie VI. sentencji wyroku Sad orzekl zwrot przedmiotdw zabezpieczonych w mieszkaniu W. A. (1) (stanowiagcych
wlasno$¢ odpowiednio pokrzywdzonej i oskarzonego) gdyz sa one obecnie zbedne dla postepowania karnego, a brak
bylo podstaw do orzeczenia ich przepadku.

W punkcie VII. sentencji wyroku, zasadzono od Skarbu Panstwa, na rzecz obroncy oskarzonego W. A. (1),
wynagrodzenie tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu. Przyznana kwota jest adekwatna do
nakladu pracy obroncy i mieéci sie granicach okres§lonych w rozporzadzeniu przywolanym w tej czesci orzeczenia.

Wobec niedostatku oskarzonego oraz zasadzenia zadoSéuczynienia pienieznego na rzecz pokrzywdzonej, Sad zwolnit
W. A. (1) z obowigzku poniesienia kosztéw postepowania.



