Sygn. akt IT K 1452/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 stycznia 2017 r.

Sad Rejonowy Gdansk - Poludnie w Gdansku w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy SSR Magdalena Czaplinska

Protokolant Artur Pokojski

przy udziale Prokuratora Anny Menazyk

po rozpoznaniu w dniu 05.01.2017 r. sprawy

D.J.(@),ur.(.)wWB,,

corki A. i H. zdomu D.

oskarzonego o to, ze:

w okresie od 20 do 21 wrze$nia 2014 r. w G. podszywajac sie pod A. B. wykorzystala jej wizerunek w postaci
zdje¢ oraz dane osobowe, ktore zamiedcila na zalozonych przez siebie w trzech portalach internetowych -
www.ogloszenia.trojmiasto.pl, www.wroclawiak.pl i www.gdansk.ogloszenia24.pl ogloszeniach o §wiadczeniu ustug
erotycznych, w celu wyrzadzenia pokrzywdzonej szkody osobistej,

tj. o przestepstwo z art. 190a § 2 k. k.

I. oskarzona D. J. (1) uznaje za winna popelnienia zarzucanego jej czynu, czyn ten kwalifikuje z art. 190a § 2 k. k. i za
to przy zastosowaniu art. 37 a k. k. na podstawie art. 190a § 2 k. k. wzw. z art. 190a § 1 k. k. wzw. zart. 33§ 1i 3 k. k.
skazuje ja na kare grzywny w wymiarze 150 (stu piec¢dziesieciu) stawek dziennych po 20 (dwadziescia) zlotych kazda;

II. na podstawie art. 46 § 2 k. k. zasadza od oskarzonej D. J. (1) na rzecz pokrzywdzonej A. B. nawiazke w kwocie
3.000 (trzech tysiecy) zlotych;

III. na podstawie art. 626 § 1 k. p. k., art. 627 k. p. k. oraz art. 1, art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach
w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. z 1983 r., nr 49, poz. 223 z pdZniejszymi zmianami) zasadza od oskarzonej
na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w kwocie 1.030,10 zlotych, w tym wymierza jej oplate w kwocie 300 zlotych.
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UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

A. B.iD. J. (1) byly kolezankami, poznaly sie okolo 2009 - 2010 roku przy okazji wykonywania przez pokrzywdzona
tatuazu w salonie tatuazu nalezacym do oskarzonej. Dnia 20 lipca 2014 roku miedzy kobietami doszlo do ki6tni,
oskarzona miata do pokrzywdzonej pretensje, ze spotyka sie z jej bylym partnerem M. S. i ze rozbila ich zwigzek. Od
tego dnia kobiety nie widzialy sie. We wrze$niu 2014 roku oskarzona dzwonila do M. S. z pytaniem, czy jest w zwiazku
z A. B. oraz czy wie, z kim sie zadaje. Nastepnie pokrzywdzona otrzymala od niej serie obrazliwych sms — 6w.

Dnia 20 wrze$nia 2014 roku oskarzona D. J. (1) podszywajac sie pod A. B. umieScila na portalach
internetowych www.ogloszenia.trojmiasto.pl oraz www.gdansk.ogloszenia24.pl ogloszenia o odplatnym $wiadczeniu



ustug erotycznych przez pokrzywdzona, wykorzystujac jej dane osobowe, numer telefonu oraz zdjecia pokrzywdzonej
Sciggniete z jej konta na portalu F..

Dnia 21 wrze$nia 2014 roku oskarzona D. J. (1) podszywajac sie pod A. B. umiescila na portalu internetowym
www.wroclawiak.pl ogloszenie o odplatnym §wiadczeniu ustug erotycznych przez pokrzywdzona, wykorzystujac jej
dane osobowe oraz zdjecia pokrzywdzonej $ciggniete z jej konta na portalu F..

W dniu 21 wrze$nia 2014 roku po p6inocy pokrzywdzona A. B. zaczela otrzymywaé telefony i sms — y od mezezyzn,
zainteresowanych $wiadczonymi przez nig rzekomo ustugami seksualnymi, o ktérych wiedze mieli z powyzszych
ogloszen zamieszczonych w Internecie. Pokrzywdzona po tym, jak dowiedziala sie o fakcie zamieszczenia w jej imieniu
tych ogloszen, zglosila naruszenie administratorom powyzszych portali internetowych oraz zazadala ich usuniecia.
Przez okolo p6t roku po usunieciu tych ogloszen pokrzywdzona nadal otrzymywala telefony i sms — y od mezczyzn
zainteresowanych rzekomo §wiadczonymi przez nig uslugami erotycznymi.

Dnia 22 wrze$nia 2014 r. o godzinie 02.20 A. B. otrzymala od oskarzonej sms — a o tresci: ,, piekne bylo to ogloszenie,
prawie sie posikalam, jak mi je przyslali i to nie moja robota, jak sie zalita$ kolezance, ale wiem, kto ci to zrobit i
sponsoruje jej kolejne pomysly, bo bardzo mi sie podobaja”. Tego samego dnia oskarzona wyslala wiadomo$¢ do M. S.
z linkiem do przedmiotowego ogloszenia na portalu www.ogloszenia.trojmiasto.pl i adnotacja, ze nie wiedziala, ze im
sie nie przelewa i ze jego dziewczyna musi dorabiac. D. J. (1) na profilu F. umie$cila link do powyzszego ogloszenia z
komentarzem, ze widzi, ze A. B. znalazla sobie nowy zawdd. Oskarzona kontaktowala sie rowniez z matka M. S., pytajac
ja, czy wie, czym zajmuje sie pokrzywdzona, Ze jest prostytutka, ze jest uzalezniona od seksu, narkotykoéw i alkoholu.

Dowéd: zeznania $wiadka A. B. - k. 2 — 5 zalgcznika nr 1 do a/o, k. 162 — 165 zbioru C, k. 37 — 39; zeznania Swiadka
M. S. — k. 33 — 34, 166 — 168 zbioru C, k. 39; wydruki ogloszenn — k. 8 — 10 zalacznika nr 1 do a/o; informacja od
administratora portalu wroclawiak.pl — k. 16 — 17 zalgcznika nr 1 do a/o; informacja od (...) Sp. zo. 0. — k. 39, 53, 148
— 156 zalgcznika nr 1 do a/o; informacja od administratora portalu www.gdansk.ogloszenia24.pl — k. 44 zalacznika
nr 1 do a/o; informacja od administratora portalu www.trojmiasto.pl — k. 45 zalacznika nr 1 do a/o; informacja od
Grupy (...) Sp. z 0. 0. — k. 56 — 57 zalacznika nr 1 do a/o; wyjaénienia oskarzonej — k. 36 -37

W toku postepowania przygotowawczego oskarzona D. J. (1) nie przyznala sie do popelienia zarzucanego jej czynu
i wyjaénila, ze A. B. byla jej znajoma, ktérg stawiala na nogi w réznych sytuacjach. Oskarzona podala, ze M. S. byl
jej chlopakiem, rozstala sie z nim ,,do$¢ ostro”, pobit ja w S.. M. zdradzil ja z A., zerwali ze soba. D. J. wyja$nila, ze
A. ukradla jej dokumenty, jej nagie zdjecia, komputer. Nie skladala zawiadomienia o przestepstwie w tych sprawach.
A. i M. mieli dostep do jej mieszkania, mieli haslo do Wi — Fi. M. wyprowadzil sie od niej definitywnie pod koniec
lipca 2014 roku. Z A. zerwala kontakt jaki§ miesiac poZniej, jak dowiedziala sie, ze sg razem. Nie pamieta dokladnie,
kiedy doszlo do kradziezy jej dokumentéw, zdjec i laptopa przez A., wkrotce potem wybuchla ta afera. Oskarzona
podala, ze jej zdaniem, te ogloszenia zostaly umieszczone w Internecie przez A. lub M., tak naprawde zrobila to A.,
zeby sie jej pozby¢ i mie¢ M., nastawi¢ go przeciwko niej, zrobic z siebie ofiare. D. J. (1) wyjasnila, ze miala Internet
bezprzewodowy, wystarczylo usiag$é na klatce schodowej. M. mieszkal z nig w okresie od 2006 r. do lipca 2014 r., wiec
znat jej hasla, sam je ustawial. A. B. czesto u niej bywala, oskarzona udostepnila jej swoje haslo, zeby mogla logowaé
sie do Internetu na swoim telefonie. Korzystala tez z laptopa oskarzonej, znala haslo. D. J. (1) podala, ze widziala
nagie zdjecia A., ktére przyslala jej znajoma na F.. A. oficjalnie wrzucata na F. swoje nagie zdjecia, nie miala z tym
problemu. Oskarzona wyja$nila, ze nie miala jej zdje¢ w komputerze, widziala je na F.. Podejrzewa, ze M. i A. spotykali
sie od maja 2014 roku. Z ich powodu uciekla z Polski, nekali ja. M. ja §ledzil, pare razy ja poszarpal, przychodzil pod
jej dom, wyzywat ja, potem mowil, ze ja kocha. Sa w bardzo silnym konflikcie, nie chce mieé¢ z nimi nic wsp6lnego,
zrobili jej zbyt duzo krzywdy.

wyjasnienia oskarzonej — k. 120 — 123 zalgcznika nr 1 do a/o

W postepowaniu przed Sadem oskarzona przyznala sie do popelienia zarzucanego jej czynu i wyjasnila, ze rzadko
kogo do siebie dopuszcza, A. byla jedna z niewielu takich os6b. Wiedziala, ze maja z M. trudna sytuacje, ze M. ja
zdradzil, ze poderwala ,malolata”, zeby mu dopiec. Dobrze wiedziala, ze oskarzona bardzo kocha M. i tak naprawde



chce do niego wrocié, tylko chce da¢ mu nauczke. D. J. (1) wyjasnila, ze pomimo tego, ze wydawalo sie jej, ze sie
przyjaznia, A. wykorzystala sytuacje, ,wskoczyta mu do 16zka”, nastawila go przeciwko niej. Oskarzona podala, ze gdy
dowiedziala sie o tym, to ja ,,poniosto”. Byla zrozpaczona, poczula sie potwornie zdradzona. Zrobila to w emocjach,
wystawila te ogloszenia. Poéciggala zdjecia A. z jej F. i wystawila te ogloszenia. Wie, Ze nie powinna tego robic, ale
sponiosto ja”. Probowala przeprosi¢ przez obronce i zalagodzi¢ sytuacje, nie chciala tego robié osobiscie, bo catkowicie
zerwali kontakt. Nie udalo jej sie przeprosi¢ pokrzywdzonej. Sklamala, ze A. ukradla jej komputer, zrobil to M.. Zdjecia,
ktore umiedcila na tych portalach byly dostepne na F.. Poza tym zdjeciami wykorzystala numer telefonu A.. Nie wie,
jak dlugo te ogloszenia byly w Internecie. Dwa dni p6zniej kto$ jej wyslal artykul z O..pl, gdzie byla opisana ta sytuacja.

wyjadnienia oskarzonej - k. 36 — 37

W toku postepowania przygotowawczego oskarzona zostala poddana badaniu przez dwoch bieglych lekarzy
psychiatréow, ktérzy w wydanej opinii sadowo — psychiatrycznej zgodnie stwierdzili, Ze nie jest ona chora psychicznie
ani uposledzona umystowo. U oskarzonej rozpoznano osobowo$¢ nieprawidlowa z odchyleniami w sferze charakteru,
w wywiadzie — uzaleznienie od $rodkéw psychoaktywnych (aktualnie w okresie abstynencji). W odniesieniu do
zarzucanego jej czynu biegli zgodnie orzekli, ze oskarzona nie miala zniesionej ani w znacznym stopniu ograniczonej
zdolnoéci rozpoznania czynu i pokierowania swoim postepowaniem. W aktualnym stanie zdrowia psychicznego D.
J. (1) moze uczestniczyé w czynno$ciach procesowych, jej stan psychiczny pozwala na prowadzenie obrony w sposéb
samodzielny i rozsadny.

Dowdéd: opinia sadowo — psychiatryczna — k. 130 — 132 zalgcznika nr 1 do a/o
Oskarzona D. J. (1) nie byla uprzednio karana przez Sad.

Dowéd: dane o karalnoSci — k. 79, 172 zalacznika nr 1 do a/o; k. 30

Sad zwazyl, co nastepuje:

Wina i sprawstwo oskarzonej co do popelienia zarzucanego jej czynu nie budzi watpliwoéci. Sad ustalen w tym
zakresie, jak i w zakresie stanu faktycznego dokonal w oparciu o wiarygodny material dowodowy zgromadzony
w sprawie, w szczegdlno$ci w postaci: zeznan $wiadkow A. B. i M. S., wydrukéw przedmiotowych ogloszen,
informacji uzyskanych od administratoréw portali internetowych wroclawiak.pl, www.gdansk.ogloszenia24.pl,
www.trojmiasto.pl, informacji od (...) Sp. z 0. 0. oraz od Grupy (...) sp. z o. 0., danych o karalno&ci, opinii sgdowo —

psychiatrycznej oraz wyjasnien oskarzonej zlozonych na rozprawie.

Dokonujac ustalen faktycznych Sad opieral sie na dokumentach ujawnionych w trakcie przewodu sadowego w
postaci: wydrukéw przedmiotowych ogloszen, informacji uzyskanych od administratoréw portali internetowych
www.wroclawiak.pl, www.gdansk.ogloszenia24.pl, www.trojmiasto.pl, informacji od (...) Sp. z 0. 0. oraz od Grupy
(...) sp. z 0. 0., danych o karalnoéci, Nie budza one bowiem zadnych watpliwo$ci, co do rzetelno$ci i autentycznos$ci
zgromadzonych w nich informacji. Nadto zostaly sporzadzone przez uprawnione do tego osoby, przy zachowaniu

wymog6w przewidzianych w obowiazujacych przepisach prawa. Podkresli¢ rowniez nalezy, ze zadna ze stron nie
kwestionowala w toku postepowania prawdziwoé$ci, ani wiarygodnosci zadnego z dokumentéw ujawnionych w toku
rozprawy.

Podstawe ustalen faktycznych w zakresie poczytalnoSci oskarzonej w chwili popelnienia zarzucanego jej czynu
i w czasie postepowania stanowila przeprowadzona w sprawie opinia sadowo-psychiatryczna. Biegli zawarli w
omawianej opinii szczegétowe sprawozdanie z przeprowadzonych badan oraz uzasadnili swoje wnioski odno$nie
stanu psychicznego oskarzonej w inkryminowanym czasie oraz w chwili badan. Sad, uznajac opinie za jasna, pelng i nie
budzaca zastrzezen co do wiedzy i bezstronnoSci sporzadzajacych ja bieglych, przyjal ptynace z niej wnioski za wlasne.

Przechodzac do oceny zgromadzonych dowodéw osobowych, nalezy w pierwszej kolejnoéci zaznaczy¢, iz — majac
na uwadze wyjasnienia zlozone przez oskarzong na rozprawie — stan faktyczny w przedmiotowej sprawie byl co



do zasady bezsporny. Za w pelni wiarygodne uznano zeznania A. B. i M. S.. Relacje wymienionych $wiadkow
byly logiczne, wzajemnie zgodne i konsekwentne w toku calego postepowania, a ponadto znalazly potwierdzenie w
pozostalym zgromadzonym materiale dowodowym w szczegolno$ci w postaci wydrukéw przedmiotowych ogloszen,
informacji uzyskanych od administratoréw portali internetowych wroclawiak.pl, www.gdansk.ogloszenia24.pl,
www.trojmiasto.pl, informacji od (...) Sp. z 0. 0. oraz od Grupy (...) sp. z 0. 0. oraz wyjasnien oskarzonej ztozonych

na rozprawie. Podkresli¢ nalezy, ze - mimo niewatpliwego pokrzywdzenia A. B. dzialaniami D. J. (1) — wymienieni
Swiadkowie starali sie przedstawia¢ opisywane zdarzenia w spos6b mozliwie obiektywny, nie dazac do powiekszenia
stopnia winy oskarzonej ani nie wyolbrzymiajac negatywnych skutkéw jej dzialan.

Jako wiarygodne ocenit Sad wyja$nienia oskarzonej zlozone na rozprawie (w zakresie dotyczacym zarzucanego jej
przestepstwa), w ktorych przyznala sie ona do popelienia zarzucanego jej czynu i zrelacjonowala jego przebieg
zgodnie z ustalonym stanem faktycznym. Jednocze$nie D. J. (1) nie podtrzymala swych wyjasnien zlozonych w
postepowaniu przygotowawczym.

W Swietle zebranego materialu dowodowego sprawstwo oskarzonej co do popelnienia zarzucanego jej czynu nie
budzilo watpliwosSci. Zdaniem Sadu pewnym jest to, ze D. J. (1) w okresie od 20 do 21 wrzeénia 2014 r. w G.
podszywajac sie pod A. B. wykorzystala jej wizerunek w postaci zdje¢ oraz dane osobowe, ktore zamiescila na
zalozonych przez siebie w trzech portalach internetowych — www.ogloszenia.trojmiasto.pl, www.wroclawiak.pl i
www.gdansk.ogloszenia24.pl ogloszeniach o $§wiadczeniu uslug erotycznych, w celu wyrzadzenia pokrzywdzonej
szkody osobistej, wyczerpujac znamiona przestepstwa z art. 190a § 2 k. k.

Odpowiedzialnoéci przewidzianej w art. 190a § 2 k. k. podlega ten, kto podszywajac sie pod inng osobe, wykorzystuje
jej wizerunek lub inne jej dane osobowe w celu wyrzadzenia jej szkody majatkowej lub osobistej. Przestepstwo to jest
przestepstwem umys$lnym, zaliczanym do tzw. celowoSciowej odmiany przestepstw kierunkowych. Ustawa wymaga,
aby zachowanie sprawcy bylo ukierunkowane na okreslony cel, ktéry w tym przypadku oznacza wyrzadzenie szkody
majatkowej lub osobistej. Sprawca podejmujac dzialania musi mie¢ wyobrazenie pozadanej dla niego sytuacji, ktéra
stanowi¢ ma rezultat jego zachowania. Powyzsze ujecie znamion strony podmiotowej wyklucza mozliwo$¢ popelienia
tego przestepstwa z zamiarem ewentualnym.

Przy wymiarze kary Sad oparl sie o dyrektywy z art. 53 k. k. Sad mial przy tym na wzgledzie stopien spolecznej
szkodliwosci czynu, ktérego dopuscila sie oskarzona, stopien jej zawinienia. Sad kierowal sie przy tym celami
zapobiegawczymi i wychowawczymi przypisanymi karze, a takze okolicznoSciami zwigzanymi z ksztaltowaniem
SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa.

Stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu przypisanego oskarzonej Sad ocenil jako znaczny, majac na uwadze przestanki
wymienione w art. 115 § 2 k. k. W pierwszej kolejnoéci Sad mial na uwadze rodzaj i charakter naruszonego dobra.
Czyn z art. 190a § 2 k. k. wymierzony jest przeciwko jednemu z najistotniejszych débr chronionych prawem, tj.
przeciwko wolnosci. Dzialanie oskarzonej wymierzone bylo przeciwko osobie, ktéra dobrze znala i z ktbéra przez
kilka lat pozostawala w relacji kolezenskiej. Rozmiary wyrzadzonej i grozacej pokrzywdzonej szkody (krzywdy)
byly niebagatelne, aczkolwiek A. B. zeznajac na rozprawie starala sie je przedstawi¢ w sposd6b mocno wywazony.
Niewatpliwie jednak przez kilka miesiecy odbierala ona telefony i sms — y (czesto o niewybrednej tresci) od
mezczyzn zainteresowanych rzekomo $wiadczonymi przez nig uslugami erotycznymi. Ponadto pokrzywdzona zywila
obawy zwigzane z faktem upublicznienia jej wizerunku w takim kontekscie (tj. kontek$cie odplatnego $wiadczenia
ustug seksualnych), jej numeru telefonu oraz przyblizonego miejsca zamieszkania (vide: k. 10 zalacznika nr
10 do a/o). Przedmiotowe ogloszenia mogly mie¢ réwniez wplyw na zycie zawodowe pokrzywdzonej, majac na
uwadze jej wyksztalcenie i wykonywany zawdd ( vide: k. 164 zbioru C). Sad mial na wzgledzie takze dzialanie
oskarzonej z zamiarem bezposrednim kierunkowym oraz natezenie zlej woli sprawcy. Dzialanie D. J. (1) bylo
rozciggniete w czasie — w dniu 20 wrzeénia 2014 roku podszywajac sie pod A. B. umiescila na portalach
internetowych www.ogloszenia.trojmiasto.pl oraz www.gdansk.ogloszenia24.pl ogloszenia o odplatnym $wiadczeniu
ushug erotycznych przez pokrzywdzona, wykorzystujac jej dane osobowe, numer telefonu oraz zdjecia pokrzywdzonej
Sciggniete z jej konta na portalu F., nastepnego dnia — 21 wrzesSnia 2014 roku — umiesScila analogiczne ogloszenie



jeszcze dodatkowo na portalu internetowym www.wroclawiak.pl. (...) po umieszczeniu przedmiotowych ogloszen,
majac pelng $wiadomo$c, iz A. B. doznaje juzich skutkéw ( w postaci telefonéw i sms-6w otrzymywanych od mezczyzn

zainteresowanych rzekomo $§wiadczonymi przez nig ushugami), oskarzona kontynuowala swoje dzialania wymierzone
przeciwko pokrzywdzonej, nie wyczerpujace juz wprawdzie znamion przestepstwa (przynamniej Sciganego z
oskarzenia prywatnego), jednak nadal godzace w dobre imie pokrzywdzonej. I tak — 22 wrze$nia 2014 r. D. J. (1)
wyslala wiadomo$é do M. S. z linkiem do przedmiotowego ogloszenia na portalu www.ogloszenia.trojmiasto.pl i
adnotacja, ze nie wiedziala, ze im sie nie przelewa i Ze jego dziewczyna musi dorabia¢. Ponadto na profilu F. umie$cita
link do powyzszego ogloszenia z komentarzem, ze widzi, ze A. B. znalazla sobie nowy zawo6d. Oskarzona kontaktowala
sie rowniez z matka M. S., pytajac ja, czy wie, czym zajmuje sie pokrzywdzona, ze jest prostytutka, ze jest uzalezniona
od seksu, narkotykéw i alkoholu. Dodatkowo w dniu 22 wrzeénia 2014 r. A. B. otrzymala od oskarzonej sms — a o tresci:
,» biekne bylo to ogloszenie, prawie sie posikalam, jak mi je przystali i to nie moja robota, jak sie zalila§ kolezance,
ale wiem, kto ci to zrobil i sponsoruje jej kolejne pomysly, bo bardzo mi sie podobajg”, ktéry to sms wzbudzit w
pokrzywdzonej obawe, iz D. J. (1) bedzie kontynuowala dzialania na jej szkode.

Jako okoliczno$c¢ tagodzaca, przemawiajaca na korzy$¢ oskarzonej Sad poczytal jej uprzednia niekaralno$c¢ oraz fakt,
iz na rozprawie przyznala sie do popelnienia zarzucanego jej czynu. Sad miat réwniez na uwadze, iz w posiadanie
zdjec pokrzywdzonej wykorzystanych w przedmiotowych ogloszeniach, oskarzona nie weszla w spos6b nieuprawiony,
albowiem zdjecia te byly wowczas ogolnodostepne na profilu A. B. na portalu F.. Okolicznoéci lagodzacej przy
wymiarze kary nie moze natomiast stanowi¢ — zdaniem Sadu - motywacja oskarzonej, ktéra wyjasnila, ze powodem jej
dzialania bylo to, ze pokrzywdzona rozbila jej zwiazek z M. S., ,wskoczyla mu do l6zka i nastawila go przeciwko niej”.
Na marginesie nalezy zauwazy¢, ze A. B. 1 M. S. przedstawiali w tym zakresie odmienna wersje wydarzen (podajac, ze
zwigzali sie ze soba we wrze$niu 2014 r., podczas gdy M. S. wyprowadzil sie od oskarzonej latem tego roku), jednak
abstrahujac juz nawet od kwestii, ktora z wers;ji jest prawdziwa, podkresli¢ nalezy, ze popelienie przestepstwa na
szkode innej osoby nie moze by¢ uznane za dopuszczalny sposoéb rozwigzywania tego typu konfliktéw miedzyludzkich.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad - przy zastosowaniu art. 37 a k. k. - wymierzyl oskarzonej kare 150 stawek dziennych
grzywny po 20 zlotych kazda. Zdaniem Sadu, kara taka jest wspolmierna do stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu,
stopnia zawinienia i postawy oskarzonej oraz spelnia nalezycie wymogi prewencji ogblnej i szczegblnej. Ustalajac
wysoko$¢é stawki dziennej grzywny, Sad mial na wzgledzie warunki osobiste i rodzinne oskarzonej oraz jej stosunki
majatkowe i mozliwoS$ci zarobkowe. Zauwazy¢ nalezy, ze wymierzenie za czyn zagrozony co do zasady wylgcznie kara
pozbawienia wolno$ci (do lat 3), samoistnej kary grzywny, nie moze by¢ uznane za kare razaco surowa.

Ponadto, celem zado$c¢uczynienia pokrzywdzonej za doznang przez nig krzywde, Sad na podstawie art. 46 § 2 k. k.
zasadzil od D. J. (1) na rzecz A. B. nawiazke w kwocie 3.000 zlotych.

Sad rozwazal mozliwo$¢ zastosowania wobec oskarzonej dobrodziejstwa warunkowego umorzenia postepowania
karnego, o co wnosil obronca oskarzonej, jednak - w ocenie Sadu - w sprawie nie zaistnialy wszystkie przeslanki z
art. 66 § 1 k. k., warunkujgce mozliwo$¢ skorzystania z tej instytucji. Przede wszystkim nie sposéb uznac, ze wina i
spoleczna szkodliwo$¢ czynu nie s znaczne, co zostalo ombéwione w powyzszych rozwazaniach. Sad mial na uwadze
roéwniez postawe oskarzonej w toku postepowania przygotowawczego, ktora nie poprzestala na nieprzyznaniu sie
do popeienia zarzucanego jej czynu (co stanowi oczywiscie jej prawo), ale rowniez starala sie falszywie skierowac
Sciganie przeciwko pokrzywdzonej, wyja$niajac, ze A. B. ukradla jej dokumenty, jej nagie zdjecia, komputer. Sad
uwzglednil takze, ze pomimo, iz od popelnienia czynu bedacego przedmiotem niniejszego postepowania mineto
prawie dwa i pét roku, D. J. (1) nie przeprosila pokrzywdzonej ani w zaden sposob nie naprawila wyrzadzonej
jej szkody. Oskarzona tlumaczyla to faktem, ze nie mogla tego zrobi¢ osobiscie, bo zerwala wszelki kontakt z
pokrzywdzona, jednak — zdaniem Sadu — nie stalo to na przeszkodzie temu, by D. J. (1) uczynila to chociazby pisemnie
(za poSrednictwem poczty tradycyjnej czy mailowej). Wprawdzie A. B. przyznawala, ze rzeczywiScie poczatkowo nie
chciata przyja¢ od oskarzonej przeprosin z uwagi m. in. na fakt, ze ta oskarzala ja o kradziez komputera, jednoczeénie
na rozprawie podala jednak, ze w chwili obecnej przyjelaby przeprosiny (k. 38), mimo to stowa przeprosin ze strony
D. J. (1) nadal nie padly. Reasumujac, zdaniem Sadu, w przedmiotowej sprawie nie zostaly spelnione przestanki



warunkowego umorzenia postepowania wobec oskarzonej, ktorej przypisano popelnienie umyslnego przestepstwa o
znacznym stopniu spolecznej szkodliwosci.

Sad obciazyl oskarzong kosztami sadowymi w calo$ci, nie znajdujac podstaw do zwolnienia jej z tego obowigzku.



