Sygn. akt IT K 49/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 kwietnia 2016 roku

Sad Rejonowy Gdansk — Poludnie w Gdansku w II Wydziale Karnym w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Julia Kuciel

Protokolant: Agata Zieliniska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej G. — S. w G. — K. R. (1)

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 29 kwietnia 2015 roku, 17 czerwca 2015 roku, 20 lipca 2015 roku, 03 sierpnia
2015 roku, 28 wrze$nia 2015 roku, 23 listopada 2015 roku, 08 stycznia 2016 roku, 21 stycznia 2016 roku, 04 marca
2016 roku i 08 kwietnia 2016 roku sprawy:

M. J., synaJ.idJ.zdomu C., urodzonego (...) w G.
oskarzonego o to, ze:

I. w okresie od 26 listopada 2001 do 6 grudnia 2001 r w C., dzialajac w kroétkich odstepach czasu w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzysci majatkowej, wyludzil towar w postaci blachy stalowej wartosci
46.674,67 71 na szkode Z. L. wlasciciela (...)" z siedziba w C. w ten sposob, ze prowadzac dzialalno$¢ gospodarcza pod
szyldem PHU (...) M. J. z siedziba w G., wprowadzit w blad Z. L. co do swoich mozliwosci finansowych, zamoéwil towar
lacznej wartos$ci 141.717,76 zl zobowiagzujac sie uregulowac nalezno$é w odroczonych terminach platnosci, nastepnie
pobral go, a platnosci po uplywie zakre$lonych terminéw uregulowal czeSciowo, tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z
art. 12 k.k.,

II. wdniu 28 czerwca 2004r w B. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. K. (1) i innymi osobami dokonal wytudzenia
towaru w postaci stali zebrowanej w ilosci 34.500 kg o wartoSci 80.892,10 zl na szkode Przedsiebiorstwa (...) s.k. w
B. w ten sposob, Ze nie majac zamiaru uiszczenia zaplaty za ten towar wprowadzil powyzsza firme w btad co do faktu,
ze za niego zaplaci, a nastepnie odebral go i mimo uplywu terminu platnosci wyznaczonego na dzien 20.07.2004 r nie
dokonal za niego zaplaty, tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.,

III. w dniu 18 sierpnia 2004 r we W., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z K. Z. i innymi osobami dokonatl
wyludzenia towaru w postaci pretow zebrowanych o warto$ci 22.319,94 zt na szkode (...) w ten sposéb, ze postugujac
sie dokumentami spolki (...) sp. z 0.0., ktora faktycznie nie prowadzita dzialalnoéci gospodarczej i nie majac zamiaru
uiszczenia zaplaty za ten towar wprowadzil powyzsza firme w blad co do faktu, ze za niego zaplaci, a nastepnie odebral
go i mimo uplywu terminu platnosci nie dokonal i za niego zaplaty, tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.,

IV. w okresie od 18 sierpnia do 10 paZzdziernika 2004 r w Z., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z K. Z. i C. G. dokonat
wyludzenia towaru w postaci pretéw zebrowanych o wartoSci 490.635,64 zt na szkode C. (...). w Z. w ten sposob, ze
postugujac sie dokumentami spoiki (...) sp. z o.0., ktéra faktycznie nie prowadzita dzialalnoSci gospodarczej i nie
majac zamiaru uiszczenia zaplaty za ten towar wprowadzil powyzsza firme w blad co do faktu, Ze za niego zaplaci, a
nastepnie odebral go i mimo uplywu terminu platnosci nie dokonal za niego zaplaty, tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w
zw. z art. 294 § 1 kk. ,

V. w dniu 06 wrzesSnia 2004 r w W., w celu uwiarygodnienia transakcji przeprowadzonej ze Z. L. wlaScicielem
(...) Z. L. z siedziba w C., polegajacej na dostarczeniu wymienionemu w rozliczeniu za dlugi towaru w postaci preta
zbrojeniowego warto$ci 50.648,69, za poSrednictwem faksu uzytkowanego w W. przy ul. (...) przez firme (...) zsiedziba



w P., przestal fakture VAT nr (...) z dnia 30.09.04 wystawiona przez sprzedawce Skup (...) w Sprzedazy Czeéci N. i
Uzywane A. L., ktorg to fakture uprzednio podrobil, tj. o czyn z art. 270 § 1 k.k.

orzekajac w oparciu o przepisy ustawy — Kodeks karny w jej brzmieniu obowigzujacym do dnia wejécia w zycie ustawy
z dnia 5 listopada 2009 roku o zmianie ustawy — Kodeks karny i niektérych innych ustawy (Dz. U. 2009.206.1589)
iart.4 §1kk.

FXKX

I. oskarzonego M. J. uniewinnia od popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt I aktu oskarzenia,

II. oskarzonego M. J. w ramach czynéw zarzucanych mu w pkt I, IIIi IV aktu oskarzenia uznaje za winnego tego, ze w
okresie pomiedzy 28 czerwca 2004 roku a 10 pazdziernika 2004 roku w B., W. i Z., dzialajac wspoélnie iw porozumieniu
z innymi ustalonymi oraz nieustalonymi osobami oraz przy pomocy D. Z., dzialajac w krétkich odstepach czasu i w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru oraz w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil Przedsiebiorstwo
(...) Sk.wB., (..)oraz (...) S.A. w Z. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposdb, ze korzystajac z
dokumentow rejestrowych i (...) spolka z o.0., ktora faktycznie nie prowadzita dzialalnosci gospodarczej, wprowadzil
Przedsiebiorstwo (...) S.k., (...) oraz (...) S.A. w Z. w blad co do mozliwosci (...) spblka z o.0., faktu prowadzenia
i rozmiaru jej dzialalnoéci, jej faktycznej reprezentacji oraz co do zamiaru zaplaty przez nig za zaméwiony w tych
Spolkach towar i zamowil, a nastepnie pobral z tych Spoélek nastepujacy towar: z Przedsiebiorstwa (...) S.k. stal
zebrowana w iloéci 34.500 kg o wartoSci 80.892,10 zl, z (...) prety zebrowane o wartoéci 22.319,94 zl, z (...) S.A. w
Z. prety zebrowane o warto$ci 490.635,64 zl, czym dzialal na szkode Przedsiebiorstwa (...) S.k. w B., (...) S.A. w Z.,
tj. za winnego popelnienia wystepku z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to skazuje go,
a na mocy art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 33 § 1, 21 3 k.k. wymierza mu za to kare 2 (dwdch) lat
pozbawienia wolnoSci oraz kare grzywny w wysoko$ci 300 (trzystu) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$é
jednej stawki dziennej na kwote 10, 00 (dziesieé) zlotych,

III. oskarzonego M. J. uznaje za winnego popelienia czynu zarzucanego mu w pkt V aktu oskarzenia, z tym
dodatkowym ustaleniem, ze oskarzony podrobil wymieniony w treSci zarzutu dokument w celu uzycia go jako
autentyczny i w takim celu go uzyt, czyn ten kwalifikuje z art. 270 § 1 k.k. i za to skazuje go, a na mocy art. 270 § 1 k.k.
wymierza mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

IV. na mocy art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzone oskarzonemu M. J. w pkt II i III wyroku kary jednostkowe
pozbawienia wolnoéci laczy i w to miejsce wymierza mu kare laczna 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoéci,

V. woparciu o art. 69 § 1i 2 k.k. w zw. z art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie wymierzonej oskarzonemu M. J. w pkt IV
wyroku kary lacznej pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres proby wynoszacy 5 (pieé) lat,

VI. na mocy art. 46 § 1 k.k. naklad na oskarzonego M. J. obowigzek naprawienia szkody w czeéci poprzez zaplate:
- narzecz Przedsiebiorstwa (...). Burak i spétka sp.k. kwoty 10 000 zl (dziesie¢ tysiecy) zlotych,
-narzecz (...) S.A. kwoty 10 000, 00 zlotych (dziesie¢ tysiecy zlotych),

VII. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej w pkt I wyroku kary grzywny zalicza oskarzonemu M. J. okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie od 25 listopada 2004 roku do 29 sierpnia 2005 roku oraz od dnia
04 kwietnia 2014 roku do dnia 10 czerwca 2104 roku, uznajac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w
sprawie réwna sie dwém stawkom dziennym grzywny,

VIII. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze (Dz. U. Nr 16, poz. 124 ze
zm.) oraz § 14 ust. 2 pkt 31 § 16 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat
za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.) oraz § 22 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika



2015 roku w sprawie oplat za czynnosci adwokackie zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. D. (1) z Kancelarii
Adwokackiej w G. kwote 1446, 48 zlotych (jeden tysiac czterysta czterdzieSci sze$¢ zlotych i 48/100) brutto tytutem
nie uiszczonych kosztéw pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu,

IX. na mocy art. 626 § 1 k.p.k., art. 627 k.p.k., art. 2 ust. 1 pkt 4 i art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o
oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 ze zm.) obciaza oskarzonego M. J. kosztami procesu
w sprawie, w tym oplata w wysokosci 600, 00 zlotych (sze$éset zlotych).

UZASADNIENIE

M. J. oskarzono o to, ze:

I. w okresie od 26 listopada 2001 do 6 grudnia 2001 r w C., dzialajgc w kroétkich odstepach czasu w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzySci majatkowej, wytudzil towar w postaci blachy stalowej wartosci
46.674,67 zl na szkode Z. L. wlasciciela (...)" z siedziba w C. w ten sposob, ze prowadzac dzialalno$¢ gospodarcza pod
szyldem PHU (...) M. J. z siedziba w G., wprowadzil w blad Z. L. co do swoich mozliwo$ci finansowych, zamowil towar
lacznej wartoéci 141.717,76 zt zobowigzujac sie uregulowaé nalezno$¢ w odroczonych terminach platnoéci, nastepnie
pobral go, a platnosci po uplywie zakre§lonych terminéw uregulowal czeSciowo, tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z
art. 12 k.k.,

II. wdniu 28 czerwca 2004r w B. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. K. (1) i innymi osobami dokonal wytudzenia
towaru w postaci stali zebrowanej w iloSci 34.500 kg o wartos$ci 80.892,10 zl na szkode Przedsiebiorstwa (...) s.k. w
B. w ten sposob, Ze nie majac zamiaru uiszczenia zaplaty za ten towar wprowadzil powyzsza firme w btad co do faktu,
Ze za niego zaplaci, a nastepnie odebral go i mimo uplywu terminu platno$ci wyznaczonego na dzien 20.07.2004 r nie
dokonat za niego zaplaty, tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.,

III. w dniu 18 sierpnia 2004 r we W., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z K. Z. i innymi osobami dokonat
wyludzenia towaru w postaci pretow zebrowanych o warto$ci 22.319,94 zt na szkode (...) w ten sposob, ze postugujac
sie dokumentami spo6lki (...) sp. z 0.0., ktdra faktycznie nie prowadzila dziatalno$ci gospodarczej i nie majac zamiaru
uiszczenia zaplaty za ten towar wprowadzil powyzsza firme w blad co do faktu, Ze za niego zaplaci, a nastepnie odebratl
go i mimo uplywu terminu platnosci nie dokonat i za niego zaplaty, tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.,

IV. wokresie od 18 sierpnia do 10 pazdziernika 2004 r w Z., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z K. Z. i C. G. dokonat
wytludzenia towaru w postaci pretéw zebrowanych o wartosci 490.635,64 zt na szkode C. (...). w Z. w ten sposob, ze
postugujac sie dokumentami spolki (...) sp. z o.0., ktéra faktycznie nie prowadzila dzialalnoSci gospodarczej i nie
majac zamiaru uiszczenia zaplaty za ten towar wprowadzil powyzsza firme w blad co do faktu, ze za niego zaplaci, a
nastepnie odebral go i mimo uplywu terminu platnoSci nie dokonat za niego zaplaty, tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w
zw. z art. 294 § 1 k.k. ,

V. w dniu 06 wrzesSnia 2004 r w W., w celu uwiarygodnienia transakcji przeprowadzonej ze Z. L. wlaScicielem
(...) Z. L. z siedziba w C., polegajacej na dostarczeniu wymienionemu w rozliczeniu za dlugi towaru w postaci preta
zbrojeniowego warto$ci 50.648,69, za po$rednictwem faksu uzytkowanego w W. przy ul. (...) przez firme (...) z siedziba
w P., przesltal fakture VAT nr (...) z dnia 30.09.04 wystawiong przez sprzedawce Skup (...) w Sprzedazy CzeSci N. i
Uzywane A. L., ktora to fakture uprzednio podrobil, tj. o czyn z art. 270 § 1 k.k.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

M. J. w 2001 roku prowadzil dzialalnoé¢ gospodarcza pod nazwa (...) M. J. z siedzibg w G.. W ramach prowadzonej
przez siebie dzialalno$ci w okresie pomiedzy 26 listopada 2001 roku do 6 grudnia 2001 roku w C. zamoéwil od Z. L.,
wlaéciciela (...)" z siedzibg w C. towar w postaci blachy stalowej o lacznej warto$ci 141 717, 76 zlotych. Na okoliczno§é
sprzedazy zostaly wystawione faktury VAT nr (...) z dnia 26.11.2001 roku na kwote 73 854, 77 zlotych oraz nr (...)
z 06.12.2001 roku na kwote 67 862, 99 zlotych. Towar ten zostal przez niego zakupiony na tzw. odroczony termin



platnoéci, a naleznos¢ z tego tytulu powinna byta zostaé uregulowana przelewem w terminie 35 dni po dostawie. M.
J. rowniez od 2000 roku nawigzal kontakty handlowe ze Stocznig (...), ktéra to jednostka nie splacila wobec niego
zobowigzan na kwote okolo 36 000 zlotych.

M. J. nie uregulowal w terminie wystawionych na jego rzecz przez (...) faktur VAT, a uiszczane przez niego kwoty nie
pokrywaly caloéci jego zobowiazan wobec Z. L... I tak, w okresie od 25 maja 2002 roku do 26 wrze$nia 2002 roku M. J.
zaplacil na poczet w/w zobowigzania kwote 36 000 zlotych, w okresie od 28 lutego 2003 roku do 07 marca 2003 roku
na poczet dlugu dostarczyt towar w postaci blach okretowych o warto$ci 60 000 zlotych, a we wrze$niu 2004 roku na
poczet w/w zadluzenia, ktore wynosito woéwczas 46 574, 07 zlotych dostarczyl towar w postaci stali, ktérego lgczna
warto$¢ zostala wskazana w fakturze VAT na kwote 50 642, 69 zlotych. (...) ta zostala dostarczona do C. w C. Z..

M. L. (1), w ramach prowadzonej przez siebie dzialalno$ci gospodarczej wystapil na droge sadowa celem dochodzenia
swoich roszczen w stosunku do M. J.. W dniu 23 maja 2002 roku uzyskal on nakaz zaplaty w postepowaniu
nakazowym, wydany przez Sad Okregowy w Czestochowie w sprawie V GNc 361/02.

dowody: z akt sprawy II K 36/11 z akt sprawy II K 36/11 (ujawnione k.1276v-1278v): zawiadomienie k.91-92,
dokumentacja k. 93-100; nakaz zaplaty k.101, dokumentacja M. — (...) k.102-103, dokumentacja dot. zakupu paliwa
k.93-100, zeznania $wiadka Z. L. k.117-118; notatka urzedowa k.51, korespondencja dot. transakeji pomiedzy M. S. (1)
a (...) k.104-112, zeznania §wiadka I. L. k.1255-1256, dokumenty dot. transakcji M. S. (1) a Stocznia (...) k.1257-1268,
wykaz polaczen k.1292-1295; czeSciowo wyjasnienia oskarzonego z k. 37-40, 41-44, 46-47, 52-56, 57-59, 61-63, 581,
1078-1079;

(...) Grupa Uslugowa Sp. z o. o. z siedziba w G. przy ulicy (...) lokal (...) zostala zalozona umowa sp6lki z dnia 25
kwietnia 2003 r. Calo$¢ udzialow Spotki posiadal M. K. (1), ktory byl rowniez pierwszym prezesem jej zarzadu. Spotka
w poczatkowej fazie dzialalno$ci zajmowata sie handlem paliwami.

Latem 2003 roku C. M. (1) wraz z M. J. postanowili, ze wykorzystaja Spolke (...) spoétka z 0.0. w celu wyludzania
towarow od réznych przedsiebiorstw na rynku stali. Stato sie to mozliwe z uwagi na to, ze M. K. (1) byl winien pienigdze
C. M. (1) i, pod jego naciskiem, zgodzil sie na to, azeby do Spo6lki wprowadzony zostal nowy prezes zarzadu. Rowniez
M. J. byt dluznikiem C. M. (1). C. M. (1) mial zaspakaja¢ swoje roszczenia z dochodéw osigganych przez Spotke, a M.
K. (1) nie mial sie natomiast interesowa¢ tym, co sie w spolce dzieje. Postanowiono dziala¢ na rynku stali, albowiem
M. J. mial do$§wiadczenie w tym zakresie.

Dowdd: z akt sprawy II K 36/11 (ujawnione k.1276v-1278v): odpis pelny KRS k. 35- 38, dokumentacja bankowa
k.168-180;772-777, 778-793, 795-800; 801-872; umowa sprzedazy - k. 195-197, 231-232, 371, wniosek do Sadu
Rejonowego w Gdansku - k. 197-198, 372, uchwala Zgromadzenia Wspolnikow - k. 235, 236, kserokopia dokumentacji
dot. (...) Grupa Uslugowa Sp. z 0. 0. -530-537, kserokopia dokumentacji M. K. (1) — k. 1519-1525, cze$ciowo
zeznania Swiadka C. M. (1) - k. 3639-3647, 3648-3660, 3675-3677, 4217-4220, czeSciowo zeznania Swiadka K. Z.
k. 1863-1865, 1885-1886, 1909-1910, 2041-2042, 2186-2187, 2192-2194, 4166-4168; zeznania Swiadka J. L. - k.
4300, wniosek o wszczecie $ledztwa wraz z zalacznikami - k. 1-20, informacja z bazy danych REGON - k. 338, akt
notarialny - k. 487-449, zas§wiadczenia -k 486, 490, zeznania $§wiadka B. K. - k. 1000-1001, 3923-3924, kserokopia
dokumentacji dotyczacej umowy najmu - k. 1005-1016, zeznania $§wiadka K. K. (1) - k. 1435-1436, 1441, 1729-1730,
1737-1738, 1754-1756, 2172-2173, 3989-3990, zeznania $wiadka J. M. (1) - k. 1847-1848, 4098, zeznania $wiadka
E. S. - k. 1849-1850, 4099, zeznania §wiadka W. J. - k. 1851-1852, wyjasnienia M. K. (1) k. 228-229, 239-242,
519-529, 3506-3507; historia operacji bankowych (...) Grupa Uslugowa k.219, dokumentacja k.231-236, k.308-324,
325-333; dane dotyczace numeru telefonu k.340; wykazy polaczen k. 2223- 2824, dokumentacja (...) Grupa Uslugowa
k.795-800, 801-872; analiza polaczen k.1100-1109, notatki dotyczace analizy polgczen k.1453-1457,1462-1470,1510,
2223-2347, 2401-2600, 2601-2824; z akt sprawy II K 49/11: zeznania §wiadka M. K. (1) k.5-6, 582-583, 1079-1080,
czeSciowo zeznania Swiadka D. Z. k.584-585; zeznania $wiadka C. G. k.658-659, k.1131-1132; zeznania $wiadka T.
D. k.659-660, zeznania $wiadka W. S. k.660-661, zeznania $§wiadka M. C. (1) k.661-662, ujawnione k.1161; zeznania
$wiadka R. K. (1) k.663-664, k.1133-1134; zeznania $wiadka R. S. k.664-665, k.1130-1131; czeSciowo zeznania $wiadka



K. Z. k.665-666, 1128-1129; zeznania $wiadka S. P. k.667, 1144v-1145; zeznania $swiadka K. S. (1) k.667-668,k.1144v;
zeznania Swiadka J. K. (1) k.668-669, k.1145-1146; zeznania Swiadka R. T. k.669-670; zeznania $wiadka M. S. (2)
k.697, k.1132-1133; zeznania $wiadka K. G. k.697-698; zeznania $wiadka Z. O. k.698-699; zeznania $wiadka D.
S. (1) k.700-701, 1135-1136; zeznania $wiadka A. D. (2) k.701-702; zeznania $wiadka J. S. (1) k.702-703; A. S.
k.1260-1261; czeSciowo zeznania §wiadka C. M. (1) k.1301v-1302, 1305-1306; czeSciowo zeznania $wiadka A. D. (3)
k.1311-1312,1313-1316; akt oskarzenia w sprawie VI Ds.20-07 k.1317-1328; wyrok w sprawie XIV K73/08 k.1329-1330,
wyrok SA k.1331;

Uchwala Zgromadzenia Wspdlnikoéw (...) Grupa Uslugowa Sp. z 0. o. z dnia 31 paZdziernika 2003 roku prezesem
zarzadu spo6tki wybrany zostat D. Z.. Kolejna uchwala podjeta zostata w dniu 06 stycznia 2004 roku z uwagi na fakt,
ze bledy w poprzedniej uchwale zarzadu uniemozliwialy dokonanie wpisu zmiany w Krajowym Rejestrze Sagdowym.
Uchwala Zgromadzenia Wsp6lnikow (...) Grupa Uslugowa Sp. z 0. 0. z dnia 6 stycznia 2004 roku odwolano
jednoosobowy zarzad w osobie M. K. (1) i powolano jednoosobowy zarzad w osobie D. Z. jako prezesa zarzadu.
Powyzsza zmiana zarzadu zostala wpisana do Krajowego Rejestru Sadowego w dniu 22 stycznia 2004 roku. Jednakze
faktycznie juz od pazdziernika 2003 roku M. K. (1) nie zajmowat sie prowadzeniem spraw spoiki (...) Sp. z o.0.

D. Z., ktéry zostal powolany nowym prezesem zarzadu Spolki, nie podejmowat w tej Spoélce zadnych decyzji i nie
zajmowal sie prowadzeniem jej dzialalno$ci. Do jego roli nalezalo wylacznie podpisywanie na polecenie M. J. i C.
M. (1) réznych dokumentéw, w tym zamdwien na materialy stalowe oraz odbieranie telefonéw, a takze inne zadania
zwiazane m.in. z odbiorem stali. Spoélka (...) nie prowadzila w tym czasie, tj. poczawszy od 2004 roku do wrze$nia
2004 roku faktycznej dzialalnoS$ci zwigzanej z handlem stalg, nie prowadzita ksiegowoéci. Konta Spétki w (...), (...)
Bank (...) S.A. nie wykazywaly obrotow, badz tez wykazywaly obroty zwigzane wylacznie z naliczaniem oplat i prowizji.
Sprawami zwigzanymi z zamoéwieniami stali przy uzyciu danych tejze Spotki zajmowal sie przede wszystkim M. J.,
ktéry jednakze osobiScie staral sie nie sklada¢ zamowien i w zaden sposob nie wystepowaé w imieniu tej Spotki.

dowod: z akt sprawy II K 36/11 z akt sprawy II K 36/11 (ujawnione k.1276v-1278v): odpis pelny KRS k. 35- 38,
dokumentacja bankowa k.168-180;772-777, 778-793, 795-800; 801-872; umowa sprzedazy - k. 195-197, 231-232, 371,
wniosek do Sagdu Rejonowego w Gdansku - k. 197-198, 233-234, 372, uchwala Zgromadzenia Wspoélnikow - k. 235,
236, kserokopia dokumentacji dot. (...) Grupa Uslugowa Sp. z o. 0. -530-537, kserokopia dokumentacji M. K. (1)
— k. 1519-1525, zeznania Swiadka C. M. (1) - k. 3639-3647, 3648-3660, 3675-3677, 4217-4220, zeznania Swiadka
J. L. - k. 4300, wniosek o wszczecie §ledztwa wraz z zalgcznikami - k. 1-20, informacja z bazy danych REGON - k.
338, akt notarialny - k. 487-449, zaswiadczenia -k 486, 490, zeznania $wiadka B. K. - k. 1000-1001, 3923-3924,
kserokopia dokumentacji dotyczacej umowy najmu - k. 1005-1016, czeSciowo zeznania $wiadka K. Z. k. 1863-1865,
1885-1886, 1909-1910, 2041-2042, 2186-2187, 2192-2194, 4166-4168; zeznania Swiadka K. K. (1) - k. 1435-1436, 1441,
1729-1730, 1737-1738, 1754-1756, 2172-2173, 3989-3990, zeznania $wiadka J. M. (1) - k. 1847-1848, 4098, zeznania
$wiadka E. S. - k. 1849-1850, 4099, zeznania §wiadka W. J. - k. 1851-1852, wyjaénienia M. K. (1) k. 228-229, 239-242,
519-529; wykazy polaczen k. 2223- 2824, dokumentacja (...) Grupa Ustugowa k.795-800, 801-872; analiza polaczen
k.1100-1109, notatki dotyczace analizy polaczen k.1453-1457,1462-1470,1510, 2223-2347, 2401-2600, 2601-2824;
z akt sprawy II K 49/11: zeznania Swiadka M. K. (1) .5-6, 582-583, (...)-1080, czeéciowo zeznania $wiadka D. Z.
k.584-585; zeznania $wiadka C. G. k.658-659, k.1131-1132; zeznania $wiadka T. D. k.659-660, zeznania Swiadka W. S.
k.660-661, zeznania $wiadka M. C. (1) k.661-662, ujawnione k.1161; zeznania Swiadka R. K. (1) k.663-664, k.1133-1134;
zeznania Swiadka R. S. k.664-665, k.1130-1131; czeSciowo zeznania Swiadka K. Z. k.665-666, 1128-1129; zeznania
$wiadka S. P. k.667, 1144v-1145; zeznania $wiadka K. S. (1) k.667-668,k.1144v; zeznania $wiadka J. K. (1) k.668-669,
k.1145-1146; zeznania $wiadka R. T. k.669-670; zeznania $wiadka M. S. (2) k.697, k.1132-1133; zeznania $wiadka K. G.
k.697-698; zeznania §wiadka Z. O. k.698-699; zeznania Swiadka D. S. (1) k.700-701, 1135-1136; czeSciowo zeznania
swiadka A. D. (2) k.701-702; zeznania §wiadka J. S. (1) k.702-703; A. S. k.1260-1261; czeSciowo zeznania §wiadka C. M.
(1) k.1301v-1302, 1305-1306; czeSciowo zeznania $wiadka A. D. (3) k.1311-1312,1313-1316; akt oskarzenia w sprawie
VI Ds.20-07 k.1317-1328; wyrok w sprawie XIV K 73/08 k.1329-1330, wyrok SA k.1331;

W dniu 9 marca 2004 roku M. K. (1) zbyl nalezace do niego udzialy w Spodlce (...). 0. 0. w iloSci 100 o wartoSci
nominalnej 500 zt kazdy D. Z.. Zgodnie z umow3g cena za udzialy ustalona zostala na kwote 2000 zlotych. Z uwagi na



fakt, iz w imieniu SpéiKki (...) spotka z o.0. nikt nie zlozyl wniosku o zmiane wpisu w Krajowym Rejestrze Sagdowym,
w rejestrze tym jako wilasciciel wszystkich udzialéw w tej Spolce figurowal M. K. (1).

Kiedy M. K. (1) dowiedziat sie od przedstawicieli firmy (...) s-k, ze nadal widnieje w KRS jako wiasciciel udzialow
spolki (...) sp. z 0.0. w dniu 8 listopada 2004 roku zlozyl do Sadu Rejonowego w Gdansku Wydzialu XII (...) wniosek
o spowodowanie ztozenia wniosku o zmiane danych (...) Grupa Uslugowa Sp. z 0. 0. w Krajowym Rejestrze Sagdowym
i wykreslenie wspoélnika dotychczasowego M. K. (1), a nastepnie wpisanie nowego wspélnika D. Z.. Postanowieniem z
dnia 22 lipca 2005 roku wykreslono z Krajowego Rejestru Sadowego M. K. (1) jako wlasciciela wszystkich 100 udzialow
w spolce (...). zo.o. i wpisano w to miejsce D. Z..

(...) Grupa Uslugowa Sp. z 0. 0. wynajmowata pomieszczenia biurowe w G. przy ulicy (...). Umowa zostala zawarta 22
maja 2003 roku przez M. K. (1). Od maja 2004 roku Spolka dzierzawila pomieszczenia biurowe i magazynowe w G.
przy ulicy (...) na podstawie umoéw zawartych ze spo6ika (...) sp. z 0.0. zawartych w dniu 7 kwietnia 2004 roku oraz w
dniu 20 maja 2004 roku przez D. Z.. W pomieszczeniach tych bywal M. J..

dowod: z akt sprawy II K 36/11 z akt sprawy II K 36/11 (ujawnione k.1276v-1278v): odpis pelny KRS k. 35- 38,
dokumentacja bankowa k.168-180;772-777, 778-793, 795-800; 801-872; umowa sprzedazy - k. 195-197, 231-232, 371,
wniosek do Sadu Rejonowego w Gdansku - k. 197-198, 233-234, 372, uchwala Zgromadzenia Wsp6lnikow - k. 235,
236, kserokopia dokumentacji dot. (...) Grupa Uslugowa Sp. z o. 0. -530-537, kserokopia dokumentacji M. K. (1)
— k. 1519-1525, czeSciowo zeznania Swiadka C. M. (1) - k. 3639-3647, 3648-3660, 3675-3677, 4217-4220, cze$ciowo
zeznania $wiadka K. Z. k. 1863-1865, 1885-1886, 1909-1910, 2041-2042, 2186-2187, 2192-2194, 4166-4168; zeznania
Swiadka J. L. - k. 4300, wniosek o wszczecie $ledztwa wraz z zalgcznikami - k. 1-20, informacja z bazy danych REGON
- k. 338, akt notarialny - k. 487-449, za§wiadczenia -k 486, 490, zeznania $wiadka B. K. - k. 1000-1001, 3923-3924,
kserokopia dokumentacji dotyczacej umowy najmu - k. 1005-1016, zeznania $wiadka K. K. (1) - k. 1435-1436, 1441,
1729-1730, 1737-1738, 1754-1756, 2172-2173, 3989-3990, zeznania $wiadka J. M. (1) - k. 1847-1848, 4098, zeznania
Swiadka E. S. - k. 1849-1850, 4099, zeznania $wiadka W. J. - k. 1851-1852, wyjadnienia M. K. (1) k. 228-229,
2309-242, 519-529, 3506-3507; wykazy polaczen k. 2223- 2824, dokumentacja (...) Grupa Uslugowa k.795-800,
801-872; analiza polaczen k.1100-1109, notatki dotyczace analizy polaczen k.1453-1457,1462-1470,1510, 2223-2347,
2401-2600, 2601-2824; z akt sprawy II K 49/11: zeznania Swiadka M. K. (1) .5-6, 582-583, (...)-1080, cze$ciowo
zeznania $wiadka D. Z. k.584-585; zeznania $wiadka C. G. k.658-659, k.1131-1132; zeznania $wiadka T. D. k.659-660,
zeznania $wiadka W. S. k.660-661, zeznania §wiadka M. C. (1) k.661-662, ujawnione k.1161; zeznania Swiadka R. K. (1)
k.663-664, k.1133-1134; zeznania $wiadka R. S. k.664-665, k.1130-1131; czeSciowo zeznania $wiadka K. Z. k.665-666,
1128-1129; zeznania $wiadka S. P. k.667, 1144v-1145; zeznania §wiadka K. S. (1) k.667-668,k.1144v; zeznania S$wiadka
J. K. (1) k.668-669, k.1145-1146; zeznania $wiadka R. T. k.669-670; zeznania $wiadka M. S. (2) k.697, k.1132-1133;
zeznania $wiadka K. G. k.697-698; zeznania Swiadka Z. O. k.698-699; zeznania $§wiadka D. S. (1) k.700-701, 1135-1136;
cze$ciowo zeznania $wiadka A. D. (2) k.701-702; zeznania §wiadka J. S. (1) k.702-703; A. S. k.1260-1261; cze$ciowo
zeznania $§wiadka C. M. (1) k.1301v-1302, 1305-1306; cze$ciowo zeznania §wiadka A. D. (3) k.1311-1312,1313-1316; akt
oskarzenia w sprawie VI Ds.20-07 k.1317-1328; wyrok w sprawie XIV K 73/08 k.1329-1330, wyrok SA k.1331;

PHU (...) C. G. w dniu 14 sierpnia 2003 roku zawart z PHU (...) umowe najmu jednego pokoju w mieszkaniu przy
ulicy (...) w G., stanowigcym wlasno$é C. G.. M. J. korzystal z telefonu zarejestrowanego na C. G..

dowdd: z akt sprawy II K 36/11 z akt sprawy II K 36/11 (ujawnione k.1276v-1278v): zeznania $wiadka I. G. - k.
1551-1552, 3923, faktury VAT -k. 1678-1684, kserokopia umowy najmu - k. 3050-3055

W dniu 24 czerwca 2004 roku Spoélka (...) Sp. z o. 0., skontaktowat sie z Przedsiebiorstwem (...) s.k. informujac,
ze chcialaby zamoéwié stal w postaci pretow zebrowanych. Osoba, ktéra dzwonila w imieniu Spoélki podala, ze
chcialaby dokona¢ nabycia towaru na fakture z odroczonym terminem platnosci. (...) sp. z o. o. przestala dokumenty
rejestracyjne i finansowe, w tym sprawozdanie o przychodach, kosztach i wyniku finansowym za IV kwartal 2003
roku, ktére nosilo podpis o tresci D. Z., zaSwiadczenie o numerze REGON, decyzje o nadaniu numeru NIP oraz
podpisane przez prezesa zarzadu D. Z. o§wiadczenie o tym , ze spoélka (...) Sp. z o.0. jest platnikiem podatku VAT.



Jako, ze spoélka (...) sp. z 0.0. nie prowadzila w tym okresie faktycznej dzialalno$ci w zakresie handlu stala powyzsze
dokumenty finansowe nie odzwierciedlaly jej rzeczywistej sytuacji majatkowej ani tez tego, kto faktycznie kierowat
dzialaniami podejmowanymi w imieniu tejze Spotki. W dokumentach jako prezes zarzadu figurowal bowiem D. Z.,
podczas gdy dzialalno$cia prowadzona przy uzyciu tejze Spotki zajmowat sie M. J. w porozumieniu z C. M. (1) i innymi,
nieustalonymi osobami. Nastepnie, w imieniu (...) Grupa Uslugowa zostalo zlozone w Przedsiebiorstwie (...) s.k.
zamoOwienie na prety zebrowe w gatunku B. 500 s, $rednicy 12 w iloéci 34.500 kg, za cene 2,05 zl za 1 kilogram.
Zamowienie nr 13/06/2004 z dnia 23.06.2004 roku nosilo piecze¢ oraz podpis prezesa zarzadu tej spotki - D. Z..
Skladajac to zamé6wienie w imieniu Spoiki (...) ani M. J., ktory faktycznie zajmowal sie dzialaniami podejmowanymi
w jej imieniu, ani wspodzialajace z nim osoby nie mialy zamiaru zaplaci¢ za uzyskany towar. W dniu 28 czerwca 2004
r. PW. (...) s.k. sprzedala (...) Grupie Uslugowej Sp. z 0. 0. w/w prety zebrowane za laczna cene 80.892,10 zlotych.
W dniu 29 czerwca 2004 r. wystawione zostaly w B. faktury VAT nr (...), okreslajace termin platnosci na 20 lipca
2004 r. Faktury wyslane na adres w G. wrécily niepodjete. Osoby dzialajace w imieniu B. sp. k. skontaktowaly sie
z (...) Grupa Uslugowa spdlka z o.0., gdzie nieustalona osoba przekazala im informacje, ze Spotka zmienila miejsce
prowadzenia dzialalnos$ci i winny one zosta¢ przestane na nowy adres przy ulicy (...) w G.. Tam tez spolka (...) spotka
z 0.0. ponownie wyslala faktury.

W imieniu (...) Grupa Uslugowa Sp. z o. 0. kontaktowaly sie z (...) s.k. dwie osoby, dzwonigc m. in. z uzytkowanego
przez M. J. numeru (...).

Zamowiony w B. sp.k. towar zostal wystany dwoma transportami na adres G., ulica (...), ktory zostal wskazany w
przeslanym faxem piSmie. Towar zostal wydany w magazynie w H. R. S.1iZ. S.. Pod adresem tym znajdowal sie plac
budowy, na ktorej kierownikiem byl M. C. (1). M. J. skontaktowal sie z M. C. (1) i poprosil go, azeby wyrazil zgode
na zlozenie stali na tym placu budowy na okres nie dluzszy niz 2 dni. M. C. (1) wyrazil na to zgode. W rozladunku
na w/w placu budowy uczestniczyli K. R. (2), K. S. i A. B.. Na miejscu pracami zwigzanymi z rozladunkiem kierowat
mezczyzna, powolujacy sie na M. J. i uzgodnienia z nim poczynione; mezczyzna ten uregulowal rowniez naleznoséé za
uzytkowanie dzwigu i pomoc w/w mezczyzn. Po tym okresie towar ten zostal wywieziony z tego placu.

(...) Grupa Uslugowa Sp. z o. o. nie zaplacila zobowiazania w wysokos$ci 80.892,10 zlotych wynikajacego z umowy
sprzedazy pretéw zebrowych.

dowdd: z akt sprawy IT K 36/11z akt sprawy II K 36/11 (ujawnione k.1276v-1278v): wniosek o wszczecie Sledztwa wraz
z zalacznikami - k. 1-20, , dokumentacja bankowa k.168-180;772-777, 778-793, 795-800; 801-872; czeSciowo zeznania
$wiadka K. Z. k. 1863-1865, 1885-1886, 1909-1910, 2041-2042, 2186-2187, 2192-2194, 4166-4168; zeznania Swiadka
T. D. - k. 21-23, 3560-3561, zeznania Swiadka M. C. (1) - k 31, 438-439, 440-441, 1725-1726, 1735-1736, 1739-1740,
3558-3559, zeznania $wiadka W. S. - k. 47-48, 3607-3608, zeznania $wiadka R. S. - k. 200, 1128-1129, 3565, zeznania
$wiadka R. K. (1) - k. 432-433, 3562-3564,668-669; zeznania $§wiadka Z. S. - k. 435-436, 457-458, 1834-1835, 3925,
zeznania $wiadka K. R. (2) - k. 442-443, 444-445, 2915-2916, 2917-2918, 3755-3757, zeznania $wiadka A. B. - k.
446-447, 448-449, 1727-1728, 1743-1744, 1752-1753, zeznania Swiadka K. S. (2) - k. 994-995, wezwanie do zaplaty -
k. 199; wykazy polaczen k. 2223- 2824, dokumentacja (...) Grupa Uslugowa k.795-800, 801-872; analiza polaczen
k.1100-1109, notatki dotyczace analizy polaczen k.1453-1457,1462-1470,1510, 2223-2347, 2401-2600, 2601-2824;
z akt sprawy II K 49/11: zeznania Swiadka M. K. (1) .5-6, 582-583, (...)-1080, czeéciowo zeznania §wiadka D. Z.
k.584-585; zeznania $wiadka C. G. k.658-659, k.1131-1132; zeznania $wiadka T. D. k.659-660, zeznania Swiadka W. S.
k.660-661, zeznania $wiadka M. C. (1) k.661-662, ujawnione k.1161; zeznania Swiadka R. K. (1) k.663-664, k.1133-1134;
zeznania $wiadka R. S. k.664-665, k.1130-1131; czeSciowo zeznania Swiadka K. Z. k.665-666, 1128-1129; zeznania
$wiadka S. P. k.667, 1144v-1145; zeznania Swiadka K. S. (1) k.667-668,k.1144v; zeznania $wiadka J. K. (1) k.668-669,
k.1145-1146; zeznania $wiadka R. T. k.669-670; zeznania $wiadka M. S. (2) k.697, k.1132-1133; zeznania $wiadka K. G.
k.697-698; zeznania §wiadka Z. O. k.698-699; zeznania Swiadka D. S. (1) k.700-701, 1135-1136; czeSciowo zeznania
swiadka A. D. (2) k.701-702; zeznania §wiadka J. S. (1) k.702-703; A. S. k.1260-1261; czeSciowo zeznania §wiadka C. M.
(1) k.1301v-1302, 1305-1306; czeSciowo zeznania $wiadka A. D. (3) k.1311-1312,1313-1316; akt oskarzenia w sprawie
VI Ds.20-07 k.1317-1328; wyrok w sprawie XIV K 73/08 k.1329-1330, wyrok SA k.1331;



Kolejnego wyludzenia stali M. J. oraz osoby z nim wspéldzialajace, w tym K. Z., postanowily dokona¢ z Centrostalu
W.. S.A. Z tego powodu (...) Grupa Uslugowa spélka z 0.0., ktorej ruchami kierowal M. J., w dniu 9 sierpnia 2004
roku przestala faksem do w (...) S.A. zamoéwienie o numerze 28/08/2004, na ktérym widniala pieczeé i podpis D. Z.,
jako prezesa zarzadu. Jedna z oséb kontaktujacych sie z Centrostal W. byl K. Z., ktéry pozostawal réwniez w stalym
kontakcie z M. J.. Przedmiotem zamoéwienia by} pret zebrowany w gatunku (...) 500s w iloSci 12400 kg. o wartoSci
26.655 z. W zamdwieniu okreslono, iz platno$é nastgpi przelewem w terminie 30 dni. Na okoliczno$¢ sprzedazy
wystawiono fakture VAT nr (...) z 18.08.2004r, gdzie termin zaplaty okre$lono na 17 wrzes$nia 2004 roku. W celu
uwiarygodnienia tej transakcji i uzyskania towaru na odroczony termin platnosci spoélka (...) wpierw trzykrotnie
zamawiala towar z (...) S.A. na podstawie zaméwienn nr 20/07/2004 z 29 lipca 2004 roku, nr 21/07/2004 1. z
30 lipca 2004 roku oraz nr 24/08/2004 z 4 sierpnia 2004 roku. Wszystkie one mialy charakter gotowkowy, a
zaplata realizowana bylg przedplata. Ponadto, na poczet tego zaméwienia (...) Grupa Uslugowa Sp. z 0. 0. dokonala
przedplaty. Odbierajac towar do zaplaty pozostala jedynie suma 22.319,94 zlotych, ktérej to jednak kwoty ani M. J.
ani wspoldzialajace z nim osoby nie mialy zamiaru uiscié.

Upowaznionym do odbioru w/w towaru byl J. K. (1) z firmy Zaklad - Produkcyjno -Uslugowy (...) z siedziba w S..
Upowaznienie nosito podpis D. Z.. J. K. (1) odebral prety zebrowane z Centrostal W. i przewiozl do N., na teren Firmy
Handlowej (...). Zleceniodawcg tego transportu byla osoba dzialajaca w imieniu (...) Grupa Uslugowa Sp. z 0. 0., w
imieniu ktérej dzialania kierowal m.in. M. J..

(...) Grupa Uslugowa Sp. z o. o. nie zaplacila za odebrany towar. (...) SA nie zdolali nawigzaé¢ kontaktu z osobami
reprezentujacymi (...) Grupe Uslugowa. Podane numery (...) ktore byly uzywane do zawarcia tej transakeji nie
odpowiadaly, za$ firma zmienila siedzibe.

dowdd: z akt sprawy II K 36/11 z akt sprawy II K 36/11 (ujawnione k.1276v-1278v): zawiadomienie o przestepstwie z
zalgcznikami — k. 306-333, , dokumentacja bankowa k.168-180;772-777, 778-793, 795-800; 801-872; dokumentacja
z (...) SA - k. 340, czeSciowo zeznania $wiadka K. Z. k. 1863-1865, 1885-1886, 1909-1910, 2041-2042, 2186-2187,
2192-2194, 4166-4168; zeznania Swiadka A. Z. - k. 355-356, 1027-1028, 1842-1843,2153-2154, 3566-3568, zeznania
$wiadka J. S. (2) - k. 359-360, 1017-1018, 1029-1030, 1840-1841, 3925, zeznania $wiadka J. K. (1) - k. 379-380,
3564; dokumentacja (...) Grupa Uslugowa k.778-793, 795-800, 801-872, 874-907, wykazy polaczen k. 2223- 2824,
dokumentacja (...) Grupa Uslugowa k.795-800, 801-872; analiza polaczen k.1100-1109, notatki dotyczace analizy
polaczen k.1453-1457,1462-1470,1510, 2223-2347, 2401-2600, 2601-2824; z akt sprawy II K 49/11: zeznania §wiadka
M. K. (1) .5-6, 582-583, (...)-1080, cze$ciowo zeznania Swiadka D. Z. k.584-585; zeznania Swiadka C. G. k.658-659,
k.1131-1132; zeznania $wiadka T. D. k.659-660, zeznania $wiadka W. S. k.660-661, zeznania $wiadka M. C. (1)
k.661-662, ujawnione k.1161; zeznania $wiadka R. K. (1) k.663-664, k.1133-1134; zeznania $wiadka R. S. k.664-665,
k.1130-1131; czedciowo zeznania $wiadka K. Z. k.665-666, 1128-1129; zeznania $wiadka S. P. k.667, 1144v-1145;
zeznania $wiadka K. S. (1) k.667-668,k.1144v; zeznania $wiadka J. K. (1) k.668-669, k.1145-1146; zeznania $§wiadka R.
T. k.669-670; zeznania Swiadka M. S. (2) k.697, k.1132-1133; zeznania $wiadka K. G. k.697-698; zeznania $wiadka Z. O.
k.698-699; zeznania $§wiadka D. S. (1) k.700-701, 1135-1136; czeSciowo zeznania Swiadka A. D. (2) k.701-702; zeznania
Swiadka J. S. (1) k.702-703; A. S. k.1260-1261; czeSciowo zeznania Swiadka C. M. (1) k.1301v-1302, 1305-1306;
czeSciowo zeznania §wiadka A. D. (3) k.1311-1312,1313-1316; akt oskarzenia w sprawie VI Ds.20-07 k.1317-1328; wyrok
w sprawie XIV K 73/08 k.1329-1330, wyrok SA k.1331;

W czerwcu 2004 roku M. J. i wspoéldzialajace z nim osoby, w tym K. Z., postanowily wyludzi¢ produkty stalowe od
(...) S.A. W tym celu (...) Grupa Uslugowa Sp. z o. o. przeslala faksem do (...) SA zapytanie ofertowe w sprawie
sprzedazy wyrobow stalowych podpisane przez D. Z.. Wczeéniej prowadzone byly z (...) SA rozmowy telefoniczne
z numer6éw (...) przez osoby przedstawiajace sie jako (...)i (...). Jedna z os6b kontaktujacych sie z C. Z. byt K. Z.,
ktoéry pozostawal w stalym kontakcie telefonicznym z M. J.. Telefon o numerze (...) zarejestrowany byt na (...) Grupa
Uslugowa Sp. z o. 0. ul. (...). W dniu 20 lipca 2004 r. (...) Grupa Uslugowa przeslala faxem dokumenty rejestracyjne
i finansowe, ktore nie przedstawialy rzeczywistej sytuacji majatkowej tej Spolki, oraz informacje o numerze konta w
(...); w rzeczywistoSci, konto to przedstawialo zerowe obroty. Nastepnie spolka (...) Sp. z o.0. zlozyla zamo6wienia nr



25/08/2004 z dnia 18 sierpnia 2004 roku, nr (...) z dnia 2 wrzeénia 2004 roku i nr (...) z dnia 6 wrzeénia 2004 roku
na dostawe pretow stalowych zebrowanych na laczng kwote 490.635,64 zlote. Zaméwienia podpisane byly przez D.
Z. - prezesa (...) Grupa Uslugowa. Spoélka (...) S.A. wystawila za ten towar faktury VAT nr (...) z dnia 25.08.2004
roku, nr (...) zdnia 26.08.2004 roku, nr (...) z dnia 03.09.2004 roku, nr (...) z dnia 06.09.2004 roku, nr (...) z dnia
07.09.2004 roku oraz nr (...) z dnia 10.09.2004 roku.

Powyzszy towar z C. Z. zostal odebrany w imieniu (...) Grupa Uslugowa spétka z 0.0. w dniu 25 sierpnia 2004 roku
przez P. S., 26 sierpnia 2004 roku przez K. G., 2 wrze$nia 2004 roku przez J. L., Z. O.1D. S. (1), 4 wrze$nia 2004 roku
przez S. P., 7 wrzes$nia 2004 roku przez Z. O. i J. K. (1) oraz w dniu 10 wrzeénia 2004 r. przez J. M. (2) i J. L.. Towar
zostal dostarczony do miejscowosci B., kolo B. i rozladowany na terenie tartaku. Rozladunkiem towaru kierowal K. Z.,
ktory kontaktowal sie takze z kierowcami. Wyzej wymienionemu powyzsze zlecil M. J., z ktéorym K. Z. pozostawal w
kontakcie telefonicznym, informujac o kolejnych dostawach. K. Z. na miejscu w sprawie roztadunku kontaktowat sie
z A. D. (2) z telefonu nalezgcego réwniez do M. J.. Plac, na ktorym roztadowano towar byl dzierzawiony przez firme
(...) nalezaca do M. L. (2) i R. K. (2). Do wyzej wymienionych z pro$ba o czasowe uzyczenie placu zwrdcil sie A. D.
(2), ktorego z kolei o to poprosit C. G.. C. G. natomiast o pomoc w zalatwieniu placu poprosil M. J.. C. G. zawidzl M.
J. wraz z K. Z. do miejscowosci B..

dowod: z akt sprawy II K 36/11z akt sprawy II K 36/11 (ujawnione k.1276v-1278v): dokumentacja z (...) SA - k. 340,
zawiadomienie o przestepstwie z zalgcznikami, dokumentacja dot. zaméwien -k. 564-595, zeznania $§wiadka M. S.
(2) - k. 597-598, 3609, kserokopia zamoéwienia - k. 599-600, , dokumentacja bankowa k.168-180;772-777, 778-793,
795-800; 801-872; kserokopia dokumentacji z C. Z. - k. 601-650, zeznania §wiadka K. G. - k. 966-967, 1114-1115,
1741-1742, 1748-1749, 3706-3707, zeznania §wiadka Z. O. - k. 962-963, 1112-1113, 1534-1535, 1733-1734, 1745-1747,
3707-3708, zeznania $wiadka D. S. (1) - k. 964-965, 116-117, 1731-1732, 1750-1751, 3708-3709, zeznania $wiadka J.
L. - k. 1036-1037, 1838-1839, 2036-2037, 3754-3755, zeznania Swiadka R. T.-k. 1163-1165, 1170-1171, 3855, zeznania
$wiadka J. M. (2) - k. 1193-1194, 1195-1196, 3854, zeznania §wiadka J. K. (1) - k. 1197-1198, 1199-1200, 3855-3856,
zeznania $§wiadka M. L. (2) - k. 1558-1560, 4024-4025, zeznania Swiadka R. K. (2) - k. 1561-1563, 3993, czeSciowo
zeznania $wiadka A. D. (2) - k 1567-1568, 1832-1833, 3991-3993, czeSciowo zeznania $wiadka K. Z. - k. 1836-1865,
1885-1886, 1887-1892, 1909-1910, 2041-2042, 2186-2187, 2192-2194, 4166-4168, zeznania Swiadka C. M. (1) - k.
3639-3647, 3648-3660, 3675-3677, 4217-4220, wykazy polgczen k. 2223- 2824, dokumentacja (...) Grupa Uslugowa
k.795-800, 801-872; analiza polaczen k.1100-1109, notatki dotyczace analizy polgczen k.1453-1457,1462-1470,1510,
2223-2347, 2401-2600, 2601-2824; wyciag konta bankowego k.795-800, 801-872; wyrok K. Z. k.3408b-3408c; z akt
sprawy II K 49/11: zeznania $§wiadka M. K. (1) .5-6, 582-583, (...)-1080, cze$ciowo zeznania Swiadka D. Z. k.584-585;
zeznania $wiadka C. G. k.658-659, k.1131-1132; zeznania $wiadka T. D. k.659-660, zeznania $wiadka W. S. k.660-661,
zeznania $wiadka M. C. (1) k.661-662, ujawnione k.1161; zeznania §wiadka R. K. (1) k.663-664, k.1133-1134; zeznania
swiadka R. S. k.664-665, k.1130-1131; cze$ciowo zeznania §wiadka K. Z. k.665-666, 1128-1129; zeznania $wiadka S. P.
k.667, 1144v-1145; zeznania $wiadka K. S. (1) k.667-668,k.1144v; zeznania $wiadka J. K. (1) k.668-669, k.1145-1146;
zeznania Swiadka R. T. k.669-670; zeznania Swiadka M. S. (2) k.697, k.1132-1133; zeznania $wiadka K. G. k.697-698;
zeznania $wiadka Z. O. k.698-699; zeznania $wiadka D. S. (1) k.700-701, 1135-1136; czeSciowo zeznania $wiadka
A. D. (2) k.701-702; zeznania Swiadka J. S. (1) k.702-703; A. S. k.1260-1261; czeSciowo zeznania §wiadka C. M. (1)
k.1301v-1302, 1305-1306; czeSciowo zeznania $§wiadka A. D. (3) k.1311-1312,1313-1316; akt oskarzenia w sprawie VI
Ds.20-07 k.1317-1328; wyrok w sprawie XIV K 73/08 k.1329-1330, wyrok SA k.1331;

W zwigzku z pozostalym zadtuzeniem, ktére M. J. w 2004 roku nadal posiadat w stosunku do Z. L. na skutek transakeji
zawieranych ze PHU (...) w 2001 roku, zobowigzal sie on dostarczy¢ mu w rozliczeniu pret zbrojeniowy wilo$ci 21 ton.
Warto$é tego towaru wynosila 50 648, 69 zlotych. Ow pret zbrojeniowy zostat zaméwiony przez (...) Grupa Uslugowa
sp. z 0.0. w C. Z., a nastepnie odebrany w dniu 05 wrze$nia 2004 roku i zawieziony do C. do Z. L..

Z. L. po otrzymaniu tego towaru zadzwonit do M. J. azeby dowiedzie¢ sie, dlaczego na zamowieniu widnieje nazwa
firmy (...) sp. z 0.0. M. J. powiedzial mu, ze zawiesza swoja dzialalno$é gospodarcza i faktura za ta stal zostanie
wystawiona przez inny podmiot. W zwiazku z powyzszym M. J., w celu uwiarygodnienia legalno$ci tej transakeji,
w dniu 06 wrzesnia 2004 roku podrobil dokument w postaci faktury VAT nr (...) z dnia 30 wrze$nia 2004 roku



wystawionej na rzecz Z. L. (...) z siedziba w C. przez sprzedawce Skup (...) w Sprzedazy Cze$ci N. i Uzywane A. L.,
a nastepnie przestal ja za po$rednictwem faksu uzytkowanego w W. przy ul. (...) przez firme (...) z siedzibg w P.. W
sposobie zaplaty na tej fakturze figurowal wpis (...).

dowody: z akt sprawy II K 36/11 z akt sprawy II K 36/11 (ujawnione k.1276v-1278v): f-ra k.1231, dokumentacja
k.1239-1244, dowdd: z akt sprawy II K 36/11z akt sprawy II K 36/11 (ujawnione k.1276v-1278v): dokumentacja z
(...) SA - k. 340, zawiadomienie o przestepstwie z zalacznikami, dokumentacja dot. zamowien -k. 564-595, zeznania
swiadka M. S. (2) - k. 597-598, 3609, kserokopia zamoéwienia - k. 599-600, kserokopia dokumentacji z C. Z. - k.
601-650, zeznania $wiadka K. G. - k. 966-967, 1114-1115, 1741-1742, 1748-1749, 3706-3707, zeznania $wiadka Z. O. -
k. 962-963, 1112-1113, 1534-1535, 1733-1734, 1745-1747, 3707-3708, zeznania $wiadka D. S. (1) - k. 964-965, 116-117,
1731-1732, 1750-1751, 3708-3709, zeznania $wiadka J. L. - k. 1036-1037, 1838-1839, 2036-2037, 3754-3755, Z€znania
$wiadka R. T.-k. 1163-1165, 1170-1171, 3855, zeznania Swiadka J. M. (2) - k. 1193-1194, 1195-1196, 3854, zeznania
swiadka J. K. (1) - k. 1197-1198, 1199-1200, 3855-3856, zeznania $wiadka M. L. (2) - k. 1558-1560, 4024-4025, zeznania
$wiadka R. K. (2) - k. 1561-1563, 3993, czeSciowo zeznania Swiadka A. D. (2) - k 1567-1568, 1832-1833, 3991-3993,
zeznania Swiadka K. Z. - k. 1836-1865, 1885-1886, 1887-1892, 1909-1910, 2041-2042, 2186-2187, 2192-2194,
4166-4168, czeSciowo zeznania $wiadka C. M. (1) - k. 3639-3647, 3648-3660, 3675-3677, 4217-4220, wykazy
polaczen k. 2223- 2824, dokumentacja (...) Grupa Uslugowa k.795-800, 801-872; analiza polaczen k.1100-1109,
notatki dotyczace analizy polaczen k.1453-1457,1462-1470,1510, 2223-2347, 2401-2600, 2601-2824; wycigg konta
bankowego k.795-800, 801-872; wyrok K. Z. k.3408b-3408c; z akt sprawy II K 49/11: zeznania Swiadka M. K. (1)
.5-6, 582-583, (...)-1080, zeznania $wiadka D. Z. k.584-585; zeznania Swiadka C. G. k.658-659, k.1131-1132; zeznania
swiadka T. D. k.659-660, zeznania §wiadka W. S. k.660-661, zeznania §wiadka M. C. (1) k.661-662, ujawnione k.1161;
zeznania Swiadka R. K. (1) k.663-664, k.1133-1134; zeznania $wiadka R. S. k.664-665, k.1130-1131; zeznania $wiadka
K. Z. k.665-666, 1128-1129; zeznania $wiadka S. P. k.667, 1144v-1145; zeznania $wiadka K. S. (1) k.667-668,k.1144v;
zeznania $Swiadka J. K. (1) k.668-669, k.1145-1146; zeznania $wiadka R. T. k.669-670; zeznania $wiadka M. S. (2)
k.697, k.1132-1133; zeznania $wiadka K. G. k.697-698; zeznania Swiadka Z. O. k.698-699; zeznania Swiadka D.
S. (1) k.700-701, 1135-1136; zeznania $Swiadka A. D. (2) k.701-702; zeznania $wiadka J. S. (1) k.702-703; A. S.
k.1260-1261; czeSciowo zeznania Swiadka C. M. (1) k.1301v-1302, 1305-1306; cze$ciowo zeznania $wiadka A. D. (3)
k.1311-1312,1313-1316; akt oskarzenia w sprawie VI Ds.20-07 k.1317-1328; wyrok w sprawie XIV K73/08 k.1329-1330,
wyrok SA k.1331;

K. Z. wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk — Poludnie w Gdansku z dnia 06 wrze$nia 2006 roku w sprawie o sygn. akt
II1 K751/06 zostal uznany za winnego tego, ze w dniu 18 sierpnia 2004 roku we W. dzialajac wspolnie i w porozumieniu
z M. J. i innymi osobami dokonal wyludzenia towaru w postaci pretow zebrowanych o warto$ci 22319,94 zt na
szkode (...), w ten sposob, ze poslugujac sie dokumentami spolki (...), ktora faktycznie nie prowadzila dzialalno$ci
gospodarczej i nie majac zamiaru uiszczenia zaplaty za towar wprowadzil w blad powyzsza firme co do faktu, ze
za niego zaplaci a nastepnie odebral go i mimo uplywu terminu platnosci nie dokonal za niego zaplaty, to jest za
winnego popelnienia czynu przewidziany w art. 28681 k.k., oraz za winnego tego, ze w okresie od 18 sierpnia 2004
roku do 10 wrzeénia 2004 roku w Z. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. J. i C. G. dokonal wyludzenia towaru
w postaci pretoéw zebrowanych o wartoSci 490 635, 64 zlotych na szkode (...) SA w Z. w ten sposob, ze postugujac sie
dokumentami spoiki (...), ktéra faktycznie nie prowadzila dzialalnosSci gospodarczej i nie majac zamiaru uiszczenia
zaplaty za towar wprowadzil w blad powyzsza firme co do faktu, ze za niego zaplaci a nastepnie odebral go i mimo
uplywu terminu platnosci nie dokonal za niego zaplaty, tj. czynu z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k.

D. Z. wyrokiem z dnia 18 lutego 2011 roku wydanym przez Sad Rejonowy Gdansk — Poludnie w Gdanisku w sprawie
o sygn. akt IT K 36/11 zostal uznany za winnego tego, ze w okresie od czerwca do pazdziernika 2004 roku w G. i G.
dzialajac w zamiarze by inne osoby dokonaly przestepstw polegajacych na doprowadzeniu, w celu osiagniecia korzysci
majgtkowej, do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lgcznej kwocie 593 847, 68 zlotych firm PW (...) s.k. wB.,
(...) S.A. wZ. oraz (...) S.A. za pomocg wprowadzenia w blgd co do zamiaru dokonania zaplaty za zamoéwiony towar
ulatwil im popehienie tych czynéw, w ten sposob, ze obejmujac funkcje prezesa zarzadu spolki (...) Grupa Uslugowa



Sp. z 0.0. oraz nabywajac jej udzialy wyrazil zgode na wykorzystywanie swoich danych osobowych oraz dokumentow i
pieczatek spo6tki w celu dokonywania wytudzen, tj. czynu z art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 204 § 1 k.k.

dowody: wyrok K. Z. k.3408b-3408c z akt II K 36/11, wyrok D. Z. k.449-451, uzasadnienie w sprawie II K 36/11
k.452-497

M. J. ma Srednie wyksztalcenie techniczne, jest Zonaty. Nie ma majatku. Byt uprzednio karany za czyn z art. 286 §
1 kk. i inne. Przeprowadzone, przez dwoch bieglych psychiatrow badania pozwolily stwierdzi¢, iz nie jest on chory
psychicznie, ani upo$ledzony umystowo. Warunki z art. 31 § 11 2 kk nie sg w stosunku do niego spelnione.

dowody: dane z wyjasnien oskarzonego k.581, 1077; dane dotyczace karalno$ci k.411-413, 1005-1107, 1141-1143,
k.1266-1267, 1287-1289; opinia sadowo psychiatryczna k.1396-1400, dane z systemu pesel k.403-404; protokol
rozprawy k.1169-1179; odpis wyroku w sprawie XIV K 186/14 k.1180-1190;

M. J. nie przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynéow i ztozyl wyjaénienia.
wyjas$nienia oskarzonego z k. 37-40, 41-44, 46-47, 52-56, 57-59, 61-63, 581, 1078-1079, k.1134-1135
Sad zwazyl co nastepuje:

Ustalajac stan faktyczny Sad oparl sie w glownej mierze na dowodach z dokumentéw w postaci: zaméwien, faktur,
dokumentow rejestrowych oraz innych ujawnionych w toku postepowania, jak réwniez na zeznaniach Swiadkow, w
szczegolno$ei Z. L., D. Z., T. D., M. C. (1), a takze cze$ciowo C. M. (1), C. G..

Przechodzac do omdwienia dowodéw uzyskanych ze zrodel osobowych Sad zwazyl, ze $wiadkowie, ktorzy byli
bezposrednio przestuchiwani w przedmiotowej sprawie skladali zeznania odnoénie okolicznoSci, ktére mialy miejsce
kilkanascie lat temu (zarzuty dotycza czynéw z roku 2001 i 2004). Nie moze zatem dziwi¢ fakt, ze nie potrafili oni
w wiekszo$ci przypomnieé sobie tak swoich zachowan, jak i czynionych woéwczas obserwacji; z tego tez wzgledu w
niniejszym postepowaniu Sad wiekszo$¢ poczynionych przez siebie ustalen faktycznych oparl na depozycjach, ktore
zostaly zlozone w toku postepowania przygotowawczego, a takze w toku postepowania prowadzonego przed tutejszym
Sadem pod sygnaturag akt II K 36/11. Nie oznacza to, iz Sad calkowicie wykluczyl depozycje sktadane w toku niniejszego
postepowania, a jedynie sygnalizuje, iz z uwagi na uplyw czasu a takze, jak w przypadku C. M. (1) celowe umniejszanie
roli oskarzonego w celu poprawy jego sytuacji procesowej, owe o§wiadczenia procesowe nie mogly w taki istotny
sposob ksztaltowaé dokonywane w sprawie ustalenia faktyczne.

I tak, odnoszac sie do zeznan §wiadkow Sad zwazyl, ze jako wiarygodne, szczegdtowe i konsekwentne nalezalo ocenic
depozycje éwiadka Z. L., ktory opisal przyczyn i okolicznosci zawarcia transakcji z oskarzonym M. J.. Swiadek podat
w szczegOlnosci, ze oskarzonego zna juz od 1994 roku w zwigzku z handlem stalg i kontynuowal z nim wspdlprace,
gdy w 2000 roku rozpoczat swoja dzialalno§¢ gospodarcza. Okoliczno$ci te znajduja potwierdzenie w dokumentach
zgromadzonych w aktach sprawy, nie przeczyl im réwniez sam oskarzony, a zatem brak podstaw, azeby nie da¢ wiary
tym zeznaniom $wiadka. Swiadek podal takze, ze oskarzony wymyslat wymoéwki, dotyczace powodow, dla ktérych
nie regulowal platno$ci, a takze nie odpowiadal na wezwania do zaplaty. Niewatpliwie potwierdza to korespondencja
zgromadzona w aktach sprawy.

W ocenie Sgdu na uwzglednienie zastlugiwaly jako wiarygodne réwniez te zeznania $wiadka, w ktorych wskazal on,
ze poczawszy od maja 2002 roku oskarzony rozpoczal splate swojego zadluzenia i splacal je do wrzeénia 2002 roku,
a takze, ze splacit gotowka kwote 36 000 zlotych. OkolicznoSciom tym oskarzony bowiem nie zaprzeczyl, znajduja
one réwniez potwierdzenie w dokumentach zgromadzonych w aktach sprawy. Swiadek opisal réwniez, ze oskarzony
zaproponowal mu rozliczenie w barterze i rzeczywiScie dostarczyl mu blachy stalowe o lacznej wartosci okolo 60
000 zlotych. Ponadto, w swoich dalszych depozycjach swiadek podal, ze oskarzony rozliczyl sie z nim ostatecznie we
wrzesniu 2004 roku w ten sposéb, ze dostarczyt mu stal na kwote okolo 40 000 zlotych. Okolicznosé ta jest o tyle
istotna, ze owa stal transportowana byla z C. Z. i stuzyla do zaspokojenia zobowigzan M. J. wynikajacych z dziatalnosci



gospodarczej prowadzonej przez niego osobiscie. Swiadek potwierdzil przy tym, ze na zaméwieniu figurowala firma
(...) sp. z 0.0., a oskarzony M. J., gdy zadzwonil do niego azeby wytlumaczyl mu skad taka nazwa firmy figuruje na
tym dokumencie, powiedzial mu, ze bedzie zawieszal dzialalno$é¢ i z tego powodu faktura zostanie wystawiona przez
inny podmiot (k.1227-1234). Nie sposo6b zatem stwierdzié, azeby — jak twierdzi oskarzony — nie mial on zwigzku z (...)
Grupa Uslugowa, a takze, azeby nie uczestniczyl w dzialaniach podejmowanych przy uzyciu tego podmiotu i nie bral
udzialu w wyludzeniu stali z C. Z.. Podawanym w tym zakresie przez oskarzonego informacja przecza takze wyniki
analiz polaczen telefonicznych, o czym bedzie mowa dalej. Konieczne wydaje sie rowniez zaznaczenie, ze zeznania
swiadka potwierdzaja, ze to oskarzony M. J. byl osobg ktéra uzyla podrobionej faktury VAT w dniu 06 wrze$nia
2004 roku w celu uwiarygodnienia dokonanej ze Z. L. transakcji. Powyzsze znajduje bowiem potwierdzenie takze w
zeznaniach K. S. (1), ktéra podala, ze z Huty (...) zostal zlecony przez (...) Grupa Uslugowa sp. z o0.0. transport dla Z.
L., ktory zostal nastepnie przewieziony do C. (k.1223-1224 akt sprawy 11K 36/11). Powyzsze depozycje — tak Z. L., jak
i K. S. (1) (ktére omdwione zostana nizej) — w sposéb jednoznaczny wskazujg na to, ze to oskarzony byt osoba, ktéra
nadzorowala zar6wno fakt zloZzenia zamoéwienia przez (...) Grupa Uslugowa w C. Z., a nastepnie wskazala, ze 6w towar
winien zostaé przekazany Z. L., wobec ktorego — co przypomnijmy — mial wymagalne zobowigzania.

Ponadto zeznania Z. L. wskazuja takze na to, iz to po rozmowie z oskarzonym otrzymat on fakture na stal z firmy
SKUP (...). S., natomiast w sposobie zaplaty wpisano (...), co wskazuje na to, iz 6w towar zostal mu przekazany celem
rozliczenia zobowigzan M. J..

Sad uznal, ze polegaly na prawdzie rowniez depozycje T. D., wspolnika Przedsiebiorstwa (...) s.k. W oparciu o zeznania
tego Swiadka Sad ustalil okoliczno$ci rozpoczecia wspolpracy pomiedzy jego przedsiebiorstwem a firmg (...), zakres
zawartych umoéw oraz miejsce dostarczenia towaru, a takze okoliczno$ci zwigzane z przesylaniem faktur VAT na (...)
w G. przy ulicy (...). Istotne okazaly sie w szczeg6lnoSci te zeznania Swiadka, w ktorych podat on, ze choé¢ rozmowy
handlowe prowadzila z nim osoba podajaca sie za D. Z., to numer telefonu z ktérego korzystala nalezat do M. J..
Pozwolilo to bowiem na poczynienie ustalet odnoénie zaangazowania oskarzonego w zamoéwienia skladane przez
spolke (...) sp. z 0.0., czemu zreszta sam oskarzony nie zaprzeczyl. Ponadto, skoro oskarzony udostepnit swdj telefon
celem prowadzenia owych rozmdéw, to niewatpliwie zwigzany byl rowniez z tym zamoéwieniem, ktére zostalo zlozone w
przedsiebiorstwie (...). Obiektywne i prawdziwe byly takze zeznania tego Swiadka, ze nalezno$¢ z tytutu wystawionych
faktur nie zostala uregulowana.

Swiadek T. D. podal réwniez, ze choé poczatkowo osoba przedstawiajaca sie jako D. Z. obiecywala, iz zaplaci za
pobrany towar, to jednak po jakims$ czasie przestala odbiera¢ kierowane do niej telefony. W ocenie Sadu przesadza to
o tym, ze tlumaczenia udzielane przez osobe przedstawiajaca sie jako D. Z. mialy na celu wylacznie utrzymywaniem
przedstawicieli tej Spotki w nie§wiadomosci co do faktu, ze za pobrany towar nie zostanie uiszczona zaplata oraz ze
Spolka (...) sp. zo.0. de facto nie prowadzita dzialalno$ci. Wniosek odnosnie faktycznego 6w potwierdza choéby fakt, ze
w miejscu prowadzenia dzialalno$ci na ulicy (...) Spotka ta dzialalno$ci nigdy nie prowadzila, a wylacznie wynajmowala
pomieszczenia.

Z zeznaniami T. D. sp6jne pozostawaly zeznania W. S., ktory wskazal, ze rozmowy handlowe w sprawie zakupu stali
zebrowej zramienia (...) Grupa Uslugowa prowadzila osoba przedstawiajgca sie jako P. Z. (1) (choé w trakcie rozprawy
glownej $wiadek ten podawal, ze osoba ta przedstawiata sie jako D. Z. — k.660). Swiadek potwierdzil, ze podstawa
zawarcia umowy z odroczonym terminem platnosci byly przestane faxem dokumenty rejestracyjne i finansowe spoiki.
W. S. zeznal w sposdb korelujacy z zeznaniami pozostaltych §wiadkdéw, ze towar zostal dostarczony na budowe I. w G.,
gdzie zostal odebrany przez nieznanego mezczyzne, ze byly problemy z dostarczeniem faktur oraz ze w ostatecznosci
platnoéci nie zostaly dokonane. Swiadek wskazal, ze rozmawial z Z. - prezesem (...), jedynie telefonicznie, dzwoniac
na telefon komoérkowy, a takze podawat w jaki sposéb thumaczyt on przyczyny opéznien w dokonaniu platnosci z tytutu
wystawionych faktur. Swiadek podal réwniez numer urzadzenia faksowego uzytkowanego przez osobe, ktéra prosita
o przeslanie atestow zamoéwionej stali (numer 058 782 72 26).

Zeznania te Sad uznal za wiarygodne, gdyz sa spdjne, konsekwentne i logiczne, nadto znajdowaly potwierdzenie w
pozostalym materiale dowodowym, w tym w zeznaniach T. D. i R. K. (1). W odniesieniu do tego ostatniego $wiadka



Sad zwazyl, ze niewatpliwie jego depozycje rowniez zastugiwaly na wiare. Swiadek wskazal okolicznoéci i sposéb, w
jaki dokonywal ustalen adresow siedziby oraz miejsce wskazanych jako adresy prowadzenia dzialalnoSci przez (...)
Grupa Uslugowa. W szczeg6lnoéci podat on, ze ustalil trzy adresy firmy (...) - na ulicy (...) wpisany do KRS, na ulicy
(...) w G., wynikajacy z zamdwienia oraz przy ulicy (...) w G., wskazany przez pracownikoéw, gdzie dostarczono towar.
Swiadek potwierdzil nadto, ze przedmiotowe prety zostaly dostarczone do G. na ulice (...), skad zostaly nastepnie
zabrane. Niewatpliwie zeznania tego $wiadka zasluguja na wiare, albowiem pozostaja one w zgodzie tak z zeznaniami
m. in. T. D., jak réwniez z dokumentami zgromadzonymi w toku postepowania, ktorych prawdziwos$é i rzetelno$c¢ nie
zostala skutecznie podwazona w toku postepowania. Co wiecej, depozycje tego $wiadka pozwolily na stwierdzenie, iz
spolka (...) sp. z 0.0., cho¢ wskazala kilka adresé6w prowadzenia dzialalno$ci, poczawszy od pazdziernika 2003 roku
dzialalnosci takiej faktycznie nie prowadzila. W oparciu o zeznania §wiadka Sad ustalil nadto, ze plac na budowie przy
ulicy (...) zostal udostepniony do roztadunku przez M. C. (1), a takze — w korelacji z zeznaniami samego M. C. (1), ze
mialo to miejsce na prosbe M. J. i za odpowiednia zaplatg.

Sad uznal za polegajace na prawdzie depozycje Swiadka M. C. (1), ktéry w 2004 roku prowadzil budowe na terenie P.
w G. przy ulicy (...), na ktéra zostat dostarczony towar dla (...) Grupa Ustugowa sp. z 0.0. Swiadek potwierdzil m.in., ze
W czerwcu 2004 roku na pro$be M. J., przechowal przez dwa dni na terenie budowy stal. Podal rowniez, ze stosownie
do zapewnien M. J. stal ta miala by¢ wlasno$cia znajomego M. J., a takze, ze przy jej rozladunku pomagalo dwoch
pracownikow z jego budowy. M. C. (1) podal takze, ze w rozladunku tejze stali brat udzial mlody mezczyzna, ktory
rowniez wyplacal wynagrodzenie za prace uzywanego do tego dzwigu i powolywal sie przy tym na M. J.. W tym zakresie
jego zeznania niewatpliwie polegaly na prawdzie, albowiem potwierdzaly jej depozycje innych przestuchanych na
ta okolicznoéé osob. Swiadek podal réwniez numer kontaktowy do M. J. (503 955 286), z ktérego wykonywal on
polaczenia; okoliczno$é ta ma o tyle znaczenie, iz 6w numer telefonu wykorzystany zostal rowniez podczas rozméow
prowadzonych ze spoélka (...) przed dostarczeniem stali przez tg Spotke. W ocenie Sadu brak jest podstaw, azeby
odmowié wiarygodnos$ci depozycjom tego $wiadka.

Sad dal wiare rowniez zeznaniom $wiadka K. R. (2), ktéry na budowie w G. byt kierownikiem robét, w zakresie, w jakim
Swiadek ten potwierdzil, Ze zostala przywieziona stal zebrowana, o czym dzieh wezeéniej poinformowal go kierownik
budowy. Zeznania w tej cze$ci znajdowaly potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym, w tym w zeznaniach
M. C. (1). Ponadto, z depozycjami §wiadka K. R. (2) korespondowaly w tej czeSci zeznania $wiadka A. B., ktérym Sad
dal wiare w zakresie, w jakim potwierdzit on, iz pracowal na budowie P. i na zlecenie K. R. (2) dokonywal w dniu 22
czerwca 2004 roku rozladunku stali.

W pelni wiarygodne byly obiektywne zeznania $wiadka R. S., ktéry transportowal z H. do G. stal. Swiadek jako
osoba obca dla oskarzonego, niezaangazowana osobiécie w sprawe potwierdzil okoliczno$ci transportu wskazujac, ze
nie pamieta nazwiska osoby, ktéra sie z nim kontaktowala telefonicznie w sprawie transportu, ani nie jest w stanie
rozpoznaé osoby, ktora uczestniczyla w roztadunku towaru. Z zeznaniami R. S. korespondowaly zeznania Swiadka Z.
S., ktory réwniez transportowal drut zebrowany do G.. Swiadek nie pamietal jednak szczegoléw zdarzenia. Zeznaniom
tym Sad roéwniez dal wiare, gdyz sg logiczne i spdjne. Z zeznaniami Z. S. korelowaly zeznania jego brata - K. S. (2), ktory
potwierdzil, ze latem 2004 roku z H. do G. przewozili drut Zzebrowany. Swiadek nie znal jednak szczegélow zdarzenia.
Roéwniez tym zeznaniom Sad dal wiare, gdyz byly spojne i logiczne. I cho¢ depozycje tych oséb nie przyczynily sie w
istotny sposob do poczynienia ustalen faktycznych w sprawie, to nie przekresla to ich wiarygodnoéci.

Sad dal w calo$ci wiare depozycjom A. Z., zatrudnionej w dziale handlowym (...) SA. W spos6b precyzyjny i
szczegOlowy, poparty wlasciwg dokumentacja Swiadek wskazala, ze telefonicznie mezczyzna o nazwisku P. Z. (2)
zamowil prety zebrowane, mowiac, ze pracuje dla Pana Z.. Swiadek potwierdzila, ze podstawa rozpoczecia wspolpracy
z (...) Grupa Uslugowa i zawarcia umowy z odroczonym terminem platnosci, bylty nadestane dokumenty rejestracyjne
i finansowe, podpisane przez D. Z.. Potwierdzenie w zgromadzonym materiale dowodowym znalazly takze te jej
o$wiadczania procesowe, w ktorych podala, ze spolka (...) ubezpieczyla umowe w firmie (...) oraz ze wpierw (...) Grupa
Ushlugowa sp. z 0.0. dokonala trzech przedplat. Z tego wzgledu Sad na podstawie zeznan tego Swiadka, w zakresie, w



ktérym mialy one zwiazek z postepowaniem toczgcym sie przeciwko oskarzonemu M. J., dokonal ustalen faktycznych
W sprawie.

W kontekscie zeznan A. Z. Sad ocenit jako wiarygodne réwniez zeznania Swiadka J. S. (2) (zd. Patyk), ktora
potwierdzila, ze mezczyzna w imieniu (...) Grupa Uslugowa dokonal wplaty pieniedzy w kwocie okolo 5.000 zlotych
na rzecz Centrostal W.. Podczas czynnoS$ci okazania $§wiadek wskazala, ze w 60% rozpoznaje oskarzonego D. Z. jako
tego mezczyzne, cho¢ nie miala pewnosci co do tego rozpoznania. W ocenie Sadu zeznania $wiadka zastugiwaly na
wiare, a fakt, ze nie potrafila ona nastepnie wskazaé¢ uprzednio rozpoznanej osoby nalezy wigzaé z uptywem czasu i
zacieraniem sie pewnych zdarzen w pamieci.

Sad ocenit jako wiarygodne w calo$ci zeznania $wiadka J. K. (1), poniewaz byly szczere i korelowaly z calo$cia
zgromadzonego materialu dowodowego. Swiadek potwierdzil, ze bedac zatrudnionym w firmie (...) transportowat
prety zebrowane z (...) SA latem 2004 roku. Swiadek wskazal w szczegdlnoéci miejsce, do ktorego dokonywal 6w
transport, a takze, w zakresie w jakim mogt sobie to przypomnie¢, okolicznosci odbioru tego towaru. Podal takze, ze
zlecenie transportu owego towaru otrzymat od sp6iki (...), cho¢ poczatkowo nie potrafil wskazac tejze nazwy. W opinii
Sadu, zgodne ze wskazaniami wiedzy i doSwiadczenia zyciowego jest stwierdzenie, ze §wiadek rozpoznal owg nazwe
dopiero po jej odczytaniu. Wiarygodne byly rowniez te jego depozycje, w ktorych podal on, ze osoba kontaktujaca
sie z Centrostalem z ramienia zlecajacego byl mezczyzna o nazwisku Z. - powyzsze korelowalo bowiem z zeznaniami
Swiadkow A. Z. i J. S. (2). Rowniez o$wiadczenia tego Swiadka w zakresie transportu stali z Huty (...) znalazly
odzwierciedlenie w zgromadzonym materiale dowodowym i Sad ocenil je jako wiarygodne. Swiadek potwierdzil, ze
na miejscu roztadunku byl mlody mezczyzna, ktory podpisal dokumenty WZ, jednak nie byl w stanie go rozpoznadé,
co rowniez nalezalo polozy¢ na karb uplywu czasu.

Sad ocenil jako wiarygodne zeznania Swiadka W. R., zatrudnionego w Firmie Handlowej (...) w N.. Zauwazy¢ nalezy,
ze rozpoznal on osobe M. J., jako ta, ktora przyjezdzala na teren tego zakladu, jednak nie posiadat informacji na temat
jakie interesy osoba ta prowadzila. Zeznania tego $§wiadka pozwolily jednakze na ustalenie, ze oskarzony byl osoba,
ktéra bywala w tymze miejscu, do ktérego nastepnie przewieziono stal z Centrostalu W..

Jako wiarygodne w caloSci Sad ocenil zeznania §wiadka M. S. (2) i przyjal je za podstawe dokonanych w sprawie
ustalefi. Swiadek, zatrudniona w (...) SA w sposéb szczegélowy i znajdujacy oparcie w przedlozonych do akt
dokumentach opisala sposob rozpoczecia wspolpracy handlowej z (...) Grupa Uslugowa sp. z o.0., wskazujac,
ze rozmowy telefoniczne prowadzila z osoba o nazwisku Z., zaé na dokumentach widnial podpis D. Z.. Swiadek
potwierdzila réwniez, ze (...) SA uzyskala w Towarzystwie (...) limit kredytowy w wysokosci 500.000 zlotych, o
czym poinformowali (...) Grupa Ustlugowa. W oparciu o zeznania M. S. (2) Sad ustalil, ze spolka zrealizowala trzy
zamoOwienia, na ktérych widnial podpis D. Z., a takze, ze wystawione przez C. Z. faktury nie zostaly uregulowane.
Swiadek podala réwniez, Ze nie mogla skontaktowa¢ sie z osoba podajaca sie za (...), albowiem telefon na ktory
dzwonila nie odpowiadal. Réwniez w tym zakresie depozycje tego $wiadka niewatpliwie polegaly na prawdzie.
Pozwolily one rowniez ustali¢, ze zaréwno w trakcie rozméw handlowych i transakcji zawieranych z Centrostal W.,
jak iz C. Z. pojawiala sie osoba przedstawiajaca sie jako (...), a takze, Ze osoba ta poslugiwala sie m.in. numerem
telefonu nalezacym do M. J.; uzywane byly w tym celu numery 058 782 72 26, 503 955 286, 660 044 704. Swiadek
podala réwniez, ze jeden raz rozmawiala z panem K., ktéry kontaktowal sie z numeru 507 244 804. Zeznania §wiadka
w tym zakresie pozwolily na zweryfikowanie i ,w wyniku dokonanej oceny, réwniez obalenie linii obrony oskarzonego.
Niewatpliwie nie spos6b bowiem da¢ wiary jego wyjasnieniom, odno$nie braku zaangazowania w sprawy (...) Grupa
Uslugowa w sytuacji, gdy podczas kolejnej transakeji wykonywanej przez ta Spotke wykorzystywany jest uzytkowany
przez niego telefon komoérkowy, a osoba, ktdra sie nim posluguje, przedstawia sie tym samym nazwiskiem (Z.), co
w przypadku kontaktow ze spoétka (...) S.k. Ponadto, osoba przedstawiajaca sie nazwiskiem K., ktéra okazal sie by¢
pozniej K. Z., korzystala wowcezas z numeru (...); jak wynika przy tym z zestawienia polaczen numeru 503 955 286
(k.2226-2236) kontaktowal sie on z numerem 507 244 804 (polaczenia w dniach 30.06.2004 roku, 02 lipca 2004
roku, 07 lipca 2004 roku). Wskazuje to zatem na to, ze M. J., wbrew swoim o$wiadczeniom, znal K. Z. i utrzymywal
z nim kontakt.



Sad ocenil jako wiarygodne, spojne i konsekwentne zeznania $wiadka R. T., wlaéciciela firmy (...). Swiadek jedynie w
ogoblnosci, na podstawie informacji uzyskanych od kierowcow, zeznal, Ze jego firma przewozila stal do tartaku kolo B.
i w 2004 roku samochod przewozil tez stal z Centrostalu W.. Niewatpliwie zeznania tego Swiadka, cho¢ wiarygodne,
nie mialy znaczacego wplywu na wydane w sprawie rozstrzygniecie. Warto przy tym zaznaczy¢, ze cho¢ $wiadek
potwierdzil, ze zna nazwisko oskarzonego, to jednoczesnie wskazal, iz mial on z nim kontakty handlowe w 2002 roku,
a zatem w okresie nie objetym przedmiotowym aktem oskarzenia.

Sad dal wiare zeznaniom $wiadka K. G., ktory transportowal z Huty w Z. na teren tartaku w B. prety zbrojeniowe,
w zakresie, w jakim $wiadek potwierdzil, co wynikalo z zabezpieczonych w toku postepowania dokumentéw, ze
jako pracownik firmy (...) odebral towar, okazujac dowod osobisty, otrzymal dokument WZ, a w tartaku nieznany
mezczyzna okazal miejsce rozladunku oraz podal, ze z tego co wie, stal zostala z miejsca rozladunku zabrana. Sad wzial
pod uwage, iz $wiadek wpierw na okazanych fotografiach rozpoznal wizerunek D. Z., wskazujac go jako osobe, ktéra
na terenie tartaku w B. pod B. odebrala towar, nastepnie jednak nie potrafil go ani rozpozna¢, ani umiejscowi¢. Z tego
wzgledu Sad nie uwzglednil jego zeznan w tym zakresie przy dokonywaniu ustalen faktycznych w sprawie.

Z powyzszymi zeznaniami korespondowaly zeznania Z. O., ktérym bedac kierowcg zatrudnionym w przedsiebiorstwie
(...) przewiozl stal zbrojeniowa z Huty (...) do miejscowosci kolo B.. Sad dal wiare zeznaniom tego $wiadka w
zakresie w jakim potwierdzil dokonywanie przewozu stali oraz wskazal, ze z wlaScicielem (...) Grupa Uslugowa
rozmawial telefonicznie, za$ przy roztadunku kazdorazowo byl mlody czlowiek, ktérego uwazal za przedstawiciela
odbiorcy, poniewaz zalatwial on wszystkie formalno$ci. Niewatpliwie bowiem jego depozycje w tym zakresie znajduja
potwierdzenie w oS§wiadczeniach procesowych K. G.. Sad stwierdzil jednoczeénie, Ze z uwagi na réznice w zeznaniach
tego $wiadka odno$nie rozpoznania D. Z. jako tej osoby, ktéra obecna byla w miejscowos$ci B. podczas roztadunku
stali, nie mogly one sta¢ sie podstawa dokonywanych w sprawie ustalen faktycznych. Majac jednak na wzgledzie tre$c
zeznan K. Z. oraz innych $wiadkéw, Sad ustalil, ze mezczyzna, ktérego ten Swiadek opisywal w swoich depozycjach
jako przedstawiciela odbiorcy, byl K. Z..

Sad dal wiare zeznaniom $wiadka D. S. (1), w zakresie w jakim $§wiadek potwierdzil, iz transportowat stal zbrojeniowa
z Huty (...) do B. na zlecenie (...) Grupa Uslugowa oraz wskazal, ze po drodze na miejsce rozladunku zabral na
prosbe chyba wlasciciela firmy mlodego mezczyzne z dworca PKP, ktéry razem z nim pojechal do B., gdzie wyplacit on
wynagrodzenie za transport. Zeznania w tym zakresie sa spojne, logiczne, znajduja takze potwierdzenie w pozostalym
materiale dowodowym. Podobnie jak $wiadek O. D. S. (1) podczas pierwszego okazania wskazal jako mezczyzne
uczestniczacego w odbiorze towaru D. Z., podczas gdy przy okazaniu osoby wskazal na D. Z. jako osobe z tablicy
pogladowej, jednoczesnie zaprzeczajac, iz jest on mezczyzna zalatwiajacym formalnoSci przy dostarczeniu stali. Tej
niekonsekwencji w zeznaniach $wiadka nie sposob jest racjonalnie wytlumaczy¢, stad tez Sad nie uwzglednil jego
depozycji w tym zakresie.

Sad dal wiare zeznaniom $wiadka J. L., ktéry rowniez na zlecenie (...) transportowal prety z Huty (...) dla (...)
Grupa Uslugowa. Z okolicznoSci istotnych dla niniejszej sprawy Swiadek wskazal, ze towar zawozit do miejscowosci
B., dwukrotnie, za$ platnoéci zalatwiane byly bezposrednio z firma (...). Swiadek ten wskazal réwniez w swoich
zeznaniach, ze to K. Z. byl mezczyzna odbierajacym owa stal — cho¢ jego zeznania w tym zakresie nie byly
konsekwentne w toku calego postepowania. Z uwagi jednak na fakt, iz w tym zakresie zeznania $wiadka J. L.
korelowaly z zeznaniami Z. O., jak réwniez z zeznaniami samego K. Z., ktéry przyznal, ze uczestniczyl w roztadunku
stali w B., Sad dal im wiare takze w tym zakresie. Warto przy tym zauwazy¢, ze ze Swiadkiem kontaktowala sie osoba
przedstawiajaca sie jako (...), a uzytkowala ona numer 507 244 804; jak wynika przy tym z zestawienia polaczen
numeru 503 955 286 (k.2226-2236) kontaktowal sie on z numerem 507 244 804 (polaczenia w dniach 30.06.2004
roku, 02 lipca 2004 roku, 07 lipca 2004 roku), a zatem z oskarzonym.

Jako calkowicie wiarygodne Sad ocenit takze depozycje §wiadka J. M. (2), ktory takze przewozil pret zebrowany z Huty
(...) do miejscowoéci kolo B.. Swiadek w sposdb korelujacy z zeznaniami pozostalych kierowcow wskazal, ze w Z. nie
bylo przedstawiciela odbiorcy, a jedynie byly przygotowane upowaznienia wystawione na nazwisko kierowcy, a sam
rozladunek nastapil na terenie tartaku. Swiadek wskazal, ze dokumenty przekazal na miejscu mtodemu mezczyznie,



dodajac, iz nie rozpoznalby go z uwagi, iz codziennie spotyka wielu ludzi i z uwagi na uplyw czasu nie pamieta ich
wygladu. Sad zwazyl, ze brak bylo podstaw, azeby kwestionowa¢ prawdziwo$é depozycji tego Swiadka.

Sad dat wiare zeznaniom $wiadka K. S. (1), bowiem byly obiektywne i korelowaly z pozostalym zgromadzonym w
sprawie materialem dowodowym. Swiadek potwierdzila, ze S. P., zatrudniony w TRANS-MARON na zlecenie (...)
Grupa Ustugowa Sp. z o. 0. przewozil prety zebrowane. Swiadek, w oparciu o dokumentacje z firmy wskazala, ze stal
przewieziona zostala do Przedsiebiorstwa (...). W tym zakresie zeznania korelowaly z zeznaniami §wiadka Z. L.., ktory
wskazal, ze w ramach rozliczenia z M. J. otrzymal 21 ton preta zbrojeniowego z Huty (...), ktéry w dniu 5 wrzeénia
2004 roku dostarczyt S. P.. Zeznania w tym zakresie nie mialy jednak zwiazku z zarzutami stawianymi oskarzonym w
niniejszym postepowaniu bowiem dotyczyly realizacji innego zamowienia stali.

Sad dat wiare zeznaniom $wiadka E. D. w zakresie, w jakim $wiadek opisala prowadzong przez siebie dzialalno$¢
gospodarcza PHU (...) oraz zlozyla zeznania odnoé$nie przedstawionych jej bilingbw rozmoéw telefonicznych
prowadzonych z posiadanych przez nia telefonéw komoérkowych. Brak bylo bowiem podstaw dla zakwestionowania
zeznan Swiadka w tym zakresie. Sad uznal za wiarygodne jej zeznania réwniez w tej czesci, w jakiej E. D. zanegowala
znajomo$¢ firmy (...) oraz osdb z nig zwigzanych, przyznajac jedynie, ze zna C. G. oraz K. Z.. E. D. opowiedziala
nastepnie ze C. G. zna, poniewaz dzierzawili od niego z mezem samochéd, ktéry nastepnie kupili. Dodala, ze czestsze
kontakty z C. G. utrzymywal jej maz. Sad uznal za wiarygodne zeznania E. D. réwniez w czeSci, w jakiej dodala, ze K. Z.
widziala w B., gdzie zajmowal sie rozladunkiem stali. E. D. rozpoznala wizerunek K. Z., nie znala jednak jego nazwiska.
Zeznania tej Swiadek we wskazanym zakresie sa spojne, logiczne i konsekwentne, nadto znajduja potwierdzenie w
zeznaniach K. Z. oraz wyja$nieniach C. G.. Odnoszac sie do zeznan swiadka E. D. w czeéci, w ktbrej podala, ze K. Z.
zajmowatl sie koordynacja rozladunku stali jako pracownik C. G. i na jego polecenie, Sad nie dat im wiary, uznajac, ze
zeznania te nie znajdowaly potwierdzenia w zgromadzonym materiale dowodowym, przede wszystkim pozostawaly
w sprzecznoSci z zeznaniami K. Z.. W ocenie §wiadka stanowily one bowiem wylacznie wlasne domysly swiadka
wynikajgce z tego, ze to C. G. zwrocil sie do meza Swiadka o udostepnienie placu; on takze, czemu nie przeczyt,
przywiozl K. Z. na teren tartaku. Powyzsze okoliczno$ci mogly sklania¢ Swiadka do uznania, ze K. Z. byl pracownikiem
oskarzonego G., co jednak nie znajduje potwierdzenia w ustalonym stanie faktycznym.

Sad uznal takze za wiarygodne zeznania §wiadka A. D. (2) w zakresie, w jakim $§wiadek opisal okoliczno$ci dotyczace
prowadzonej przez niego dzialalnoéci gospodarczej, zanegowal znajomo$¢ firmy (...) oraz potwierdzil, ze zna C. G..
Sa one bowiem zgodne z depozycjami jego zony. Sad dal réwniez wiare zeznaniom tego Swiadka w zakresie, w jakim
podal, iz na pro$be C. G. za zgoda M. L. (2) i R. K. (2) udostepnil plac w B. celem skladowania stali oraz wskazal, iz
widzial samochody ze stala w postaci pretéw zebrowanych, a raz transportowal stal swoim samochodem. Zeznania
tego $wiadka w tym zakresie byly spdjne i logiczne, przede wszystkim zas znajdowaly potwierdzenie w pozostalym
materiale dowodowym, w tym w zeznaniach $wiadkow M. L. (2) i R. K. (2), a takze w zeznaniach K. Z. i wyja$nieniach
C.G..

Sad nie dal natomiast wiary zeznaniom A. D. (2), w zakresie, w jakim stwierdzil, ze stal ta zwigzana byla z dzialalnoScig
C. G.. W tym zakresie zeznania tego $wiadka cechowata niekonsekwencja, gdyz w kolejnych zeznaniach $§wiadek
stwierdzil, ze C. G. przedstawil mu K. Z. jako osobe, ktora szuka placu na stal oraz, ze nie wiedzial na pewno o tym,
ze K. Z. jest pracownikiem C. G., i ze dziala na jego zlecenie, a jedynie tak mu sie wydawalo. Niewatpliwe zatem te
o$wiadczenia Swiadka oparte zostaly wylacznie na jego domyslach. Potwierdza to réwniez ta okoliczno$¢, ze w swoich
kolejnych depozycjach A. D. (2) wskazywal juz, ze K. Z. jest pracownikiem jego znajomego, ze jest przedstawicielem
jakiej$ firmy. Natomiast na rozprawie, odnoszac sie do poprzednio sktadanych zeznan, §wiadek D. stwierdzil, ze K.
Z. nie by} pracownikiem C. G.. Sad zwazyl, iz wobec rozbieznoSci w zeznaniach §wiadka, braku pewnoéci i z uwagi na
zlozenie zeznan w tym zakresie jedynie w oparciu o jego wlasne domysly, w kontekscie caloksztaltu zgromadzonego
materialu dowodowego brak byto podstaw, aby uzna¢ wylacznie w oparciu o zeznania A. D. (2), ze K. Z. zajmowal sie
rozladunkiem stali na zlecenie C. G.. Zeznania A. D. (2) w tym zakresie sg takze sprzeczne z zeznaniami K. Z. oraz C. M.
(1), a takze z depozycjami C. G.. W ocenie Sadu warto zwr6cié uwage rowniez na tg okoliczno$é, ze Swiadek starat sie
odsungt od siebie jakiekolwiek podejrzenia zwigzane z transportem i roztadunkiem tejze stali na placu w B., a zatem



jego oéwiadczenia odno$nie zaangazowania C. G. mogly stanowi¢ probe przerzucenia na niego odpowiedzialnosci z
tego tytulu; $wiadek miat juz przeciez wiedze, ze owa stal mogla pochodzié z przestepstwa.

Nalezy réwniez zwréci¢ uwage, ze Swiadek A. D. (2) podal, ze kojarzy nazwe M. — (...) z odwiedzin u C. G.; w
ocenie Sadu takze te jego zeznania zaslugiwaly na wiare. Sad zwrdcil uwage takze na to, ze zar6wno A. D. (2), jak
i E. D. wskazywali, ze mtody mezczyzna, dokonujacy roztadunku stali, postugiwal sie numerem (...) (k. 1565-1566,
1567-1568). Warto przy tym zauwazy¢, ze 6w numer telefonu zostal takze podany przez $wiadka J. L., ktory wskazal, ze
dzwonil do niego z tego numeru mezczyzna przedstawiajacy sie jako (...) (k.1036-1037). ToZsame zeznania, odnoénie
kontaktéw z tym numerem z mezczyzna o nazwisku (...) zlozyla takze M. S. (2) (k.597-598). Okoliczno$ci te sg istotne,
albowiem jak wynika z treSci zeznan K. Z., to on przedstawiat sie nazwiskiem K. w trakcie rozméw wykonywanych
w zwigzku z dostawa stali do miejscowos$ci B.. Co wiecej, jak wynika z zeznan C. G., wi6zt on M. J. wraz K. Z. do
miejscowosci B.. Ponadto, osoba przedstawiajaca sie nazwiskiem K., ktéra okazal sie by¢ pozniej K. Z., korzystala
wowczas z numeru (...); jak wynika przy tym z zestawienia polaczen numeru 503 955 286 (k.2226-2236) kontaktowal
sie on z numerem 507 244 804 (polaczenia w dniach 30.06.2004 roku, 02 lipca 2004 roku, 07 lipca 2004 roku).
Raz jeszcze nalezy zatem podkresli¢, ze dowodzi to, ze M. J., wbrew swoim o$wiadczeniom, znal K. Z. i utrzymywat z
nim kontakt. Powyzsze zeznania i informacje w spos6b jednoznaczny wskazuja w ocenie Sadu, ze M. J. pozostawal w
stalym kontakcie z K. Z. w odniesieniu do dostawy stali zamoéwionej przy uzyciu Spoélki (...) z C. Z..

Podstawe ustalen faktycznych w niniejszej sprawie stanowily zeznania $wiadka R. K. (2), ktére Sad ocenil jako
obiektywne i dal im wiare. W spos6b zdecydowany $§wiadek zeznal, ze prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza pod firma
(...) w B.. Nie zajmowal sie posrednictwem w sprzedazy stali. Wskazal, ze A. D. (2) zwr6cil sie z zapytaniem o zgode
na sktadowanie stali, ale nie wie czyja to byla stal, w jakiej ilosci i dokad miata trafi¢. Swiadek zgodzil sie w ramach
wspolpracy, w zwiagzku z wcze$niejsza przystluga i w ciggu tygodnia ciaggniki siodlowe z naczepami wozily ta stal.
Powyzsze zeznania korelowaly ze zgromadzonym materialem dowodowym, w szczegélnosci z depozycjami M. L. (2).
Jako wiarygodne Sad ocenil zeznania §wiadka, ze nie interesowal sie szczegétami transportu, roztadunku i nie wie
czyja to byla stal i kto kierowal t3 operacja. Na placu widziat jedynie A. D. (2) oraz kierowcéw. Swiadek nie znat firmy
(...) ani os6b z nig zwiazanych.

Zeznania $wiadka potwierdzil M. L. (2) wspolpracujacy z R. K. (2), bedacy wspotwlascicielem firmy (...). Zeznania
swiadkow byly zbiezne w zakresie opisu prowadzonej dzialalno$ci oraz tego, ze na prosbe A. D. (2) uzyczyli placu do
skladowania stali. Sad dal wiare zeznaniom tego Swiadka, gdyz byly spdjne i logiczne. M. L. (2) nie posiadal jednak
wiedzy na temat czyja to byla stal i kto nadzorowat jej transport. Swiadek nie posiadal informacji na temat (...) Grupa
Uslugowa, ani nie znal osob z t3 firma zwigzanych. Sad zwazyl, iz §wiadek na rozprawie glébwnej w sprawie o sygn. akt
II K 36/11 nieznacznie zmienit tre$¢ zeznan co do szczeg6low dotyczacych sktadowania stali w B., powyzsze jednak nie
wplynelo na ocene jego zeznan co do faktu, ze stal zostala tam rozladowana.

Sad dal wiare zeznaniom $wiadka B. K., poniewaz znajdowaly potwierdzenie w zabezpieczonej dokumentacji i na ich
podstawie ustalil, ze spolka (...) wynajmowala pomieszczenia biurowe od Instytutu (...) Polskiej Akademii Nauk
w G. przy ulicy (...). Zeznania §wiadka K. K. (1) Sad ocenil jako wiarygodne i przydatne dla ustalenia okolicznos$ci
sprawy w zakresie, w jakim §wiadek wskazala, ze w 2004 roku przez okolo 4 miesiace (...) Grupa Uslugowa dzierzawila
pomieszczenia biurowe od T1 Audio w G. przy ulicy (...), a takze, Zze na umowie podpisala sie osoba podajaca sie za
D. Z.. Swiadek nie rozpoznala jednak osoby, ktra w imieniu (...) Grupa Uslugowa podpisal umowe i placit czynsz.
K. K. (1) rozpoznala natomiast na tablicach pogladowych M. J., jako mezczyzne, ktory pojawial sie w firmie (...), ale
nie byl to ten, ktéry podpisywal sie jako D. Z.. Podczas okazania osoby zmienila jednak tresé zeznan w tym zakresie
wskazujac, iz nie jest to osoba, ktéra widywala w G. przy ulicy (...). Majac powyzsze na wzgledzie Sad ocenil, iz zeznania
Swiadka, ktéra nie byla pewna rozpoznania, nie przyczynily sie do rozstrzygniecia sprawy w tym zakresie.

W kontekscie zeznan K. K. (1) Sad ocenil jako zgodne z prawdg zeznania J. M. (1) oraz E. S., ktérzy potwierdzili,
ze firma (...) wydzierzawiala pomieszczenia biurowe w G. przy ulicy (...). Swiadkowie nie posiadali jednak zadnych
dodatkowych informacji zwigzanych z niniejszym postepowaniem, nie rozpoznali zadnego z oskarzonych. Swiadek E.
S. sprecyzowala, ze (...) Grupa Uslugowa od 20 maja do 31 maja 2004 roku dzierzawila magazyn, za$ od 1 maja 2004



roku do 31 sierpnia 2004 roku pomieszczenia biurowe. Powyzsze zeznania korelowaly z zeznaniami §wiadka W. J.,
prezesa T1 Audio w G., ktérym réwniez Sad dat wiare. Swiadek ten potwierdzil podpisanie umowy najmu, ktérej druga
strong byla spélka (...), choé nie posiadal zadnych innych informacji przydatnych dla rozstrzygniecia przedmiotowe;j

sprawy.

Jako czeSciowo wiarygodne Sad ocenit wyjasnienia i zeznania §wiadka K. Z. i w tym zakresie przyjal je za podstawe
dokonanych w sprawie ustalen faktycznych. W szczegdlnosci polegaly na prawdzie te jego depozycje, w ktorych
K. Z. wskazal, ze pilnowal rozladunku stali z C. Z. w miejscowoéci B., miatl kontakt z kierowcami, ktorzy ja
przywozili, wyplacal im wynagrodzenie, kontaktowal sie telefonicznie. W tym zakresie znalazly one potwierdzenie w
oéwiadczeniach procesowych A. D. (2), E. D., M. L. (2) i R. K. (2) oraz C. G.. Swiadek K. Z. rozpoznal przy tym A. D.
(2), jako osobe, z ktora kontaktowatl sie w B. i w tym zakresie jego zeznania zgodne byly z zeznaniami A. D. (2).

Sad zwazyt dalej, ze $wiadek wskazal, ze do pracy przy rozladunku zatrudnil go mezczyzna o imieniu A. oraz opisal
okoliczno$ci, w jakich doszlo do jego zatrudnienia, w szczegblnosci miejsce w jakim sie spotykali. Uwzgledniajac
powyzsze depozycje $wiadka, co do ktorych brak podstaw, azeby zaprzeczy¢ ich prawdziwoSci stwierdzi¢ nalezy, ze nie
zashuguja na wiare te jego oSwiadczenia, w ktorych twierdzi on, ze ,,nie wiedzial, ze prety sa wyludzone”. Jak $§wiadek
sam przyznal bylo to dla niego dziwne, ze stal ta jest skladowana na polu. Co wiecej, jak podal, zatrudniony do jej
rozladunku mial zostaé w okolicznoSciach, ktére w sposéb jednoznaczny wskazywaly na to, ze 6w towar pochodzil
z przestepstwa. Co wiecej, podczas skladania zeznan w toku postepowania II K 49/11 $§wiadek podal wyraznie, ze w
tamtym czasie mial bardzo ciezka sytuacje materialng i chwytal sie praktycznie kazdej pracy dorywczej, nic go nie
dziwilo ani nie zastanawialo (k.1129).

Sad zwazyl dalej, ze w toku skladania przez $wiadka zeznan w przedmiotowym postepowaniu (II K 49/11) podal on,
ze zna oskarzonego, a nastepnie podal, ze zna go z G., ,z widzenia”. Uprzednio jednak nie rozpoznal oskarzonego,
podal natomiast, ze kontaktowal sie z nim mezczyzna o imieniu A., zaréwno osobiscie, jak i przez telefon. Nastepnie,
na pytanie Przewodniczgcej, nie potrafil on wyttumaczyé réznicy w swoich depozycjach, co w ocenie Sadu $wiadczy o
tym, iz staral sie on zatuszowaé prawdziwe okolicznoSci, w ktérych poznal oskarzonego — a zatem podczas wyludzen
towaru przy pomocy spokki (...). Powyzsze potwierdza rowniez fakt, ze jak wynika z zeznan C. G., wiézt on M. J. wraz z
K. Z. do miejscowosci B.. Ponadto, K. Z. korzystal woéwczas z numeru (...); jak wynika przy tym z zestawienia polaczen
numeru 503 955 286 (k.2226-2236) kontaktowat sie on z numerem 507 244 804 (polaczenia w dniach 30.06.2004
roku, 02 lipca 2004 roku, 07 lipca 2004 roku). Potwierdza to zatem powyzszy wniosek odnoénie tego, ze K. Z. znal M.
J. wlaénie z uwagi na wspoltdzialanie w popelianiu przestepstw.

Sad zwazyl dalej, ze $wiadek K. Z. nie potrafil rowniez poda¢ przyczyn, dla ktorych wpierw twierdzil, ze przedstawial
sie swoim imieniem, nastepnie za$, ze podawal nazwisko (...). Sad ocenil jako wiarygodne te zeznania §wiadka K. Z.
w ktorych podal, ze w kontaktach z kierowcami uzywal nazwiska K., poniewaz w tym zakresie zeznania korelowaly z
pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym.

Sad ocenil jako nieprzydatne dla ustalefi dokonanych w niniejszej sprawie zeznania §wiadkow W. K., D. D. (2), H. W.,
J.K.(2),T.W.,,S. M. (1), D.S. (2),J.S.(1),J.J. 1), R. K. (3),K. S, E. K., J. B. (1), M. A,, B. S. (1), C. Z., M. K. (2), J.
B.(2),S.M. (2),R.C,S.Z,T.F.,B.R., T.K.,, L. C., M. C. (2), L. G., K. K. (2), M. L., K. B, K. S. (3), J. O., B. S. (2),
R. K. (3), M. K. (3), L. N. oraz A. K., J. J. (2), poniewaz §wiadkowie nie posiadali zadnej wiedzy na temat okolicznos$ci
sprawy. Swiadkowie D. D. (2),J. K. (2), H.W.,D.S. (2),K.S., E. K., J. B. (3), B.S. (1), J. B. (2),S. M. (2),R.C., S. Z., T.
F,B.R,T.K,L.C,M.C.(2),L.G.,,K.K.(2), M. L, K.B,, K. S.(3), B.S. (2), L. N. nie wspélpracowali z firma (...). Sad
zwazyl dalej, ze Swiadek J. B. (4) w ramach prowadzonej przez siebie dzialalno$ci gospodarczej wspolpracowal z C. G.,
za$ J. J. (1) takze z M. J., jednak obaj we wczeSniejszym okresie, a zakres i charakter wspolpracy nie maja zwiazku z
niniejsza sprawa. Swiadek J. B. (4) podal takze, ze M. J. uzywal numeru (...), ktéra to informacja znajdowata oparcie w
innych dowodach dopuszczonych w przedmiotowej sprawie i, jako taka, niewatpliwie polegala na prawdzie. Natomiast
$wiadek J. J. (1) podal, ze oskarzony uzywat telefon6w o numerach 501730 049 i 507 117 930, przy czym brak podstaw,
azeby jego depozycje kwestionowaé. Rowniez J. K. (2) znal osobe M. J., ale wylacznie z uwagi na to, ze ubezpieczal
jego nieruchomosé i samochdd. S. M. (1) znal K. Z., ktory jest jego znajomym. Natomiast M. A. wspdlpracowal z firma



(...), jednak w innym zakresie i w innym czasie niz zdarzenia opisane w zarzutach stawianych oskarzonym. Podobnie
C. Z. wspolpracowal z M. J., jednak w okresie wezeéniejszym niz zdarzenia opisane w akcie oskarzenia. Swiadek J. J.
(2) zeznajac potwierdzil znajomo$¢ z M. J. i Z. G.; podal rowniez, ze M. J. uzywal numeréw 501 730 049 i 503 955
286, co zostato potwierdzone réwniez innymi dowodami w sprawie m.in. zeznaniami Z. k.. Jednakze $wiadek ten nie
posiadal innej wiedzy na temat okolicznoéci istotnych dla niniejszej sprawy. Oceniajac zeznania $wiadkéw S. P. i P.
S. Sad zwazyl, ze Swiadkowie nie posiadali szczegblowej wiedzy na temat istotnych dla rozstrzygniecia okolicznos$ci
sprawy, a ich zeznania nie przyczynily sie do rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Réwniez zeznania $wiadka C. Z.,
cho¢ niewatpliwie wiarygodne, mialy niewielkie znaczenie dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy. Pozostaly bez
wplywu na tre$¢ dokonanych ustalen takze zeznania §wiadka H. Z., matki K. Z., poniewaz §wiadek nie posiadala zadnej
wiedzy na temat okolicznosci sprawy. Malo przydatne dla niniejszego postepowania byly réwniez zeznania $wiadka
J. L., ktéry pomagal M. K. (1) zarejestrowaé spoélke (...), a nastepnie sporzadzit pismo do sadu, w zwigzku ze zmiana
wlaéciciela, ktéry nie ujawnil sie w KRS. W tym zakresie zeznania korelowaly z o§wiadczeniami procesowymi M. K.
(1) i znajdowaly potwierdzenie w dokumentach z KRS.

Sad ocenil jako wiarygodne zeznania $§wiadkow A. S., ktore dotyczyly transakcji z firma (...), cho¢ nie mialy
one wiekszego znaczenia dla poczynienia ustalen faktycznych. Brak bylo jednak podstaw, azeby wykluczy¢ je przy
czynieniu ustalen faktycznych w sprawie.

Zeznania $wiadka I. L. Sad ocenil jako malo przydatne dla ustalenia okoliczno$ci sprawy, albowiem nie dotyczyly
one bezpoérednio zarzutéw stawianych oskarzonemu w niniejszym postepowaniu. Swiadek w sposéb ogdlny wskazata
jedynie na wspolprace Stoczni (...), w ktorej byta zatrudniona, z firma (...), jak réowniez z firmg (...). W tym
zakresie zeznania tego $wiadka znajduja potwierdzenie w wiarygodnych w tej czeéci wyjasnieniach oskarzonego M.
J.. Jako malo istotne Sad ocenil zeznania §wiadka I. G., ktéra potwierdzila, ze jej maz C. G. prowadzi dzialalnosé
gospodarcza pod nazwa PHU (...). Swiadek nie posiadala jednak wiedzy na temat szczegdtow dziatalnosci meza, nie
znala oskarzonych ani firmy (...). Sad przyjatl jako podstawe dokonywanych w sprawie ustalen faktycznych jedynie
te zeznania $wiadka, w ktoérych podala ona, ze C. G. wynajmowal M. J. pomieszczenia biurowe na ulicy (...), gdzie J.
korzystal z telefon6w C. G.. Zeznania w tym zakresie korelowaly z depozycjami C. G., ktorym Sad dal mu wiare.

Sad ocenil jako wiarygodne zeznania $wiadka C. M. (1), w zakresie, w jakim wyzej wymieniony opisal okolicznosci
zwigzane z przejeciem spolki (...), ustanowieniem jako prezesa zarzadu w spoélce (...), a nastepnie sprzedazg udzialow
w tej spolce przez M. K. (1). Powyzsze mialo umozliwi¢ C. M. (1) odzyskanie pieniedzy, ktére byl mu winien M. K.
(1) oraz M. J.. Z zeznan tego Swiadka, zlozonych w toku procesu II K 36/11, wynika, iz nastepnie spolka zakupita stal
o warto$ci okolo 700.000 zlotych z odroczonym terminem platnoéci, za ktora nie zaplacila. Zeznania tego $wiadka,
w tym zakresie byly spdjne, konsekwentne i logiczne, znajdowaly takze potwierdzenie w pozostalym materiale
dowodowym, w tym w wyjaénieniach M. K. (1), jak rowniez w zgromadzonej dokumentacji w postaci umowy sprzedazy
udzialéw, uchwal zgromadzenia wspo6lnikow, a takze odpisu KRS. Znajdowaly takze uzasadnienie w zgromadzonym
materiale dowodowym takze zeznania C. M. (1), w ktérych $wiadek wskazal, ze polecit do roztadunku stali K. Z..
Swiadek wskazal, nic mu nie jest wiadome, aby w dzialalnoéci spélki, po objeciu stanowiska prezesa przez D. Z., bral
udzial M. K. (1), co pokrywa sie z zeznaniami tego ostatniego.

Sad ocenit jako polegajace na prawdzie zeznania C. M. (1) réwniez w zakresie, w jakim podal, ze D. Z. faktycznie
tylko figurowal jako prezes zarzadu (...) Grupa Uslugowa Sp. z o. 0. za co otrzymat pieniadze, jednakze faktycznie
nie podejmowat zadnych decyzji oraz, ze D. Z. zglosil na policje podejrzenie co do dzialan spotki. Sad zwazyl, iz
zabezpieczone w toku postepowania dokumenty potwierdzily wiarygodno$é zeznan $wiadka odnoénie zgloszenia
sprawy na Policje. Zeznania §wiadka M., w tym zakresie znajdowaly takze potwierdzenie w wyjaénieniach oskarzonego
Z..

Sad uznal takze za wiarygodne stwierdzenia §wiadka C. M. (1), ktory podal, ze mial Swiadomosé tego, ze dzialalno$c
spolki bedzie polegata na dokonywaniu wytudzen, gdyz w inny spos6b nie byloby mozliwe zwrocenie mu pieniedzy w
krotkim czasie. I cho¢ $éwiadek staral sie wycofaé z tych zeznan w trakcie skladania zeznan w toku rozprawy glownej
w sprawie II K 36/11, a takze w trakcie niniejszego procesu, to jednak nalezy to oceni¢ wylacznie jako probe poprawy



sytuacji procesowej oskarzonego. Ponadto tego rodzaju postepowanie wpisuje sie de facto w postawe procesowa
Swiadka, ktéry w toku postepowania zwracal uwage, ze jego dzialalnoé¢ byla legalna i zostal wkrecony w niniejsze
postepowanie karne. Warto zwr6cié uwage, ze rowniez te depozycje Swiadka, w ktoérych opisywal on dzialalnoéé w (...)
spolki (...) rowniez nie byly konsekwentne; $wiadek zmienial swoje stanowiska odno$énie zaangazowania A. D. (3), w
szczego6lnosci w odniesieniu do tego, czy kierowal on podejmowanymi w (...) spolki (...) nielegalnymi dzialaniami.
Konieczne wydaje sie przy tym wskazanie, ze owe depozycje $wiadka pozwolily na ustalenie nie tylko zaangazowania
M. J. w nielegalng dzialalno$¢ polegajaca na wyludzaniu produktow stalowych, ale na jego jedng z gtownych ré6l w tym
procederze. Swiadek opowiadat o swoich kontaktach z oskarzonym w ramach dokonywanych w tej Spélce czynnoéci,
co przeczy przy tym prezentowanej przez oskarzonego linii obrony.

Konieczne wydaje sie zauwazenie, ze S$wiadek w toku niniejszego postepowania (k.1302v) postugiwal sie
stwierdzeniem, iz pierwotnie to mial by¢ legalny interes. Juz cho¢by spos6b sformulowania tej wypowiedzi Swiadczy
o tym, ze $wiadek nie tylko domyslal sie, ale wprost wiedzial, iz dzialalno$¢ tego podmiotu miata charakter nielegalny.
To z kolei przeczy jego depozycjom, jakoby nie mial on w zaden spos6b wplywu na podejmowane w jej imieniu
czynnoéci. Skoro to §wiadek doprowadzitl do sprzedazy przez M. K. (1) udzialow w tej Spolce, a wpierw do zmiany
na stanowisku zarzadu, to z pewnoS$cia miat on réwniez wplyw na poézniejsze dzialania podejmowane w jej imieniu.
Tym bardziej, ze $§wiadek potrafil wprost poda¢, ze np. M. K. (1) nie mial wplywu na dzialalno$¢ tej spoiki po tym,
gdy D. Z. zostal prezesem tej Spotki. Gdyby Swiadek rzeczywiscie nie mial zwiazku z tg Spotka to przeciez z pewnoécia
nie mialby takiej wiedzy. Swiadek mial by¢ réwniez gléwnym jego beneficjentem, gdyz dzialalno§¢ spéiki (...) miala
umozliwi¢ mu odzyskanie dlugu. Nalezy zatem zaznaczy¢, ze $wiadek ten staral sie pomniejszyé swoja role przy
dzialaniach podejmowanych przy uzyciu spoéiki (...). Nadto w kolejnych zeznaniach M. podal, ze mial §wiadomo$c
tego, iz dzialalnos$¢ ta bedzie polegala na dokonywaniu wyludzeni. W ocenie Sadu to wlaénie swiadek M. pehil jedna
z glownych rél w dokonywaniu wytudzen stali przy uzyciu Spdlki (...).

Sad dokonat analizy zeznan §wiadka A. D. (3) i uwzglednil je jedynie w czeSci, tj. w tym zakresie, w ktérym wskazal
on na swoja znajomo$¢ z oskarzonym oraz $wiadkiem C. M. (1) i M. K. (1). Niewatpliwie znajduja one w tej czeSci
potwierdzanie w zeznaniach C. M. (1). Natomiast w pozostalym zakresie zeznania te nie wniosly zadnych istotnych
okoliczno$ci do przedmiotowej sprawy, albowiem $wiadek konsekwentnie zaprzeczal swojemu zaangazowaniu w
dzialalno§é spdlki (...) oraz podejmowaniu wspodlpracy handlowejz M. J.. Zeznania C. M. (1) sa przy tym, w odniesieniu
do tego $wiadka, na tyle chwiejne, ze nie mogly doprowadzi¢ do obalenia tych twierdzeni. Warto réwniez zaznaczy¢, ze
przeciwko temu $wiadkowi toczylo sie postepowanie karne w odniesieniu do dzialalno$ci spoékki (...), w ktoérym zostal
on prawomocnie uniewinniony od stawianych mu zarzutow.

Depozycje M. K. (1) dotyczace szczegotow dotyczacych rozpoczecia dzialalnoéci (...) Grupa Uslugowa, okolicznoéci
i przyczyn dokonania zmiany na stanowisku prezesa oraz sprzedazy jej udzialobw Sad ocenil jako wiarygodne.
Znajdowaly bowiem potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym, w szczeg6lno$ci w zgromadzonej w aktach
dokumentacji, a takze w zeznaniach C. M. (1). Z zeznaniami J. L. korelowaly natomiast te wyjasnienia M. K. (1), z
ktérych wynikalo, ze zmiany w zakresie wlasnoS$ci udzialow nie zostaly zgloszone do KRS przez nowego wlasciciela
i prezesa zarzadu, co zostalo dokonane dopiero na skutek postepowania zainicjowanego wnioskiem zlozonym przez
M. K. (1). W oparciu o caloksztalt zgromadzonego materialu dowodowego Sad ocenil jako wiarygodne réwniez te jego
depozycje, w ktérych wskazal on, iz po tym, jak prezesem zarzadu zostal D. Z. nie prowadzil on jej spraw spoiki (...) i
nie dokonywal w jej imieniu transakcji. Sad dal wiare réwniez tym o$wiadczeniom procesowym M. K. (1), w ktérych
podal, ze nie byl na terenie budowy (...) i nie zna oséb z tg budowa zwiazanych. Wiarygodno$ci tych wyjasnien nie
spos6b bylo podwazy¢ w oparciu o zeznania $wiadkow, ktérzy poczatkowo rozpoznali tego Swiadka; nalezy bowiem
przypomnie¢, ze nastepnie zmienili oni swoje zeznania w tym przedmiocie. Warto przy tym zauwazy¢, ze w czasie,
w ktérym doszlo do popelnienia czynéw polegajacych na wyludzeniu stali na szkode firm (...), Centrostal W. oraz C.
Z. M. K. (1) nie byl juz prezesem zarzadu spotki (...) Grupa Uslugowa, ani tez wlaScicielem jej udzialéw. Majac to na
uwadze Sad przyjal depozycje tego $wiadka w tej czeSci za podstawe dokonywanych w sprawie ustalen faktycznych.

Sad pragnie jednak zauwazy¢, ze sprzeczne z doSwiadczeniem zyciowym byloby uznanie, iz M. K. (1) nie przypuszczal
w jakim celu zawart transakcje zbycia udzialow spolki (...) oraz powolal na stanowisku prezesa zarzadu nieznang sobie



osobe. Nie spos6b bowiem daé¢ wiary, ze czynil to nie przypuszczajac, ze owa Spolka zostanie wykorzystana celem
popelniania przestepstw. Wniosek ten potwierdza chocby ten fakt, ze M. K. (1) dokonat zbycia udzialéw tej Spotki w
zwigzku z jego zadluzeniem wobec C. M. (1); jak sam jednak przyznal, transakcji dokonywal z D. Z..

Sad zwazyl dalej, ze M. K. (1) nie rozpoznal M. J. jako osoby, ktéra — jak sam podal — miala kontaktowac sie z nim po
zbyciu udzialéw spolki (...). Okoliczno$c ta nie $§wiadczy jednakze o braku zaangazowania oskarzonego w dzialalnoéc
przestepcza prowadzong przy uzyciu tej Spolki, a jedynie o braku rozpoznania go przez tego $wiadka. Uwzgledniajac
przy tym uplyw czasu, ktéry minal od daty popelnienia owego przestepstwa, nie jest to sytuacja zaskakujaca.

Jako wiarygodne w cze$ci Sad ocenil depozycje D. Z.. Sad przyjal za podstawe ustalen te zeznania i wyjasnienia Swiadka
odnos$nie tego, ze wyrazil zgode, aby figurowac jako wlaSciciel firmy (...), kupionej przez inne osoby, oraz zostal jej
prezesem. Z zabezpieczonych dokumentéw oraz m.in. wyjasnien M. K. (1) wynikalo jednoznacznie, ze D. Z. stal sie
wlaécicielem spolki, podpisujac akt notarialny oraz zostat jej prezesem. Sad wzial pod uwage depozycje tego Swiadka,
w ktorych wskazal, ze zalozyl na firme konto w banku, zgromadzil wszystkie dokumenty i przedlozyt nieznanym
mezczyznom celem wyrobienia pieczatki na firme i robwniez uznat je za polegajace na prawdzie. Ponadto, Sad dat wiare
zeznaniom i wyjasnieniom D. Z., ze bezpo$rednio nie uczestniczyt w zalatwianiu wszystkich formalno$ci zwigzanych
z zawieraniem umoéw sprzedazy stali z firmami (...) s.k., (...) SA oraz C. Z.; te o§wiadczenia procesowe $wiadka
wpisuja sie bowiem w pozostale wiarygodne dowody zabezpieczone w sprawie i poczynione na ich podstawie ustalenia
faktyczne. Warto zauwazy¢, ze rolg Swiadka nie bylto, jak to winno mie¢ miejsce, kierowanie ogélem dzialalnosci
Spolki i jej reprezentowanie na zewnatrz, lecz wylacznie pozorowanie tego rodzaju faktow. Swiadek wystepowat
bowiem w charakterze tzw. ,slupa” a zatem osoby, ktérej dane osobowe wykorzystywane s3 przy dokonywanym
przestepstwie w celu odsuniecia podejrzen od prawdziwych sprawcow. Sytuacja taka miala miejsce w przedmiotowe;j
sprawie. D. Z. zgodzil sie bowiem zosta¢ prezesem Spo6tki mimo tego, ze nigdy nie mial zajmowa¢é sie sprawami,
w ktorych 6w podmiot uczestniczyl. Jego zadaniem bylo wylgcznie figurowanie w dokumentach tejze Spoétki oraz
firmowanie dokumentéw wystawianych w jej imieniu swoim nazwiskiem. Sam D. Z. przyznal przy tym, ze byl
figurantem (k. 584) i, jak podal, byl tylko przy podpisaniu papieréw, a pdzniej juz nic sie nie dzialo, co z kolei
potwierdza tg okoliczno$é, ze spoika (...) nie prowadzila rzeczywistej dzialalnoSci gospodarczej w okresie 2004 roku,
a jedynie jej dane wykorzystywane byly przy popelnianiu przestepstw. Powyzsze znajduje rowniez potwierdzenie
w informacjach uzyskanych z bankéw, w ktorych Spolka ta miala zalozone rachunki bankowe. Z tego wzgledu Sad
nie dal wiary o§wiadczeniom procesowym tego Swiadka, jakoby z dzialalnoécia spoiki (...) nie mial nic wspdlnego.
Zasady dos$wiadczenia zyciowego nie pozwalaja przyja¢ za prawdziwe tych depozycji D. Z., ze nie uczestniczyl
w zawieraniu umoéw majacych zwiazek z zarzutami stawianymi w niniejszej sprawie oskarzonemu i nie wiedzial
nic na temat kolejnych dzialan podejmowanych przez osoby faktycznie dzialajace poprzez ta Spoétke. Raz jeszcze
podkresli¢ nalezy, ze D. Z. ostatecznie przyznal, ze skladal podpisy na dokumentach Spélki, na zamobwieniach,
upowaznieniach do odbioru towaru wystawionych dla kierowcdw, na zapytaniach ofertowych i innych. Poczatkowo
bowiem przeczyl on, jakoby skladal te podpisy; nastepnie ponownie skladajac wyjasnienia zmieniat ich tre$¢, podajac,
ze by¢ moze podpisywal jakie§ dokumenty. Podczas skladania kolejnych wyjasnien wskazal, ze ,jak byly papierki z
KRS, podpisane umowy to moze co$ takiego jak zamo6wienie podpisal". W rezultacie uznac¢ nalezy, ze nie zaprzeczyl
on, iz dokumenty stanowiace podstawe zawarcia umoéw sprzedazy przedmiotowej stali podpisal. Nie sposob przy tym
uzna¢ za przekonywajacych tych jego zapewnien, w ktérych wskazywal, ze nie widzial on co czyta. Przyznat on przy
tym, ze obieral telefony od kontrahentow tej Spolki, ktérzy domagali sie dokonania zaplaty za dostarczony towar.
7 zeznan natomiast przedstawicieli pokrzywdzonych wynika natomiast, ze kontaktujgc sie telefonicznie ze spotka
uzyskiwali zapewnienie, ze do zaplaty dojdzie. Z powyzszego wynika, ze D. Z. odbierajac telefony w imieniu sp6iki byt
zorientowany w tym, co sie w niej dzieje. D. Z. musial przeciez wiedzieé, ze osoby wystepujace przy uzyciu danych tej
Spolki zaciagaja zobowigzania, ktore maja obcigzac ten podmiot. Wystepujac natomiast jako prezes zarzadu $§wiadek
wiedzial takze, ze (...) Grupa Uslugowa Sp. z o. o. faktycznie nie prowadzi dzialalnoSci gospodarczej w 2004 roku,
a zawierane w jej imieniu transakcje maja na celu wylacznie wprowadzenie w blad podmioty dostarczajace stal co
do ich legalnoSci. Z tego tez wzgledu nie zaslugiwaly na wiare te jego depozycje, w ktérych podal, ze godzac sie na
objecie stanowiska prezesa sp6tki my¢lal, ze jej dzialalno§é bedzie legalna, s one bowiem sprzeczne z do§wiadczeniem
zyciowym. Uwzgledniajac bowiem wyksztalcenie i do§wiadczenie zawodowe D. Z., wniosek, Ze zostalby on zatrudniony



na stanowisku prezesa Spolki faktycznie zajmujacej sie obrotem stala jawi sie jako nieuzasadniony i skrajnie naiwny.
Sam D. Z. podal przy tym, ze nie mial zadnych kwalifikacji do prowadzenia tejze sp6lki (k.584). Niewatpliwie zatem
godzil sie on na to, ze bedzie on wspoéldziala¢ (w formie pomocnictwa) w wytudzeniach tychze towaréw, co zreszta
zostato potwierdzone wydanym przeciwko niemu przez Sad Rejonowy Gdansk — Poludnie w Gdanhsku wyrokiem w
sprawie II K 36/11.

Sad ocenil jako wiarygodne wyjasnienia i zeznania §wiadka C. G. poniewaz byly szczere i zgodne ze zgromadzonym
materialem dowodowym. Swiadek opowiedzial o prowadzonej przez siebie dzialalnoéci, wskazal na swoja znajomosé
z E.1A. D. (2), a takze na znajomo$¢ z M. J.. W tym zakresie jego depozycje znajduja potwierdzenie w dokumentach
zgormadzonych w aktach sprawy, a takze w zeznaniach $§wiadkéw E. D., A. D. (2), zony C. G. i wyja$nianiach
oskarzonego — w tej czesci wiarygodnych. Swiadek przyznal takze, ze wynajat M. J. pomieszczenie na biurze w G. przy
ulicy (...), gdzie M. J. korzystal z jego telefonu; okoliczno$c¢ ta potwierdzita Zona §wiadka i dokumenty w postaci uméw
zawartych przez strony (k.1678-1687), a zatem brak bylo podstaw, azeby odmoéwi¢ mu w tym zakresie wiary. C. G.
podal takze, Ze to na prosbe M. J. zalatwil u A. D. (2) plac na skltadowanie stali zebrowej oraz ze raz podwozil M. J. i
K. Z. do B.. Nalezy stwierdzi¢, iz brak podstaw, azeby zakwestionowa¢ zeznania tego Swiadka w tym zakresie; nie mial
on przeciez zadnych podstaw, azeby obciaza¢ w tym zakresie oskarzonego M. J.. Warto przy tym podkreslié, ze owe
o$wiadczenia procesowe $wiadka potwierdzaja m.in. zeznania K. Z., ktory zaprzeczyl, azeby to C. G. go zatrudnil w
celu rozladowania stali w miejscowoéci B..

Wszystkim zaliczonym w poczet materialu dowodowego, uznanym za ujawnione bez odczytywania, dokumentom
z czynnoSci postepowania przygotowawczego i sadowego Sad dat wiare w caloéci i wzigl pod uwage dokonujac
ustalen odno$nie stanu faktycznego. Zostaly one sporzadzone przez uprawnione do tego podmioty, w spos6b zgodny
z przepisami i w stosownej formie. Koresponduja ze soba i uzupelniajg sie wzajemnie, dajac lacznie z depozycjami
swiadkow, w czeéci uznanej za wiarygodna, jasny, spojny i nie budzacy watpliwosSci opis stanu faktycznego. Dowody
te nie wywolaly, w ocenie Sadu, zadnych watpliwo$ci co do ich rzetelnoSci i prawdziwosci, stad nie bylo podstaw,
aby je podwaza¢. Jednocze$nie Sad, dokonujac ustalen w przedmiotowej sprawie, wzial pod uwage takze podrobiona
fakture VAT nr (...) z dnia 30.09.04 wystawionej przez sprzedawce Skup (...) w Sprzedazy Czeéci N. i Uzywane A. L..
Dowdd ten ma szczegdblny charakter, gdyz w korelacji z zeznaniami Z. L. stanowil podstawe do ustalenia sprawstwa i
zawinienia oskarzonego w zakresie czynu przypisanego mu w pkt ITIT wyroku.

Sad uwzglednil w sprawie réowniez ekspertyze kryminalistyczng z zakresu badan pisma recznego. W sposob
kategoryczny biegly przesadzil w niej, ze autorstwo podpiséw znajdujacych sie na umowach najmu znajdujacych
sie w aktach sprawy nie nalezy ani do D. Z., ani do K. Z.. Opinia ta nie budzi w ocenie Sadu watpliwo$ci. Zostala
ona sporzadzona przez bieglego w zakresie jego specjalnosci zawodowej, zgodnie ze wskazaniami wiedzy oraz
do$wiadczenia. Konkluzje te nie zostaly rowniez zakwestionowane przez strony niniejszego postepowania. Z tych
wzgledow, Sad uznal je za miarodajne dowody na przytoczone okoliczno$ci i dokonat ustalen w powyzszym zakresie
réwniez na ich podstawie.

Sad zwazyl dalej, ze nie miat zastrzezen co do rzetelno$ci opinii sadowo — psychiatrycznej wydanej w sprawie
przez bieglych w fazie postepowania przygotowawczego. Biegli psychiatrzy wykluczyli w szczegblnosci, by wobec
oskarzonego zachodzily okoliczno$ci z art. 31 § 11 2 kk., a wnioski te zostaly szczegélowo umotywowane. Sad mial przy
tym na wzgledzie, ze wydane zostala one przez biegle, w zakresie ich specjalizacji, a zatem przez osoby dysponujace
wiedza specjalng.

W kontekscie tak ocenionych dowodéw w sprawie nie sposob bylo da¢ wiare wyjasnieniom oskarzonego M. J., ktéry
podczas pierwszego przestuchania nie przyznal sie do popelienia zarzucanych mu woéwczas czynéw (k.62-v z akt o
sygnaturze XK 36/11) i wskazal, ze nie zna firmy (...) sp. z 0.0., a takze ze z firma (...) wspoélpracowal wylacznie w
latach 2001-2002. Oskarzony podal w nich réwniez, ze z M. C. (1) skontaktowal sie wylacznie w imieniu swojego
znajomego D. S. (3). Nalezy jednak podkresli¢, ze tego jego wyjaénienia sa sprzeczne z zeznaniami M. C. (1). Swiadek
wyraznie wskazal bowiem, ze oskarzony skontaktowal sie z nim z numeru (...), a zatem z tego samego numeru
telefonu, z ktérego wykonywane byly polaczenia przez D. Z. z firma (...) s.k. Nie sposob przy tym uznaé, azeby tego



rodzaju okolicznosSci mogly by¢ przypadkowe. Co wiecej, przecza one zapewnieniom oskarzonego, jakoby nie mial nic
wspolnego z dzialalnoécia tejze Spoiki.

Sad zwazyt takze, ze analiza wykazow polaczen (k. 1100-1109, 1453-1457, 1462-1470) wskazuje na to, iz uzytkowany
przez M. J. numer (...) laczyt sie z numerem (058) 782 72 66, nalezacym do (...) Grupa Uslugowa sp. z 0.0. (w czerwcu
ilipcu 2004 roku). Kontaktowal sie on roéwniez z telefonem D. Z. na numer 503 573 238. Ponadto, z numeru (058)
782 72 26 wykonywane byly w lipcu 2004 roku liczne polaczenia na numer (...), ktéry nalezal do M. (...) M. J.. Z
numeru uzytkowanego przez (...) Grupa Ustugowa sp. z 0.0. (058) 782 72 26 kontaktowano sie natomiast numerem
nalezacym do M. C. (1), ktory przeciez podal, iz kontaktowal sie z nim sam oskarzony M. J.. Ponadto oskarzony, co
juz wskazywano w treSci uzasadnienia, kontaktowatl sie telefonicznie rowniez z K. Z. — polaczenia na k.2226-2236
wskazujg na powyzsze. Przeczy to zatem jego o§wiadczeniom, Ze nie znal tej osoby oraz ze nie znal spdiki (...). Warto
przy tym zauwazy¢, ze w miejscu zamieszkania oskarzony dysponowatl telefonem o numerze 058 552 75 60. Z numeru
uzytkowanego przez M. J. wykonywane byly rowniez polaczenia na numer domowy M. J. (058) 552 75 60, co w ocenie
Sadu przemawia za uznaniem, ze M. J. celowo udostepnial swoj telefon innym osobom, ktére nastepnie nawigzywatl z
nim kontakt na numer domowy. Nie sposob zatem, uwzgledniajac powyzsze wykazy polaczen daé wiary wyjasnieniom
oskarzonego, jakoby nie mial on niczego wspolnego z dzialalnoscia (...) Grupa Uslugowa sp. z 0.0. i nie znal D. Z.,
a takze nie uczestniczyl w dzialaniach podejmowanych przy wykorzystaniu tejze Spotki. W tym zakresie wyjasnienia
oskarzonego przyjeto wylacznie za jego linie obrony i nie uwzgledniono przy dokonywaniu ustalen faktycznych w
sprawie. Sad pragnie przy tym podkreslié, iz oskarzony ma prawo do dowolnego kreowania swojej linii obrony na
kazdym etapie postepowania; musi jednak liczy¢ sie z tym, ze kazde jego o§wiadczenie procesowe zostanie poddane
analizie Sadu, w tym takze w kontekscie jego uprzednich twierdzen i pozostalych dowodow zabezpieczonych w
sprawie, a takze, ze moze ono zostaé ocenione odmiennie od jego oczekiwan.

Nie sposéb rowniez daé¢ wiary wyja$nieniom oskarzonego, jakoby nie mial wiedzy, co stalo sie ze stala dostarczong z
(...)do G.naul. (...). Jak juz ustalono na podstawie zeznan i wyjasnien §wiadkow, to oskarzony byl jedna z osob, ktéra
wspoélnie z K. Z. i C. M. (2) zajmowala sie oszustwami na rynku stali przy uzyciu sp6iki (...) sp. z 0.0. Niewatpliwie mial
on zatem wiedze jakie jest przeznaczenie wytudzanych towaréw. Wniosek ten potwierdza chocby fakt, ze cze$é stali
uzyskanej z C. Z. na skutek zamoéwienia zlozonego przy uzyciu danych spoiki (...) , zostala przeznaczona na kompensate
zobowigzan M. J. wobec Z. L.. Nie sposob réwniez da¢ wiary oskarzonemu, jako towar, ktory zostal dowieziony z (...)
do G. na ul. (...), przeznaczony byl dla jego kolegi; przecza temu bowiem materialy zebrane w aktach sprawy.

Nie sposob rowniez daé wiary tym wyjasnieniom oskarzonego, w ktérych podal on, ze telefon o numerze 503 955
286 nie byt jego. Jak wynika m.in. z zeznan Z. L., M. C. (1) a takze pozostalych $wiadkoéw, ktorzy zostali uprzednio
przywolani w treéci uzasadnienia, oskarzony postugiwal sie w/w numerem telefonu podczas prowadzonych z tymi
osobami rozmow. Z tego wzgledu jego depozycje w tym zakresie nie zastlugiwaly na wiare.

Sad nie dal wiary rowniez tym depozycjom oskarzonego, w ktorych podal on, ze nie znal D. Z. ani tez osoby, ktéra
przedstawiala sie jako (...). Analiza wykazu polgczen wskazuje bowiem, ze z uzytkowanego przez oskarzonego (...)
kontaktowat sie on z D. Z.. Ponadto, zeznania §wiadkéw A. D. (2), E. D. i C. G. w powiazaniu z depozycjami K. Z.
w sposéb jednoznaczny wskazuja na to, ze to oskarzony kontaktowal sie z nim w zwigzku z dostawa stali z C. Z.
do miejscowoéci B.. Natomiast sam K. Z. przyznal, ze w trakcie rozméw prowadzonych z osobami wystepujacymi w
imieniu spoiki (...) przedstawiat sie nazwiskiem (...). Analizujac wymienione dowody zgodnie ze wskazaniami wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego nie sposéb da¢ wiary oskarzonemu w tym zakresie.

Konieczne wydaje sie rowniez zauwazenie, ze cho¢ oskarzony podawal, iz w na przelomie czerwca/lipca 2004 roku
zostal mu skradziony telefon komoérkowy z numerem zaczynajacym sie na 503 ...., to jednak warto zauwazy¢, ze
jeszcze w czerwcu korzystat z niego dzwonigc do M. C. (1), a nastepnie uzywal go w kontaktach z D. Z., a takze z
K. Z., Z. L. i C. G.. Na marginesie jedynie nalezy zauwazy¢, ze gdyby ow telefon faktycznie zostal skradziony to nie
byloby podstaw, azeby kontaktowa¢ sie przy jego pomocy z numerem telefonu stacjonarnego przypisanego do miejsca
zamieszkania oskarzonego przy ulicy (...) w G.. Skoro jednak takie polaczenia mialy miejsce, uzna¢ nalezy, ze te
wyjasnienia oskarzonego mialy na celu wylacznie uwiarygodnienie przyjetej przez niego linii obrony.



Nie spos6b rowniez uwzglednié¢ przy dokonywaniu ustalen faktycznych w sprawie tych wyjasnien oskarzonego w
ktorych podal on, ze towar, ktérym rozliczyl sie ze Z. L. we wrze$niu 2004 roku pochodzil z firmy ze S.. Warto
pamietaé, ze Z. L. wskazal, ze to oskarzony zaproponowat takie rozliczenie, towar zostal do niego przewieziony z C.
Z., a na zamowieniu tego towaru (dokumencie WZ) widnialy dane (...) Grupa Uslugowa. Z tych wzgledéw nie sposéb
uwzgledni¢ tych jego oswiadczen procesowych, w ktérych podal on, ze nie wysylal faktury na ten towar wystawionej
przy uzyciu danych Skup (...). (...) w sprzedazy. CzeSci nowe i uzywane A. S. z L.. Jak wynika z zeznan Z. £.. dokument
ten zostat do niego przeslany po rozmowie przeprowadzonej z M. J., ktéry thumaczyl mu nawet, ze faktura za w/w
towar bedzie pochodzila od innego podmiotu, albowiem on sam zawiesza swoja dziatalno$é.

Sad dal natomiast wiare tym wyja$nieniom oskarzonego, w ktérych nie przyznal sie on do popeklienia czynu
zarzucanego mu w pkt I aktu oskarzenia na szkode PHU (...) oraz wyjasnil (k.42-43, 46-47, z akt o sygnaturze II
K 36/11), ze w caloéci splacil zadtuzenie w stosunku do tego podmiotu. W tym zakresie jego wyjasnienia pozostaja
bowiem zgodne z trescia zeznan Z. L. i, w konsekwencji, brak podstaw, azeby odmoéwi¢ im wiary.

Sad zwazyl dalej, ze wystepku z art. 286 § 1 k.k. dopuszcza sie sprawca, ktéry w celu osiggniecia korzysci
majatkowej doprowadza inna osobe do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym lub cudzym mieniem za pomoca
wprowadzenia jej w blad. Wprowadzenie w blad oznacza zachowanie prowadzace do wywolania u danej osoby bledu,
a wiec falszywego odzwierciedlenia rzeczywistoéci w §wiadomosci tej osoby. Przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. jest
przestepstwem materialnym, ktérego skutkiem jest niekorzystne rozporzadzenie mieniem przez pokrzywdzonego.
Oskarzony, jak wynika z zeznan C. M. (1), §wiadomie i celowo zaangazowal sie w dzialalno$¢ majgca na celu wyludzanie
przy pomocy spoiki (...) produktow stalowych, wykorzystywal przy tym D. Z. przy wykonywaniu czynno$ci zwigzanych
z zamawianiem stali w imieniu Spoélki (...) sp. z 0.0., ktéra w rzeczywisto$ci nie prowadzila dzialalno$ci gospodarczej,
a w 2004 roku jej obroty na koncie w (...) S.A., a takze w bankach (...) byly zerowe lub zwiazane byly wylacznie z
naliczaniem prowizji i oplat. Oskarzony wprowadzal te podmioty w blad zaréwno co do zamiaru wywigzania sie z
zaciagnietych zobowigzan, jak i w odniesieniu od sytuacji majatkowej tej Spolki i jej rzeczywistej reprezentacji.

Nadto Sad zwazyl, iz przestepstwo okreSlone w art. 286 § 1 k.k., jako charakteryzujace sie celem w postaci osiggniecia
korzyéci majatkowej nalezy do tzw. przestepstw kierunkowych i moze by¢ popelnione tylko z zamiarem bezpos$rednim,
co niewatpliwie mialo miejsce w przypadku oskarzonego w odniesieniu do czynu przypisanego mu w pkt II wyroku.
Oskarzony, zamierzajac wykorzystywaé¢ spoélke (...) przy dokonywanych przestepstwach wiedzial przeciez, ze nie
ma ona mozliwosci i nie splaci ona tak zaciaggnietych zobowiazan; niewatpliwie dzialal on zatem z bezposrednim
zamierzeniem wyludzenia tychze towaréw. Spotka ktora postugiwal sie wowcezas oskarzony nie prowadzila wowczas,
tj. w 2004 roku rzeczywistej dzialalnoSci, nie przynosila wobec tego stalego dochodu z tego tytutlu; nie posiadala
rowniez majatku, z ktérego ewentualnie mozliwe byloby dokonanie splaty zobowigzan zaciagnietych przy pomocy jej
danych. Nie wystepowaly u niej obroty na kontach bankowych. Zachowanie oskarzonego niewatpliwie bylo zatem
intencjonalne, dzialal on z zamiarem bezpos$rednim i w celu osiagniecia dla siebie i C. M. (1) korzy$ci majatkowej w
postaci pieniedzy pochodzacych ze sprzedazy wyludzonych produktéow stalowych. Warto réwniez wziac¢ pod uwage, ze
oskarzony niewatpliwie — w zakresie czynu przypisanego mu w wyroku — dzialal w warunkach okre$lonych w art. 12
k.k., a zatem ze z gory powzietym zamiarem. Oskarzony juz w roku 2003 podjal czynnoéci zmierzajace do dokonywania
wyludzenn w ramach innego niz jego dzialalno$¢ podmiotu gospodarczego. W szczego6lnoSci umowit sie z C. M. (2), na
co wskazuja zeznania tego ostatniego, ze w tym celu Spotke ta beda oni wykorzystywac, w nastepstwie czego C. M. (1)
naklonil M. K. (1) do sprzedazy jej udzialéw oraz do ustanowienia prezesem zarzadu D. Z.. Wszystkie te dzialania mialy
charakter celowy, intencjonalny i przemy$lany, a zatem niewatpliwie oskarzony podejmowat je ze z géry powzietym
zamiarem uzyskania dla siebie korzy$ci majatkowej poprzez wprowadzenie tych podmiotéw w blad. Z tego wzgledu
wszystkie zachowania podjete w ramach czynu przypisanego mu w pkt II wyroku uznano za jedno przestepstwo.

Sad zwazyl dalej, ze bezspornym jest w okoliczno$ciach niniejszej sprawy to, ze Przedsiebiorstwo (...) s.k. przekazalo
w dniu 28 czerwca 2004 roku (...) Grupie Uslugowej Sp. z o. o. stal zebrowana o wartosci i ilo$ci wskazanej w treSci
wyroku oraz to, ze za 6w towar nie zaplacono. Towar 6w zostal natomiast wydany w oparciu o zamo6wienie przestane
faxem w dniu 24 czerwca 2004 roku przez (...) Grupa Uslugowa. W oparciu o obiektywne i wiarygodne zeznania



swiadkow Sad ustalil nadto, iz towar zostal wydany w magazynie w H. kierowcom i dostarczony na wskazane przez
M. J. miejsce. P6zniej, (...) Grupa Uslugowa Sp. z o. 0. po przeprowadzeniu z przedstawicielami (...) SA rozméw
telefonicznych i ustaleniu warunkéw wspolpracy w okresie od 18 sierpnia 2004 r. przestala 3 zamoéwienia na dostawe
pretow stalowych zebrowanych na laczna kwote 490.635,10 zlotych, a nastepnie towar zostat sprzedany i odebrany
przez kierowcow, legitymujacych sie upowaznieniem wystawionym przez kupujacego. Bezspornym, w okoliczno$ciach
niniejszej sprawy, jest takze to, ze i pomimo uplywu w dniu 10 pazdziernika 2004 r. terminu platnosSci ostatniej
faktury (...) Grupa Uslugowa Sp. z o. o. nie dokonala zaplaty. Korelujace ze soba, spojne i wyczerpujace zeznania
Swiadkow pozwolily ustali¢, ze osobg kierujaca rozladunkiem przedmiotowej stali na terenie tartaku w B. byt K. Z.. W
oparciu o zabezpieczona dokumentacje, w kontekscie zeznan swiadkéw Sad ustalil nadto, iz osoba, ktora podpisata
zamowienia, dokumentacje finansowa sp6lki, upowaznienia dla kierowcéw do odbioru towaru byl D. Z.. Numery
telefondéw, z ktérych osoby kontaktowaty sie z (...) SA w sprawie realizacji zaméwienia, nalezaly do M. J.. Natomiast
analiza polaczen wskazuje na to, ze M. J. kontaktowat sie zaréwno z K. Z., jak i D. Z.. Analizujac stan faktyczny Sad
zwazyt zatem, iz na etapie zamawiania towaru i jego odbioru w Hucie (...) uczestniczyl w tych dzialaniach, cho¢ nie
bezposrednio, réwniez oskarzony M. J.. Na powyzsze wskazuja réwniez zeznania C. G., ktory podal, ze to M. J. poprosit
g0 0 pomoc w wynajeciu placu celem skladowania stali i to jego, wraz z K. Z., wiézl do miejscowosci B.. Nastepnie C. G.
zwrocil sie do A. D. (2) o zalatwienie placu pod rozladunek stali na prosbe M. J., w zwiazku z laczacymi ich wzajemnymi
zobowiazaniami. Na podstawie zeznan C. M. (3) Sad przyjal, ze K. Z. zostal polecony do pracy przy rozladunku stali w
B.. Na podstawie zatem zeznan A. D. (2), C. M. (3) oraz wyjasnien C. G. ustalono, ze na prosbe C. G. A. D. (2) zalatwil
plac na terenie tartaku dla K. Z.. Powyzsze korelowalo z zeznaniami §wiadkéw R. K. (2) i M. L. (2), ktorzy przyznali,
ze w sprawie wynajmu placu kontaktowal sie z nimi A. D. (2).

Material dowodowy zgromadzony w sprawie, w szczegblnosci zeznania §wiadka I. G., wykazal, ze oskarzony C. G.
wynajmowal M. J. biuro w mieszkaniu przy ulicy (...), gdzie M. J. korzystal z telefonu oskarzonego. Zdaniem Sadu
powyzsze i analiza polaczen uzasadnia stwierdzenia, ze M. J. wykorzystywal 6w telefon w celu wyludzen towaréw i
kontaktow z osobami z nim wspdldzialajacymi.

Sad stwierdzil dalej, ze dla poczynienia powyzszych ustalen oraz celem wyprowadzenia wynikajacych z nich
konkluzji, wpierw obowigzany byl stwierdzi¢, czy w przedmiotowej sprawie uda sie ustali¢ nierozerwalny ciag
poszlak wskazujacych na sprawstwo oskarzonego. W ocenie Sadu udalo sie to uczynié. W pierwszej kolejnosci Sad
dokonat zatem oceny przeprowadzonych i ujawnionych dowodéw i ustalil na ich podstawie fakty stanowigce poszlaki.
Nastepnie za$, Sad doszedt do przekonania, iz ustalone fakty (poszlaki) daja podstawe do poczynienia dalszych ustalen
co do okolicznoSci zasadniczej, czyli popelnienia przez oskarzonego zarzucanego mu czynu, przypisanego mu w pkt IT
wyroku. Sad zwazyl zatem, iz okoliczno$ciami, ktorych nie sposéb zakwestionowac sa:

- fakt, ze oskarzony wspolnie z C. M. (1) chcial postugiwaé sie danymi sp6lki (...) i przy jej pomocy dokonywaé wyludzen
na rynku stalg (wiarygodne w tym zakresie depozycje C. M. (1)),

- fakt, ze spodtka (...) nie prowadzila w 2004 roku dzialalnosci (wiarygodne w tej czeSci zeznania D. Z., wyciagi z kont
bankowych, wiarygodne w tej czeSci zeznania C. M. (1)),

- fakt, ze M. J. kontaktowal sie z D. Z. (wykazy polgczen),
- fakt, ze D. Z. byl figurantem w spolce (...) (m.in. wiarygodne w tej czeSci zeznania D. Z.),

- fakt, ze M. J. i M. K. (1) mieli zadluzenie wobec C. M. (1) (m.in. zeznania M. K. (1) i wiarygodne w tej czeSci zeznania
C. M. (1)),

- fakt, ze M. J. w ramach swojej dzialalno$ci M. S. (1) postugiwal sie numerem (...) (m. in. zeznania $wiadka Z. L..),

- fakt, ze M. J. wykorzystywal miejsce prowadzenia dzialalno$ci przez C. G. oraz jego numer telefonu i faksu (zeznania
C. G., zeznania I. G.),



- fakt, Ze z numeru uzytkowanego przez oskarzonego 503 955 286 wykonywane byly polaczenia do (...), Centrostal
W.iC. Z. (wykaz polgczen, zeznania §wiadkéw m.in. M. S. (2), J. B. (4), J. J. (2)),

- fakt, ze pomiedzy numerem 503 955 286 a numerem domowym M. J. i odwrotnie wykonywane byly polaczenia
(analiza polgczen telefonicznych),

- fakt, ze oskarzony bywal w biurze (...) Grupa Uslugowa na ulicy (...) w G. (zeznania K. K. (1)),

- fakt, ze M. J. skontaktowatl sie z M. C. (1) i poprosil go o przechowanie stali, ktéra miala zosta¢ przywieziona, na
placu budowy w G. przy ulicy (...) (m.in. zeznania M. C. (1), A. B.),

- fakt, ze stal z (...) zostala zamo6wiona przez (...) Grupa Uslugowa (dokumenty z akt sprawy, zamoéwienia, faktury),

- fakt, ze towar z (...) zostal zawieziony do G. na ul. (...), gdzie zostal roztadowany i pozostawiony na 2 dni (m.in.
zeznania Swiadka R. K. (4), T. D.),

- fakt, ze na placu budowy przy ulicy (...) w G. roztadunkiem stalg kierowal mlody czlowiek, powolujacy sie na M. J.
(m.in. zeznania $wiadka M. C. (1)),

- fakt, ze za towar przewieziony z (...) do G. nie zostalo zaplacone wynagrodzenie (dokumentacja z akt sprawy, faktury,
wezwania do zaplaty, (m.in. zeznania §wiadka R. K. (4), T. D.),

- fakt, ze K. Z. przedstawial sie w kontaktach z Centrostal W. i C. Z. jako (...) (wiarygodne w tej czeSci zeznania K. Z.),

- fakt, ze osoba przedstawiajaca sie nazwiskiem K. prowadzila rozmowy handlowe odnoénie zamoéwienia stali z
Centrostalu W. i C. Z. (m.in. wiarygodne w tej czeSci zeznania K. Z., zeznania M. S. (2), Z. O.,1J. L.),

- fakt, ze K. Z. polecit M. J. C. M. (1) (wiarygodne w tej cze$ci zeznania C. M. (1)),
- fakt, Ze nazwiskiem K. postugiwal sie K. Z. (wiarygodne w tej czeéci zeznania K. Z.),
- fakt, ze M. J. kontaktowat sie z K. Z. (wykazy polaczen),

- fakt, ze towar z Centrostal W. i C. Z. zostal zamoéwiony przez (...) Grupa Uslugowa (dokumenty z akt sprawy, faktury
VAT, zamoéwienia),

- fakt, ze za towar z Centrostal W. i C. Z. nie zostalo uregulowane wynagrodzenie (m.in. dokumenty z akt sprawy,
faktury VAT, m.in. zeznania S$wiadka D. Z., m.in. zeznania §wiadka M. S. (2)),

- fakt, ze M. J. prosil C. G. o pomoc w zalatwieniu placu w miejscowoéci B. (zeznania C. G.),
- fakt, ze M. J. i K. Z. zostali zawiezieni do miejscowoéci B. przez C. G. (zeznania C. G.),

- fakt, ze w miejscowoéci B. zostal zlozony towar w postaci stali (m.in. wiarygodne w tej czeSci zeznania A. D. (2),
zeznania E. D.),

- fakt, ze przy rozladunku uczestniczyt K. Z. (m.in. wiarygodne w tej czeéci zeznania K. Z. i A. D. (2)),

- fakt, ze czeéc towaru z C. Z. zostala przewieziona do C. celem rozliczenia zadluzenia M. J. wobec Z. L. (m.in. zeznania
Z.L),

- fakt, ze na towar z C. Z., ktory zostal wystany do C., zamoéwienie zostalo zlozone przez (...) Grupa Uslugowa i na tg
spotke wystawione WZ (m.in. zeznania Z. L., dokumentacja),

- fakt, ze M. J. thumaczyl, ze zawiesza dzialalno$é¢ i dlatego WZ wystawione zostalo na inng firme (zeznania Z. L.).



W ocenie Sadu caloksztalt materialu dowodowego pozwala na stwierdzenie, ze inna interpretacja przyjetych i
wymienionych wyzej poszlak, poza ustaleniem sprawstwa oskarzonego w odniesieniu do czynu przypisanego mu w pkt
IT wyroku, nie jest mozliwa. Dlatego tez jedynym zasadnym wnioskiem, bylo przyjecie, iz M. J. w okresie pomiedzy 28
czerwca 2004 roku a 10 pazdziernika 2004 roku w B., W. i Z., dzialajac wspdlnie iw porozumieniu z innymi ustalonymi
oraz nieustalonymi osobami oraz przy pomocy D. Z., dzialajac w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru oraz w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil Przedsiebiorstwo (...) S.k.wB., (...) oraz
(...) S.A. w Z. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposob, ze korzystajac z dokumentow rejestrowych i
(...) spolka z o.0., ktora faktycznie nie prowadzila dzialalnoSci gospodarczej, wprowadzil Przedsiebiorstwo (...) S.k.,
(...) oraz (...) S.A. w Z. w blad co do mozliwosci (...) spoétka z o.0., faktu prowadzenia i rozmiaru jej dzialalno$ci,
jej faktycznej reprezentacji oraz co do zamiaru zaplaty przez nig za zamoéwiony w tych Spotkach towar i zamoéwil, a
nastepnie pobral z tych Spotek nastepujacy towar: z Przedsiebiorstwa (...) S.k. stal zebrowang w iloéci 34.500 kg o
wartoSci 80.892,10 zl, z (...) prety zebrowane o wartoSci 22.319,94 zl, z (...) S.A. w Z. prety zebrowane o wartoSci
490.635,64 zl, czym dzialal na szkode Przedsiebiorstwa (...) S.k. w B., (...) S.A. w Z., tj. popelil wystepek z art. 286
§ 1k.k. wzw. z art. 294 § 1 k. k. w zw. z art. 12 k.k.

Zdaniem Sadu ustalenie to, oceniane z uwzglednieniem zasad prawidlowego i logicznego rozumowania, nie moze
by¢ podwazone przez jakakolwiek inng mozliwg wersje zdarzenia. Zrekonstruowana wersja zdarzenia, oparta jest o
caloksztalt powiazanych ze soba logicznie poszlak i wyklucza w ocenie Sadu inne wersje tego zdarzenia. Wniosek
powyzszy pozostaje zgodny z tezg Sadu Apelacyjnego w Gdansku, ktory w wyroku z dnia 12 wrzesnia 2013 roku,
sygn. akt IT AKa 192/13 wskazal, ze dla wykazania zawinienia, przy wnioskowaniu z dowod6w pochodnych, niezbedne
jest osiggniecie i wyprowadzenie jednego (nie dopuszczajacego alternatywy) kategorycznego stanowiska. Wowczas
dopiero w procesie dowodzenia bedzie mozna utrzymywac, ze orzeczenie z zachowaniem tych regul wydane respektuje
zasade prawdy materialnej. Zdaniem Sadu wnioskowanie przeprowadzone w przedmiotowej sprawie oraz jego wynik
spelniaja powyzsze wymagania.

W tym miejscu nalezy wskazaé, iz w okoliczno$ciach niniejszej sprawy doszlo do popelnienia przestepstwa wyludzenia
towaru w lacznej kwocie 593.847,68 zlotych na szkode PW (...) s.k., (...) SA oraz (...) SA poprzez wprowadzenie
pokrzywdzonych w blad co do zamiaru dokonania zaplaty za zamoéwiony towar. Jednocze$nie przestepstwo te
popelione zostaly wobec mienia znacznej wartoéci, ktora Sad ustalil na podstawie zabezpieczonych w toku
postepowania faktur VAT. Z uwagi zatem na warto$¢ przedmiotu czynno$ci wykonawczej przestepstwa, do ktorego
pomocnictwo zarzucane bylo oskarzonemu, Sad uwzglednil przepis art. 294 § 1 k.k.,, modyfikujac znamiona
wymienionego w nim przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. Niewatpliwie kwota wskazana w zarzucie wypelia znamie
kwalifikujace jakim jest mienie znacznej wartoSci i to zaréwno w brzmieniu definicji mienia znacznej wartoSci
znajdujacej sie w art. 115 § 5 k.k. w brzmieniu obowigzujacym aktualnie, jak i w czasie czynu. Powyzsza nowelizacja
nie miala zatem wplywu na kwalifikacje prawna. Wobec powyzszego Sad zakwalifikowat dzialanie oskarzonego z art.
286 § 1 k.k. w zwigzku z art. 294 § 1 kk.iz art. 12 k.k.

Sad widzi konieczno$¢é wypowiedzenia sie rowniez, w kontekscie art. 294 § 1 k.k., odnosnie wlasciwosci Sadu
Rejonowego Gdansk — Poludnie w Gdansku. Zaznaczy¢ nalezy, ze kwestia ta byla przedmiotem badania Sadu, zar6wno
w jego obecnym skladzie, jak i w skladach poprzednich. Nalezy jednak zauwazy¢, ze w przedmiotowej sprawie akt
oskarzenia wplynal do Sadu w dniu 30 grudnia 2015 roku, a zatem zastosowanie w tym zakresie znajdzie art. 6a ustawy
z dnia 29 marca 2007 roku zmieniajacej ustawe — Kodeks postepowania karnego i niektorych innych ustaw; zgodnie
z tym przepisem doszlo do tzw. petryfikacji wlasciwosci, skutkiem czego do rozpoznania niniejszej sprawy wlasciwy
pozostal tut. Sad Rejonowy (zob. takze postanowienie Sadu Okregowego, k.3383-v).

Tozsame rozumowanie, oparte na zgromadzonych w sprawie poszlakach, nalezalo przeprowadzi¢ w odniesieniu do
czynu przypisanego oskarzonemu w pkt I1I wyroku.

Rowniez bowiem w tym przypadku Sad stwierdzil, ze w odniesieniu do czynu przypisanego oskarzonemu w pkt III
wyroku udalo sie ustali¢ nierozerwalny ciag poszlak wskazujacych na sprawstwo oskarzonego. W ocenie Sadu udalo
sie to uczynié. W pierwszej kolejnosci Sad dokonat zatem oceny przeprowadzonych i ujawnionych dowodéw i ustalit



na ich podstawie fakty stanowiace poszlaki. Nastepnie za$, Sad doszedl do przekonania, iz ustalone fakty (poszlaki)
daja podstawe do poczynienia dalszych ustaleni co do okoliczno$ci zasadniczej, czyli popelienia przez oskarzonego
zarzucanego mu czynu, przypisanego mu w pkt III wyroku. Sad zwazyl zatem, iz okoliczno$ciami, ktérych nie sposéb
zakwestionowadé sa:

- fakt, ze oskarzony w ramach swojej dzialalnosci PHU (...) zaciagnal zobowiazania u Z. E. (m. in. zeznania Z. L. iw
tej czesci wiarygodne wyjasnienia oskarzonego),

- fakt, ze oskarzony w 2004 roku nadal posiadal zadluzenie z tego tytulu w stosunku do Z. L. (m. in. zeznania Z. L. i
w tej cze$ci wiarygodne wyjasnienia oskarzonego),

- fakt, ze M. J. w ramach swojej dzialalno$ci M. S. (1) postugiwal sie numerem (...) (m. in. zeznania §wiadka Z. L.),

- fakt, ze M. J. zaproponowal Z. L. rozliczenie pozostalego zadluzenia tzw. barterem, tj. poprzez dostarczenie mu stali
(zeznania $wiadka Z. L.),

- fakt, ze z C. Z. zostala dostarczona stal do miejsca prowadzenia dzialalnoéci przez Z. L. w C. (m.in. zeznania Z. L.,
dokumentacja z akt sprawy)

- fakt, ze na towar w postaci stali z C. Z., ktory zostal wystany do C., zamowienie zostalo zlozone przez (...) Grupa
Uslugowa i na tg spoltke wystawione WZ (m.in. zeznania Z. .., dokumentacja),

- fakt, ze M. J. thumaczyl, ze zawiesza dzialalno$¢ i dlatego WZ wystawione zostalo na inng firme (zeznania Z. L.),
- fakt, ze M. J. obiecal wysla¢ Z. L. fakture VAT na ten towar (zeznania $wiadka Z. L.),

- fakt, Ze po rozmowie z M. J. Z. L. otrzymal faxem fakture VAT wystawiong przez sprzedawce Skup (...) w Sprzedazy
CzeSci N. i Uzywane A. L. (dokumentacja, zeznania Z. L.),

- fakt, ze faktura ta dotyczyla sprzedazy produktow stalowych na rzecz Z. L., a w jej treéci wskazano, ze rozliczenie
nastgpi kompensatg (zeznania Z. L., dokumenty).

W ocenie Sadu caloksztalt materialu dowodowego pozwala na stwierdzenie, ze inna interpretacja przyjetych i
wymienionych wyzej poszlak, poza ustaleniem sprawstwa oskarzonego w odniesieniu do czynu przypisanego mu w
pkt ITII wyroku, nie jest mozliwa. Dlatego tez jedynym zasadnym wnioskiem, bylo przyjecie, iz M. J. w dniu 06 wrze$nia
2004 r w W., w celu uwiarygodnienia transakcji przeprowadzonej ze Z. L. wladcicielem (...) Z. L. z siedziba w C.,
polegajacej na dostarczeniu wymienionemu w rozliczeniu za dlugi towaru w postaci preta zbrojeniowego wartosci
50.648,60, za po$rednictwem faksu uzytkowanego w W. przy ul. (...) przez firme (...) z siedziba w P., przeslal fakture
VAT nr (...) z dnia 30.09.04 wystawiong przez sprzedawce Skup (...) w Sprzedazy CzeSci N. i Uzywane A. L., ktéra
to fakture uprzednio podrobil, przy czym podrobit on wymieniony w tresci zarzutu dokument w celu uzycia go jako
autentyczny i w takim celu go uzyl, tj. o czyn z art. 270 § 1 k.k.

Zdaniem Sadu takze to ustalenie, oceniane z uwzglednieniem zasad prawidlowego i logicznego rozumowania, nie
moze by¢ podwazone przez jakagkolwiek inng mozliwa wersje zdarzenia. Zrekonstruowana wersja zdarzenia, oparta
jest o caloksztalt powigzanych ze soba logicznie poszlak i wyklucza w ocenie Sadu inne wersje tego zdarzenia. Wniosek
powyzszy pozostaje zgodny z teza Sadu Apelacyjnego w Gdansku, ktéry w wyroku z dnia 12 wrze$nia 2013 roku,
sygn. akt IT AKa 192/13 wskazal, ze dla wykazania zawinienia, przy wnioskowaniu z dowod6w pochodnych, niezbedne
jest osiggniecie i wyprowadzenie jednego (nie dopuszczajacego alternatywy) kategorycznego stanowiska. Wowczas
dopiero w procesie dowodzenia bedzie mozna utrzymywac, ze orzeczenie z zachowaniem tych regul wydane respektuje
zasade prawdy materialnej. Zdaniem Sadu wnioskowanie przeprowadzone w przedmiotowej sprawie oraz jego wynik
spelniaja powyzsze wymagania.



W odniesieniu natomiast do czynu, ktéry zostal oskarzonemu zarzucony w pkt I aktu oskarzenia Sad zwazyl, ze nie
bylo mozliwe przypisanie mu w jego ramach sprawstwa i zawinienia. Czyn ten mial polega¢ na tym, ze M. J. w okresie
od 26 listopada 2001 do 6 grudnia 2001 r w C., dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru, w celu osiggniecia korzySci majatkowej, wyludzit towar w postaci blachy stalowej wartoSci 46.674,67 zl na
szkode Z. L. wlasciciela (...)" z siedzibg w C. w ten sposob, ze prowadzac dzialalnoé¢ gospodarcza pod szyldem PHU
(...) M. J. z siedzibg w G., wprowadzil w blad Z. L. co do swoich mozliwoS$ci finansowych, zamoéwil towar lacznej
wartosci 141.717,76 zl zobowiazujac sie uregulowaé naleznos¢ w odroczonych terminach platnosci, nastepnie pobral
go, a platnoéci po uplywie zakreslonych terminéw uregulowal czesciowo, tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
12 k.k. Juz sam sposéb sformulowania tego zarzutu (fakt, ze oskarzony uregulowal swoje zobowigzanie cze$ciowo
i po terminie platnosSci) budzi watpliwosci Sadu. Wskazuje bowiem niewatpliwie, ze oskarzony owe zobowiazania
uregulowal. Co wiecej, Prokurator zdaje sie nie zauwazyc¢, ze oskarzony owo zobowiazanie uregulowal w caloéci
— na co wprost wskazuje w swoich zeznaniach Z. L.. I cho¢ owa zaplata nastapila po terminie platnosci faktur i
po wszczeciu postepowania sadowego oraz egzekucyjnego, to jednak niewatpliwie do niej doszlo. Co wiecej, jak
wynika z tredci zeznan $wiadka Z. L., to M. J. zaproponowal mu rozliczenie w towarze w ramach kompensaty, co
uniemozliwia przyjecie, ze mial on zamiar osiggniecia korzySci majatkowej. Ponadto, jak wynika z materialow, ktore
zostaly dopuszczone w przedmiotowej sprawie, rzeczywiScie —jak to wynika z wyjaénien oskarzonego — wspolpracowat
on ze Stocznig (...), ktéra nie zaplacita mu kwoty okolo 36 000 zlotych. Zatem nie sposéb w tym zakresie obali¢
podawanej przez oskarzonego wersji, iz to ta wlasnie okoliczno$¢ skutkowala niemoznoS$cig wypelienia w terminie
jego zobowiagzan wobec Z. L...

Konieczne wydaje sie takze zauwazenie, ze oskarzony we wrze$niu 2004 roku przekazal Z. L. towar w postaci stali o
wartoSci wyzszej, niz pozostala do zaplaty kwota gtéwna jego zadluzenia.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad uznal, ze w przedmiotowej sprawie wyniki przeprowadzonego
postepowania nie pozwolily na przypisanie oskarzonemu zarzucanego mu w pkt I aktu oskarzenia czynu. Warto
zauwazyc¢, ze w wypadku gdy o niekorzystnym rozporzadzeniu mieniem, a w konsekwencji o korzys$ci majatkowej
po stronie sprawcy, przesadza fakt nieuregulowania nalezno$ci za pobrany towar, dla spelnienia znamion strony
podmiotowej niezbedne jest ustalenie, ze sprawca juz w chwili skladania zaméwienia na towar mial zamiar
nieuiszczenia naleznos$ci za niego, uiszczenia jej z opoZnieniem, w niepelnej wysokosci, czy zaleznie od powodzenia
innych przedsiewzie¢, doprowadzajac w ten sposéb pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem.
Innymi stowy, podstawowym kryterium rozgraniczenia oszustwa od niewywiazania sie ze zobowigzania o charakterze
cywilnoprawnym jest wykazanie, ze w chwili zawierania umowy sprawca dzialal w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, to jest dazyt do uzyskania §wiadczenia poprzez wprowadzenie w blad lub wyzyskanie bledu drugiej strony
umowy co do okoliczno$ci majacych znaczenie dla zawarcia umowy, ze gdyby znala ona rzeczywisty stan, nie zawarlaby
umowy lub nie zawarlaby jej na tych warunkach, w jakich zostala zawarta ( tak tez Sad Apelacyjny we Wroclawiu,
w sprawie o sygn. akt IT AKa 78/16, wyrok z dnia 20 kwietnia 2016 roku). W przedmiotowej sprawie i z uwagi na
okolicznoSci opisane wyzej ustalenia takiego nie sposéb poczynic. Skoro zatem nie sposob wykazaé, ze M. J. obejmowal
swoja $wiadomodcia i zamiarem bezposrednim (kierunkowym) nie tylko to, ze wprowadza w blad Z. L., ale takze i
to, ze doprowadza go w ten sposob do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, i jednocze$nie chce wypehienia tych
znamion, to konieczne stalo sie uniewinnienie go od tego zarzutu.

W tym miejscu wyjasnié nadto nalezy, dlaczego Sad w niniejszej sprawie zastosowal przy orzekaniu wyroku przepisy
kodeksu karnego w brzmieniu obowiazujacym do dnia wejs$cia w zycie ustawy z dnia 5 listopada 2009 roku o zmianie
ustawy — Kodeks karny i niektérych innych ustawy (Dz. U. 2009.206.1589) i art. 4 § 1 k.k. W zwiazku z tym, Ze przepisy
kodeksu karnego obowigzujace w czasie popelnienia przez oskarzonego przypisanych mu czynow zostaly w istotny
spos6b zmienione m.in. ustawa z dnia 20 lutego 2015 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw
(Dz.U.2015.396), a nastepnie kolejng nowela, ktora weszla w zycie z dniem 15 kwietnia 2016 roku, doszlo do sytuacji,
gdy w dacie orzekania obowigzywal inny stan prawny, niz w dacie popelhienia przypisanych oskarzonemu czynow.
Nalezalo zatem rozstrzygnac kwestie tzw. konkurencji ustaw, czyli rozstrzygna¢, ktora z ustaw bylaby dla oskarzonego
wzgledniejsza. Stosownie do zgodnego stanowiska doktryny i orzecznictwa, ktére Sad orzekajacy w sprawie w pelni



podziela, ocena, ktéra z konkurujacych ustaw jest wzgledniejsza dla oskarzonego, zawsze wymaga uwzglednienia
okolicznoS$ci konkretnej sprawy (vide: uchwala SN z dnia 24 listopada 1999 r., I KZP 38/99, OSNKW 2000, nr 1-2,
poz. 5). Aprobujac przytoczony poglad, Sad orzekajacy w sprawie dostrzegl, iz poczawszy od 08 czerwca 2010 roku,
na skutek wejécia w zycie ustawy z dnia 5 listopada 2009 roku o zmianie ustawy — Kodeks karny i niekt6érych innych
ustawy (Dz. U. 2009.206.1589), podwyzszona zostala wysoko$¢ kary grzywny, ktéra moglaby zosta¢ orzeczona na
mocy art. 33 § 1 k.k. Ponadto, na mocy ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. 0o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz
niektorych innych ustaw (Dz.U.2015.396) i kolejnej noweli, ktéra weszta w zycie wlaénie 15 kwietnia 2016 roku
znacznie ograniczona zostala mozliwo$¢ warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci (art. 69
k.k.), a takze zmienily sie zasady zwiazane z orzekaniem o obowigzku naprawienia szkody (art. 46 k.k.) oraz art. 56
k.k. dotyczacy mozliwoSci miarkowania przy orzekaniu o Srodkach karnych. I tak, po 1 lipca 2015 roku niemozliwe
stalo sie warunkowe zawieszenie kary pozbawienia wolnoSci nieprzekraczajacej 1 roku, co w przedmiotowej sprawie
oznaczaloby konieczno$¢é wymierzenia oskarzonym kar o charakterze bezwzglednym. Nadto, po 1 lipca 2015 roku
Sad przestal mie¢ mozliwo$¢ miarkowania wysokosci orzekanego obowiazku naprawienia szkody, a takze po tej dacie
orzeka sie obowigzek naprawienia szkody wraz z ewentualnymi odsetkami. Majac zatem na uwadze powyzsze, Sad
wyrokowat w oparciu o przepisy kodeksu karnego w brzmieniu obowigzujacym do 08 czerwca 2016 roku, uznajgc je
za korzystniejsze.

Na marginesie jedynie Sad pragnie zauwazy¢, ze w przedmiotowej sprawie oskarzonemu zarzut postawiono po raz
pierwszy w dniu 25 listopada 2004 roku (wobec Spéiki (...)), kolejne w dniu 27 listopada 2004 roku (w odniesieniu do
spolki (...)). Kolejne zarzuty stawiane byly oskarzonemu w dniu 19 maja 2005 roku (C. Z. i Centrostal W.). Niewatpliwie
zatem, uwzgledniajac tre$c¢ art. 101 § 1 pkt 2ai 3 k.k. w zw. z art. 102 k.k., nie doszto do przedawnienia popelionych
przez niego przestepstw.

Rozwazajac kwestie wymiaru kar Sad miat na wzgledzie przestanki okreslone w dyrektywach jej wymiaru ujetych
w art. 53 k.k. W mysl tego przepisu sad wymierza kare wedlug swojego uznania, w granicach przewidzianych przez
ustawe, baczac, by jej dolegliwosé nie przekraczala stopnia winy, uwzgledniajac stopien spolecznej szkodliwosci czynu
oraz biorgc pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére ma osiaggnaé¢ w stosunku do skazanego (prewencja
szczegoblna), a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomo$ci prawnej spoleczenstwa i zaspokojenie potrzeby
poczucia sprawiedliwo$ci (prewencja ogolna). Wymierzajac kare sad uwzglednia w szczeg6lnosci motywacje i sposéb
zachowania sie sprawcy, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa, wlasciwo$ci i warunki osobiste sprawcy,
sposob zycia przed popelnieniem przestepstwa i zachowanie po jego popelieniu, a zwlaszcza staranie o naprawienie
szkody lub zadoéc¢uczynienie w innej formie spolecznemu poczuciu sprawiedliwosci.

W stosunku do oskarzonego na jego niekorzy$¢ przemawial w ocenie Sadu wysoki stopien spotecznej szkodliwos$ci
popehlionych przez nich czynéw wyrazajacy sie w sposobie i okoliczno$ciach ich popekienia, ich zaplanowanym,
metodycznym charakterze oraz wysoko$ci wyrzadzonej szkody. Za okoliczno$¢ obcigzajaca Sad uznal to, ze oskarzony
pelni $wiadomie naruszyl obowigzujacy porzadek prawny i tym samym okazal lekcewazacy stosunek do niego. Na
korzyé¢ oskarzonych przemawialo natomiast to, iz przed data popekienia tych czynéw nie wchodzit on w konflikt z
prawem.

Przez wzglad na powyzsze Sad, za czyn przypisany oskarzonemu w pkt II wyroku, wymierzyt mu na mocy art. 286 § 1
k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 33 § 1, 21 3 k.k. kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny
w wysokoSci 300 (trzystu) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10, 00
(dziesie¢) zlotych, natomiast za czyn przypisany mu w pkt III aktu oskarzenia, kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia
wolnoSci. Nastepnie Sad na mocy art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzone oskarzonemu M. J. w pkt II i ITIT wyroku
kary jednostkowe pozbawienia wolnoSci polaczyl i w to miejsce wymierzyl mu kare laczna 2 (dwéch) lat pozbawienia
wolnoSci.

W ocenie Sadu, wymierzone oskarzonemu kary sa adekwatne zaré6wno do stopnia jego zawinienia, jak i stopnia
spolecznej szkodliwosci tych wystepkow. Uwzgledniaja one wymienione wyzej okolicznoSci przemawiajace na jego
korzy$¢ oraz te, ktore w ocenie Sadu uznane zostaly za niekorzystne. W konsekwencji w pelni wystarczajace



dla realizacji celow kary, zaréwno w sferze prewencji szczegélnej, jak i generalnej bedzie orzeczenie wlasnie
kar pozbawienia wolnoséci we wskazanych wymiarach, ktére niewatpliwie mieszcza sie w ustawowym zagrozeniu.
Sad, wymierzajac kare laczng pozbawienia wolnoéci, kierowal sie zasada absorpcji, albowiem stwierdzil, ze cho¢
czas popelnienia przez oskarzonego przypisanych mu czynéw byl niemalze tozsamy i byly one roéwniez zwigzane
okoliczno$ciami ich popelnienia.

Jednocze$nie z uwagi na fakt dopuszczenia sie przez sprawce popehlienia przestepstwa w celu osiggniecia korzySci
majatkowej, na mocy art. 33 § 1,2 1 3 k.k. Sad wymierzy} oskarzonemu grzywne w wymiarze 300 stawek dziennych,
ustalajac wysoko$é jednej stawki na kwote 10 zlotych. Tym samym Sad rozwazal stopien spolecznej szkodliwosci
czynu, a takze cele kary w zakresie spolecznego oddzialywania oraz cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore kara ta
ma osiggnaé¢ w stosunku do oskarzonego. Wymierzajac kare Sad byl zobligowany wzia¢ pod uwage przede wszystkim
stopien winy oskarzonego, pobudki, sposob dzialania oraz rodzaj i rozmiar wyrzadzonej szkody, a takze wlasciwosci,
warunki osobiste i majatkowe sprawcy, jego stosunki rodzinne, sposob zycia przed popelieniem czynu i zachowanie
po popekieniu przestepstwa.

Jednocze$nie wskazaé nalezy, iz wysoko$¢ wskazanych kar grzywny, w przekonaniu Sadu, spelnia dyrektywy okre$lone
w przepisie art. 33 § 11 3 k.k., zgodnie z ktérymi ustalajac stawke dzienna, sad bierze pod uwage dochody sprawcy,
jego warunki osobiste, rodzinne, stosunki majatkowe i mozliwo$ci zarobkowe; stawka dzienna nie moze by¢ nizsza od
10 zlotych, ani tez przekraczac 2.000 ztotych. Majac zatem na wzgledzie, ze oskarzony osigga niewielki dochéd z renty
i nie posiada majatku prezentujgcego znaczna warto$¢, okreslenie wzgledem niego wysokos$ci jednej stawki dziennej
grzywny na kwote 10 zl jest w ocenie Sadu uzasadnione.

Sad, uwzgledniajac tre$¢ art. 69 § 11 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k., skorzystal rowniez z dobrodziejstwa warunkowego
zawieszenia wymierzonej oskarzonemu kary i zastosowal ten Srodek na okres proby wynoszacy 5 lat. Sad doszed}
do przekonania, ze dla zrealizowania w niniejszej sprawie celéw stawianych karze, nie jest konieczne jej efektywne
wykonywanie w warunkach penitencjarnych. W ocenie Sadu nalezalo oskarzonemu daé szanse i skorzysta¢ wobec
niego z dobrodziejstwa instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary, gdzie nieizolacyjny charakter orzeczonej
kary umozliwi mu funkcjonowanie w ramach wolnoéci kontrolowanej. Warunkowe zawieszenie wykonania kary
powinno zatem mie¢ wplyw wychowawczy na oskarzonego, pozwalajac mu na normalne zycie w spoleczenistwie, a
jednocze$nie powstrzymywaé go przed naruszaniem porzadku prawnego z obawy przed zarzadzeniem wykonania
kary. Sad zauwazyt przy tym, ze czyny, za ktore oskarzony zostal skazany, popelione zostaly przez niego w 2004
roku, a zatem 12 lat temu. Od polowy zeszlej dekady oskarzony nie dopuscil sie popelienia innych przestepstw
(skazanie w sprawie XIV K 186/14 rowniez obejmuje ten okres). W rezultacie w ocenie Sadu niecelowe i sprzeczne
z celami postepowania karnego byloby obecnie pozbawienie go wolnosci i osadzanie w warunkach zakladu karnego;
uniemozliwi to réwniez mozliwo$¢ dochodzenia od oskarzonego wypelnienia nalozonego na niego obowigzku
naprawienia szkody.

Sad, w oparciu o wniosek zlozony przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego, obowigzany byl rowniez orzec w
przedmiocie obowiazku naprawienia szkody. Majac na uwadze art. 56 k.k.iart. 46 § 1 k.k. Sad zobowiazal oskarzonego
do naprawienia szkody w czeSci poprzez zaplate na rzecz Przedsiebiorstwa (...). Burak i spoltka sp.k. kwoty 10
000 zl i na rzecz (...) S.A. kwoty 10 000, 00 zlotych. Zasadzone kwoty uwzgledniaja z jednej strony mozliwosci
finansowe i majgtkowe oskarzonego, z drugiej za$ konieczno$¢ uwzgledniania prawnie chronionych intereséw tych
pokrzywdzonych.

Sad, na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej w pkt II wyroku kary grzywny zaliczyl oskarzonemu M. J. okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie od 25 listopada 2004 roku do 29 sierpnia 2005 roku oraz od dnia
04 kwietnia 2014 roku do dnia 10 czerwca 2104 roku, uznajac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w
sprawie rowna sie dwom stawkom dziennym grzywny. Sad zwazyl, ze okres pozbawienia wolnoéci w sprawie winien
zostaé zaliczony na poczet kary efektywnie wykonywanej, ktora w przedmiotowej sprawie byla kara grzywny.



Dalej, Sad na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze (Dz. U. Nr 16, poz.
124 ze zm.) oraz § 14 ust. 2 pkt 3 i § 16 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawne;j
udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.) oraz § 22 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie zasadzil od Skarbu Panhstwa na rzecz adw.
A. D. (1) z Kancelarii Adwokackiej w G. kwote 1446, 48 zlotych (jeden tysigc czterysta czterdzieSci sze$¢ zlotych
i 48/100) brutto tytulem nie uiszczonych kosztéw pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu. W dalszej
czesci wyroku Sad na mocy art. 626 § 1 k.p.k., art. 627 k.p.k., art. 2 ust. 1 pkt 4 i art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23
czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 ze zm.) obciazyt oskarzonego M. J.
kosztami procesu w sprawie, w tym oplata w wysoko$ci 600, 00 zlotych (sze$cset zlotych). Sad nie znalazl podstaw
dla odstapienia od obciazenia oskarzonego kosztami procesu. Sad przy rozstrzyganiu tej kwestii kierowal sie og6lna
zasada sprawiedliwego postepowania, zgodnie z ktora, kazdy kto przez swoje zawinione zachowanie spowodowal
wszczecie postepowania karnego zobowiazany jest do poniesienia jego kosztow.

Zarzadzenia:

- odnotowac w rep. K i kontrolce uzasadnien;

- odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ zgodnie z wnioskami,
- przedlozy¢ za 14 dni lub do uprawomocnienia.

G., dnia 10.08.2016 roku

SSR Julia Kuciel



