Sygn. akt: I C 284/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 stycznia 2016 r.

Sad Rejonowy Gdansk-Poludnie w Gdansku I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Agnieszka Gieral-Siewielec
Protokolant: stazysta Izabela Chyta

po rozpoznaniu w dniu 5 stycznia 2016 r. w Gdansku
sprawy z powodztwa H. K.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. z siedzibqg w W.
o zaplate

I. Zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powoda H. K. kwote 11.000 z} ( slownie:
jedenascie tysiecy zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 8 sierpnia 2013 r do dnia zaplaty;

II. Zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 3.815 zt ( slownie: trzy tysigce osiemset pietnaScie zlotych) tytutem
zwrotu kosztow procesu;

Na oryginale wlaéciwy podpis.

Sygn. akt I C 284/14

UZASADNIENIE

Pozwem z 31 stycznia 2014 roku powddka H. K. wniosta przeciwko Towarzystwu (...) S.A. z siedziba w W. o zasadzenie
od pozwanego na rzecz pow6dki kwoty 11.000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 8 sierpnia 2013 roku
do dnia zaplaty oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu wskazala, ze w dniu 8 maja 2012 roku doszlo do wypadku, w wyniku ktérego poszkodowana
zostala H. K.. Na terenie Miejskiego O. Zoologicznego W., idac wzdluz wybiegu dla sloni, stanela noga w dziure
powstala wskutek wykruszenia asfaltu, wskutek czego przewrécita sie. W wyniku badan stwierdzono sttuczenie
prawego oczodolu z bardzo duzym obrzekiem, ztamania V koSci $rodstopia lewego oraz zwichniecia lewego stawu
skokowego. W zwigzku z powyzszym zalozono powddce unieruchomienie gipsowe oraz udzielono zwolnienia
lekarskiego, ktore trwalo az do 16 listopada 2012 roku. W tym czasie powodka byla osoba nie w pelni sprawna, w
wielu czynno$ciach dnia codziennego wymagala pomocy meza. Dodatkowo z uwagi na cukrzyce, doszlo u powodki
do powiklan. Na palcu stopy pojawily sie ropne wysieki, ktore Zle sie goily. Skutki wypadku utrzymuja sie nadal,
powddka odczuwa bble w nodze, szczegolnie po dluzszych marszach. Stopa latwo ulega nadwyrezeniu i powddka musi
zachowac szczeg6lna ostrozno$c¢, aby nie narazaé konczyny na dalsze urazy czy przeciazenia. Szkoda na osobie byla



zgloszona pozwanemu jako ubezpieczycielowi Gminy M. G., ktora jest wlascicielem Miejskiego O. Zoologicznego W.
w G.. Ubezpieczyciel odmoéwil wyplaty podajac, ze powddka nie wykazala winy po stronie ubezpieczonego. Powodka
wysoko$¢é adekwatnego odszkodowania szacuje na kwote 25 000 zlotych, za$ niniejszym pozwem dochodzi jedynie
czesci tej kwoty.

Pozwana w odpowiedzi na pozew wniosta o oddalenie powbdztwa w calo$ci oraz zasadzenie od powodki na rzecz
pozwanej zwrotu kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Wniosla
takze o zawiadomienie (...) S.A. o toczacym sie procesie i wezwanie przypozwanego do wziecia udzialu w sprawie w
charakterze interwenienta ubocznego.

W uzasadnieniu pozwana wskazala, ze powo6dztwo nie jest uzasadnione z uwagi na brak odpowiedzialnoSci
ubezpieczonego za uszkodzenie ciala powo6dki na terenie O. Zoologicznego znajdujacego sie w zarzadzie Gminy
Miasta G.. Tym samym i ubezpieczyciel nie moze ponosi¢ odpowiedzialno$ci. W przedmiotowej sprawie brak jest
jakichkolwiek podstaw do przyjecia, by gmina byla odpowiedzialna za szkode na osobie powodki, gdyz podstawa
ustalenia odpowiedzialno$ci w sprawie niniejszej byloby uznanie winy po stronie ubezpieczonego, ktéra polegalaby
na nie dochowaniu przez niego nalezytej staranno$ci. Powodka nie wykazala, czym miala sie przejawiaé¢ bezprawnos$é
dzialania ubezpieczonego. Pozwana wskazala, ze powodka przedstawila w pozwie fotografie, ktore nie wskazuja w
jakiej dacie byly wykonane, za$ fotografie te nie byly okazane w toku postepowania likwidacyjnego. Za$ z fotografii
przedstawionych przez powodke wynika, ze ubytek widoczny na zdjeciach mozna bylo bezpiecznie omingé, gdyby
powodka zachowala choé troche ostroznoSci i uwagi na otaczajaca ja przestrzen. Pozwana wskazala, ze regularnie
dokonuje kontroli stanu Sciezek w ZOO i nie wykazano, aby chodnik po ktérym miala sie porusza¢ powddka,
stwarzal zagrozenie dla zwiedzajacych ogréd zoologiczny go$ci. Z ostroznos$ci procesowej pozwana podniosla, ze kwota
zadanego zado$cCuczynienia nie znajduje podstawy w stanie faktycznym sprawy. Jest ono niewymierne i nie spelnia
wymagan stawianych przez 44581 k.c. Odno$nie zadania odsetkowego pozwana wskazala, ze domaganie sie odsetek w
przypadku zadania zado$¢uczynienia od jakiejkolwiek wcze$niejszej daty niz dzieti wydania wyroku jest bezzasadne.

Sad majgc na wzgledzie wniosek strony pozwanej o wezwanie do sprawy w charakterze interwenienta ubocznego
(...) S.A. zawiadomil je o sprawie z pouczeniem o mozliwoéci w terminie do czasu zamkniecia rozprawy w I instancji
przystapienia do sprawy. Wyzej wskazana spotka w terminie do zamkniecia rozprawy w I instancji nie przystapila do
sprawy.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 8 maja 2012 roku H. K. znajdowala sie na terenie Miejskiego O. Zoologicznego W. w G.. Wracajac z pracy
miala spotkac sie na terenie ogrodu z klientka, aby przekazac¢ jej dokumenty. Gdy H. K. znajdowala sie na alejce
spacerowej w poblizu wybiegu dla stoni, wpadla lewa noga do dziury, ktéra znajdowala sie w nawierzchni alejki. H.
K. po potknieciu przewroécila sie. Maz powodki oraz inny mezczyzna pomogli powddce podnieé¢ sie z ziemi i wtedy
zobaczyla wykruszona dziure w asfalcie. Mezczyzni pomogli usiaé¢ powddce na lawce. Z. K. udat sie do dyrekeji ogrodu
i wrécil wraz z panem W., ktory zostawil kontakt do siebie i przystal na maila dokumenty do wypelienia w zwigzku
z wypadkiem. Potkniecie i upadek H. K. widzial P. H., ktéry prowadzi bar nieopodal wybiegu dla stoni. Nastepnie Z.
K. za zgoda dyrekcji zoo wjechal samochodem na jego teren, aby moc zabraé zone do szpitala. Udali sie do Akademii
Medycznej.

/dowdd: zeznania H. K. k. 162-163, zapis dzwiekowy z rozprawy k. 227;
zeznania Z. K. k. 164;
zeznania P. H. k. 163;

dokumentacja fotograficzna wraz z plyta cd k. 34-37/



Miejsce, na ktéorym powodka upadla znajduje na terenie Miejskiego O. Zoologicznego W. w G. bedacego jednostka
budzetowa Gminy M. G.. Na mocy umowy ubezpieczenia od odpowiedzialno$ci cywilnej potwierdzonej polisa nr (...)
ubezpieczycielem Gminy M. G. od odpowiedzialno$ci cywilnej z tytulu posiadania mienia i prowadzenia dzialalno$ci
jest Towarzystwo (...) S.A. z siedziba w W. oraz (...) S.A. z siedziba w S..

/bezsporne/

H. K. po upadku odczuwala béle w okolicach stawu skokowego i stopy lewej. Ponadto uderzyla podczas upadku glowa
w podloze co spowodowato powstanie krwiaka oraz obrzeku w okolicach oka prawego. W szpitalu po przywiezieniu
przez meza rozpoznano u niej ztamanie V ko$ci $rodstopia lewego i skrecenie stawu skokowego lewego. Poczatkowo
zastosowano leczenie zachowawcze - unieruchomienie w longecie podkolanowej przez okres 2 miesiecy. Stosowano
wowczas profilaktyke zakrzepowa. Jeszcze w trakcie unieruchomienia pow6dka poddawana byla rehabilitacji (pole
magnetyczne). W okresie stosowania unieruchomienia stosowatla 2 kule, za$ o 1 kuli chodzil do listopada 2012 roku.
W okresie unieruchomienia u pow6dki doszlo do zaognienia rany na palcu lewej stopy, poniewaz ma cukrzyce typu 2.

/dowod: dokumentacja medyczna k. 7-16,93-124,127-131,136-138;
zeznania H. K. k. 162-163, zapis dzwiekowy z rozprawy k. 227/

Do listopada 2012 roku powddka byla na zwolnieniu lekarskim. Przez caly czas maz pomagal powodce z robieniem
zakupdw, gotowaniem, pomoca przy kapieli. Maz wozil powodke na rehabilitacje. Powodka odczuwa caly czas
dolegliwos$ci bolowe ze strony stawu skokowego. Przy schodzeniu ze schodéw ta noga jest niestabilna, obrzeknieta.
Powodka nie moze chodzié¢ po schodach i nie moze dlugo staé, przy prowadzeniu samochodu tez czuje bol. K. nie jest
stabilna. Pow6dka bardziej odczuwa bol przez zmiany klimatyczne.

/dowdd: zeznania H. K. k. 162-163, zapis dzwiekowy z rozprawy k. 227/

W dniu 9 czerwca 2015 r. zostala sporzadzona opinia sadowo — lekarska przez bieglego sadowego lekarza (...) -
specjalisty z zakresu ortopedii i traumatologii narzadu ruchu na okoliczno$¢ obrazen ciala doznanych przez powddke,
aktualnego stanu zdrowia powodki w zakresie wynikajacym z nastepstw wypadku, trwalego uszczerbku na zdrowiu
powoda, stopnia dolegliwosci bolowych, cierpien, nastepstw majacych charakter trwaly czy przemijajacy, rokowan na
przyszlosé w zwigzku z wypadkiem, jakiemu ulegla powodka w dniu 8 maja 2012 r.

Po dokladnym zbadaniu powodki i przeanalizowaniu dostarczonej dokumentacji lekarskiej oraz akt sprawy biegly
stwierdzil, ze powodka doznala zlamania nasady blizszej V koéci $rdédstopia lewego oraz skrecenia stawu skokowego
lewego (RTG wskazuje na mozliwe rozejScie wiezozrostu piszczelowo strzalkowego). Leczona zachowawczo, leczenie
powiklane tkanej miekkich po stronie grzbietowej stopy lewej. Leczenie zakonczono w listopadzie 2012 roku.

Wedlug bieglego obecnie utrzymuje sie ograniczenie zgiecia grzbietowego stopy lewej, co powoduje 6% trwalego
uszczerbku na zdrowiu. Nie ma podstaw, aby uznaé uszczerbek zwiazany z deformacja stopy - obecnie takiej nie
wykazano. Odno$nie stwierdzenia stopnia cierpien fizycznych biegly stwierdzil, iz pow6dka mial znaczne dolegliwosSci
bolowe stawu skokowego i stopy po wypadku przez okres kilku dni, po tym czasie stopniowo zmniejszat sie. Powiklanie
leczenia - zapalenie ,,prostownikow stopy” - powodowalo znaczne dolegliwosci bolowe, utrzymujace sie nie dtuzej niz 4
tygodnie. Biegly wskazal rowniez, ze w okresie konieczno$ci odciazenia konczyny dolnej lewej - od wypadku do 6 lipca
2012 roku powodka miala ograniczong mozliwo$é chodzenia. Czas niezbednego wsparcia zalezy od uwarunkowan
indywidualnych, za$ z punktu widzenia bieglego, czas niezbednego wsparcia to 4 godziny w tygodniu w okresie od
wypadku do 6 lipca 2012 roku. Co do rokowan na przyszto$¢ biegly wskazal, ze istota trwatego uszczerbku na zdrowiu
wyklucza mozliwoéé pelnego powrotu do stanu sprzed wypadku.

/dowod: opinia bieglego k. 193-194/

Sad zwazyl, co nastepuje:



Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony w oparciu o wszechstronnie zgromadzony material dowodowy, w
szczegblnosci w oparciu o zeznania powddki H. K., zeznania §wiadkéw Z. K. oraz P. H., opinie bieglego sadowego W.
P. jak rowniez w oparciu o ztozone do akt sprawy dokumenty, w tym dokumentacje medyczna oraz fotograficzna.

Sad dal wiare zeznaniom powddki H. K., ktora w sposob szczegolowy i wyczerpujacy opisala przebieg zaistnialego w
dniu 8 maja 2012 r. zdarzenia. Zeznania powddki w tym zakresie pokrywaja sie z zeznaniami swiadka Z. K., ktory
potwierdzil okoliczno$ci upadku oraz kto i kiedy udzielil jej Zonie pierwszej pomocy w zwigzku z wypadkiem. Relacja
H. K. pokrywa sie jednak zwlaszcza z zeznaniami osoby obcej dla powddki - a mianowicie P. H., ktéry prowadzi
bar nieopodal miejsca zdarzenia i byl naocznym $wiadkiem zdarzenia. Sad nie znalazl podstaw, dla kwestionowania
wiarygodno$ci zeznan tego $wiadka, ktory wyjasnit w jakim miejscu i z jakich przyczyn doszto do upadku powddki i
doznania przez nig obrazen.

Ponadto powddka w sposob szczegdlowy opisala jakie towarzyszyly jej dolegliwoSci w zwigzku z przebytym zlamaniem
nasady blizszej V koSci §rodstopia lewego oraz skrecenia stawu skokowego lewego, co w calo$ci pokrywa sie ze zlozona
do akt sprawy dokumentacja lekarska oraz opinia bieglego.

Sad majac na wzgledzie powyzsze uznal za wiarygodne w catoéci zeznania Z. K. - meza powodki oraz §wiadka zdarzenia
obcego dla powddki tj. P. H.. Zeznania obu korespondowaly w swej treéci z zeznaniami powodki oraz jesli chodzi o
zeznania H. K. z dokumentacja medyczna oraz opinia bieglego.

Sad wbrew kwestionowaniu przez pozwana pochodzenia i czasu sporzadzenia fotografii dziury w alejce asfaltowej
uznal za miarodajne dla rozstrzygniecia sprawy fotografie dostarczone przez strone powodowa. Zdjecia ukazuja
konkretne miejsce na alejce spacerowej w ogrodzie zoologicznym przy barierce obok sloni i miejsce to jako te, gdzie
znajduje sie nadal wyrwa w asfalcie potwierdzil §wiadek P. H.. Zreszta strona pozwana nie przedstawila dowodu,
ktorym mialby wykazaé twierdzenie odmienne, co do miedzy innymi braku dziury, w ktéra postawila stope powodka
8 maja 2012 roku.

Sad dal w pelni wiare opinii sadowo — lekarskiej sporzadzonej przez bieglego W. P.. Zdaniem Sadu opinia ta
zostala sporzadzona w sposob rzetelny i prawidlowy. Na uwzglednienie zasluguje réwniez wskazany przez biegltego
procentowo trwaly uszczerbek w zdrowiu powddki wywolany wypadkiem.

W zasadzie okolicznoScia niesporna w sprawie byl fakt, iz powodka w dniu 8 maja 2012 r. ulegla wypadkowi w wyniku,
ktérego doznala ztamania nasady blizszej V koSci Srddstopia lewego oraz skrecenia stawu skokowego lewego.

Z uwagi na zarzuty pozwanego okoliczno$cig wymagajaca ustalenia w sprawie bylo ustalenie faktu zaniedbania przez
ubezpieczonego Gmine M. G., obowigzku utrzymania miejsca wypadku w nalezytym stanie, a nastepnie po ustaleniu
istnienia odpowiedzialno$ci odszkodowawczej pozwanego, jako ubezpieczyciela za powyzsze zdarzenie, dokonania
oceny zasadnoSci zadania zado$éuczynienia za doznana krzywde w zadanej przez pow6dke wysokoSci.

Odpowiedzialno$¢ z czynu niedozwolonego dotyczy sytuacji, gdy szkoda zostaje wyrzadzona niezaleznie od
istniejacego uprzednio miedzy danymi osobami stosunku zobowigzaniowego, jednakze w takich okoliczno$ciach,
w ktorych prawo czyni kogo$ za te szkode odpowiedzialnym. Art. 415 k.c. i art. 416 k.c. normujacy kwestie
odpowiedzialnoSci deliktowej w sformulowania, kto z winy swej (winy organu osoby prawnej) wyrzadzil szkode
drugiemu, obowigzany jest do jej naprawienia, przewiduje trzy przestanki odpowiedzialnoSci: powstanie szkody,
zawinione zachowanie sprawcy oraz zwiaqzek przyczynowy miedzy tymi dwoma zdarzeniami.
Szkoda jest kazdy uszczerbek w dobrach chronionych prawem. Zawinione zachowanie sprawcy szkody polega¢ moze
tak na dzialaniu, jak i na zaniechaniu, przy czym zaniechanie moze zosta¢ uznane za czyn jedynie wowczas,
gdy wiqze sie ono z niedopelnieniem ciqzqcego na sprawcy obowiqzku dzialtania. Zachowanie bedgce
zrodlem szkody musi by¢, z jednej strony, zachowaniem bezprawnym, a z drugiej, zawinionym.

Jednocze$nie wskazaé¢ nalezy, iz dla uznania, ze zachodzi normalny zwiazek przyczynowy nie ma znaczenia
przewidywalno$¢ nastepstwa przez sprawce szkody lub przecietnego uczestnika zdarzenia, lecz obiektywne ustalenie,



ze prawdopodobienstwo skutku zwieksza sie kazdorazowo wraz z wystapieniem przyczyny danego rodzaju (wyrok
Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 20 marca 2013 roku, sygn. akt I ACa 149/13, LEX nr 1314826). Zwiazek
przyczynowy jest konieczna przestanka powstania odpowiedzialnoSci, a brak przyczynowosSci powoduje, ze nawet
ewentualna ocena zachowania strony pozwanej, jako bezprawnego i zawinionego nie moglaby doprowadzi¢ do
uznania jej odpowiedzialnoSci za szkode (Wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 8 lutego 2013 roku,
sygn. akt V ACa 703/12, LEX nr 1289449). Art. 361 § 1 k.c. uyjmuje zwiazek przyczynowy miedzy dzialaniem lub
zaniechaniem zobowiazanego, a powstalym skutkiem w postaci szkody jako konieczna przestanke odpowiedzialnoéci
odszkodowawczej. Zwigzek przyczynowy, o ktorym mowa w art. 361 § 1 k.c. pelni wiec podwdjna role: z jednej
strony decyduje o tym czy dana osoba w ogble odpowiada za wyrzadzong szkode, z drugiej za$§ — zakreSla granice tej
odpowiedzialnoSci.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy nie ulega watpliwosci, iz przeprowadzone w sprawie
postepowanie dowodowe w oparciu o dokumentacje fotograficzng miejsca zdarzenia, a przede wszystkim w oparciu
o zeznania §wiadkow Z. K. oraz P. H. i powd6dki jednoznacznie wykazalo, iz obrazenia doznane przez powodke - sg
wynikiem przedmiotowego wypadku, ktéry mial miejsce w dniu 8 maja 2012 roku na terenie alejki spacerowej w
Miejskim O. Zoologicznym (...) w G. na nierownym chodniku asfaltowym, w ktérym znajdowala sie wykruszona
dziura.

Gmina M. G. jako wladciciel zarzadza przedmiotowa nieruchomoscig i winna uruchomic wszelkie dostepne metody
kontrolowania stanu alejek w tym tej, na ktérej przewrocila sie powddka nieopodal wybiegu dla sloni. Z materialu
dowodowego wynika takze, ze w dacie zdarzenia nie uczyniono zado$¢ tym obowigzkom, gdyz nawierzchnia asfaltu,
po ktéorym poruszala sie powddka, posiadala ubytek - dziure, w ktéra nogg stanela H. K.. Wynika to wprost ze
zeznan powodki i §wiadkow. Tym samym stan nawierzchni stwarzal niebezpieczenstwo potkniecia i upadku, co tez
sie stalo w przypadku powo6dki. Wina podmiotu odpowiedzialnego za utrzymanie przedmiotowego odcinka chodnika,
rozumiana, jako niedolozenie nalezytej starannoSci, jest wiec ewidentna. Pozwany nie usungl uszkodzenia z alejki, nie
naprawil nawierzchni, co potwierdzaja zeznania P. H., ktéry wskazal, ze dziura znajduje sie tam do dnia dzisiejszego.
Zauwazy¢ w tym miejscu nalezy, iz dla przyjecia odpowiedzialno$ci w prawie cywilnym nie jest konieczne wystapienie
winy umys$lnej czy tez razacego niedbalstwa, ale wystarcza niedolozenie wlasnie ogblnej starannosci. Powodka
udowodnila, iz nawierzchnia chodnika krytycznego dnia nie byla prawidlowo zabezpieczona przed upadkiem,
natomiast pozwana nie przedstawila zadnych dowodow dla przyjecia, iz nie bylo mozliwe zapewnienie prawidlowego
stanu terenu oraz utrzymanie czystoSci i porzadku w miejscu zdarzenia tegoz dnia. Nie mozna z pewnoScig
za taki dowdd uznaé pisma znajdujacego sie na karcie 133, gdzie Gmina M. G. zapewnia, Ze wszelkie drobne
zaglebienia, ktére moga wynika¢ z codziennego uzytkowania ciaggdw pieszych, naprawiane sa na biezaco z uwagi na
bezpieczenstwo os6b z nich korzystajacych. Powyzsze zapewnienie jest golostowne i nie znalazlo potwierdzenia w
materiale dowodowym zgromadzonym w sprawie niniejszej. Podkresli¢ wiec nalezy, iz strona pozwana nie podniosta
zadnych przekonujacych Sad okolicznosci, ktore Swiadczylyby o tym, ze stan chodnika w miejscu zdarzenia byl
w jakikolwiek sposéb monitorowany, ani tez nie przedstawil zadnych dowodow dla przyjecia, iz nie bylo mozliwe
zapewnienie prawidlowego jego utrzymania. Nie przedstawit zadnej dokumentacji, z ktérej wynikatoby, iz podjal
czynno$ci celem usuniecia uszkodzen chodnika, badz prace zostaly zlecone innym podmiotom. Pozwany nie podjal
zadnej czynnoSci, ktére skutkowalyby ustaleniem innej wersji zdarzenia. Argumentacja pozwanej sprowadzajaca
sie do wykazania, iz zdarzenie mialo charakter przypadkowy réwniez nie mogla odnie$¢ zamierzonego skutku.
Oczywistym jest bowiem, ze chodniki i ulice powinny by¢ w takim stanie, aby kazdy mégt swobodnie z nich korzystaé,
nie drzac przy kazdym kroku, czy aby z kolejnym krokiem nie natrafi¢ na dziure w nawierzchni, zwlaszcza jesli chodzi
o wizyte w ogrodzie zoologicznym, gdzie naturalnym zachowaniem jest obserwowanie wybiegow dla zwierzat, a nie
patrzenie jedynie pod nogi z obawy przed potknieciem sie o dziure w chodniku. Zatem nalezy przyjaé, iz zachowanie
podmiotu odpowiedzialnego za porzadek polegajace na niezapewnieniu bezpiecznego korzystania z chodnika i braku
wladciwego nadzoru nad nim jest zawinione i nie sposoéb stwierdzi¢ jakichkolwiek okolicznoéci ekskulpujacych
pozwanej w tym zakresie.



W zwiazku z powyzszymi ustaleniami Sad przyjal, iz w przedmiotowej sprawie zachodza przestanki uprawniajgce
powoda do domagania sie odszkodowania i zado$¢uczynienia na zasadzie art. 445 § 1 k.c. Powddka ulegla bowiem
wypadkowi w wyniku, ktérego doznala szkody na osobie. Odno$nie stanu fizycznego i psychicznego powodki w czasie
rekonwalescencji Sad co do zasady przyjal za wiarygodne jej zeznania.

W szczegblnosci Sad dal wiare zeznaniom powodki, ze w tym czasie doznal wielu cierpien fizycznych i psychicznych.
Powodka odczuwala silny bol, nie mogla samodzielnie wykonywa¢ podstawowych czynnosci zycia codziennego tj.
mycia, ubierania. Uraz konczyny ograniczat jej sprawno$é ruchowa. Sad dal wiare réwniez zeznaniom powddki
odnos$nie jej obecnego stanu zdrowia, utrzymujacych sie dolegliwo$ci bélowych i samopoczucia. Biegly ustalil 6%
stalego uszczerbku na zdrowiu oceniajac uraz doznany przez powodke jako opisany w tabeli z 22 12.2003 r. norm
oceny procentowej trwalego uszczerbku na zdrowiu ( Zalacznik do rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej
z dnia 18.12.2002r.). Wskazal, iz zmiany maja charakter trwaly.

Sad przy ustalaniu wysokosci zado$¢uczynienia przyjal tak jak biegly 6% trwalego uszczerbku na zdrowiu powoda,
zdaniem Sadu jest to uszczerbek umiarkowanie duzy, a przede wszystkim jest to uszczerbek trwaly.

Wprawdzie w chwili obecnej dzieki prawidlowemu leczeniu i rehabilitacji koniczyna jest ruchoma w stopniu
dostatecznym i nie ma zadnych powiklan. Przy ustalaniu kwoty zado$cuczynienia Sad wzigl pod uwage réwniez
nasilenie cierpien fizycznych i psychicznych u powodki w stopniu znacznym, okres pozostawania powodki w
gipsie oraz powiklania, ktére nastapily po okresie unieruchomienia konczyny. Na uznana przez Sad wysokos$c
zado$Cuczynienia w kwocie 11.000 zl mialy wplyw przede wszystkim wyzej podane okolicznoSci.

Przy ustalaniu wysokoS$ci zado§¢uczynienia Sady niekiedy positkuja sie stosowanym przy ustalaniu jednorazowego
odszkodowania z tytulu wypadkoéw przy pracy i choréb zawodowych przelicznikiem 1 % uszczerbku w kwocie 500 zl.
Zdaniem Sadu w niniejszej sprawie proste przeliczenie doznanego przez powodke uszczerbku wedlug tego przelicznika
byloby dla powodki krzywdzace. W przedmiotowym przypadku 1% uszczerbku powinien odpowiada¢ kwocie okolo
2000 zlotych, majac na uwadze trwaloé¢, nieodwracalnoéé¢ uszczerbku i dolegliwo$é doznanych urazéw i nastepstw
wypadku, ktére nie ograniczyly sie tylko do sfery fizycznej, ale pozostawily skutki w psychice powo6dki. Zdaniem Sadu
kwota zado$éuczynienia w takiej wysokoSci pozwali zrekompensowaé powddce krzywde jaka doznala w zwigzku z
wypadkiem.

Wobec powyzszego Sad na podstawie art. 415 k.c. w zw. z art. 445 §1 k.c. oraz art. 80581 k.c. orzekl jak w punkcie
I wyroku. Z uwagi na to, ze przedmiotowe zobowiazanie jest zobowiazaniem bezterminowym powo6dka mogla sie
domagac odsetek dopiero od dnia wezwania dluznika do zaplaty. Z akta szkodowych wynika, ze pozwany juz pismem
z dnia 21 maja 2012 roku potwierdzil otrzymanie wezwania do zaplaty roszczen odszkodowawczych, zatem zasadnym
bylo przyznanie zasadzenie odsetek zgodnie z zZadaniem pozwu od dnia 8 sierpnia 2013 roku do dnia zaplaty. Nie
zashugiwala na uwzglednienie — zdaniem Sadu — koncepcja pozwanego, iz z uwagi na to iz okreslenie odpowiedniej
kwoty tytulem zado$cuczynienia nastepuje w momencie wyrokowania odsetki winny by¢ zasadzone dopiero od
tej daty, nie zasluguje w tym stanie faktycznym na uwzglednienie. Trwaly uszczerbek na zdrowiu w wysokoSci
ustalonej w niniejszej sprawie istnial u powodki juz w momencie zglaszania przez powddke zadan u pozwanego,
ktory bezpodstawnie odmawial uwzglednienia roszczen powddki z tego tytulu i zasadzenie odsetek dopiero od
chwili wyrokowania byloby krzywdzace dla powddki i niestusznie premiowaloby zachowanie pozwanego, ktory unikat
wyplaty zado§¢éuczynienia w naleznej jej czesci.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. zgodnie z zasadg odpowiedzialnoS$ci za wynik procesu.
W zwiazku z tym Sad zasadzil od pozwanego, jako przegrywajacego proces kwote 3.815 zl (2400 zl koszy zastepstwa
procesowego, 17 zt oplata od pelnomocnictwa, 550 zt oplata od pozwu , 500 zl zaliczka na poczet opinii bieglego)
tytulem zwrotu kosztéw procesu, o czym orzekl w punkcie II wyroku.

Na oryginale wlasciwy podpis.



