Sygn. akt XVII GWz 11/22 p-I

UZASADNIENIE

postanowienia z dnia 7 listopada 2022

Sad I instancji postanowieniem z dnia 23 marca 2022 roku w przewazajacej czesci uwzglednil wniosek powodki o
zabezpieczenie roszczen.

W punkcie 1 Sad pierwszoinstancyjny udzielil zabezpieczenia roszczenia powodki (...) S.A. z siedzibga w W. o
zaniechanie naruszania autorskich praw majatkowych przystugujacych powéddce do (...) (rozumianego jako cykl
utworoéw literackich autorstwa A. S., ktérych gléwnym bohaterem jest (...), w sklad ktérego wchodzi saga o (...),
czyli seria powieéci o tytulach (...), (...), (...), (...), (...), oraz opowiadania pod tytulem (...), (...) oraz serii gier
komputerowych ,(...)", ,(...)" 1 ,,(...)” (facznie (...)) oraz o zaniechanie popekiania czynéw nieuczciwej konkurencji,
to jest zaniechanie zwielokrotniania, wprowadzania do obrotu, wystawiania i publikacji w Internecie figurek
przedstawiajacych postaci pochodzace z Cyklu (...) (w szczeg6lnosci (...) oraz (...)), sceny, miejsca lub przedmioty z
Cyklu (...)lub (...)poprzez ustanowienie na czas trwania procesu o roszczenie bedace przedmiotem zabezpieczenia
zakazu zwielokrotniania (w tym wytwarzania egzemplarzy, zwielokrotniania w ofertach i materialach reklamowych),
wprowadzania do obrotu (w tym oferowania, sprzedazy oraz promowania), wystawiania i publikacji w Internecie przez
pozwanego L. R. dzialajacego pod firma (...) z siedziba w G.

a. figurek ,10$ (...) oraz ,50$ (...) wykonanych ze srebra w dwbch réznych rozmiarach i wagach (155,5 g oraz 1 kg)
o nastepujacym wygladzie:

b. figurek przedstawiajacych postaci (w szczegblnosci (...) oraz (...)), sceny, miejsca lub przedmioty
z Cyklu (...)lub (...),

c. numizmatéw, innych niz monety (plaskie krazki) przedstawiajgcych postaci (w szczegblnosci (...) oraz (...)) lub
sceny z Cyklu (...),

d. numizmatéw przedstawiajacych postaci (w szczego6lnodci (...) oraz (...)) lub sceny z Gry(...),
e. wszelkich projektéw, szkicow oraz grafik przedstawiajacych powyzsze przedmioty,
niezaleznie od materiatu i techniki jaka zostaly wykonane;

W punkcie 2 Sad rozpatrujacy wniosek o zabezpieczenie roszczen udzielil zabezpieczenia roszczenia powodki (...)
S.A. z siedziba w W. o zaniechanie popeliania czynéw nieuczciwej konkurencji z art. 3 ust. 1, art. 10 ust. 1 oraz
art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (j.t. Dz.U. z 2020 r., poz. 1913
ze zm.), tj. zaniechanie wytwarzania, wprowadzania do obrotu, oferowania oraz uzywania w reklamie, niezaleznie
od wykorzystywanego medium, m.in. w prasie, telewizji oraz Internecie, w tym takze w komunikatach na portalach
spoteczno$ciowych monety o nastepujacym wygladzie:

poprzez:

zakazanie pozwanemu L. R. dzialajagcemu pod firma (...) z siedziba w G. na czas trwania postepowania w
niniejszej sprawie wytwarzania, wprowadzania do obrotu, oferowania oraz uzywania w reklamie, niezaleznie od
wykorzystywanego medium, m.in. w prasie, telewizji oraz Internecie, w tym takze w komunikatach na portalach
spoteczno$ciowych monety przedstawionej powyzej niezaleznie od materialu oraz techniki jaka moneta zostata
wytworzona.

W punkcie 3 Sad I instancji udzielit zabezpieczenia roszczenia powddki (...) S.A. z siedzibg w W. o zaniechanie
naruszen praw ochronnych powo6dki do renomowanego znaku towarowego UE o numerze rejestracji (...), jak rowniez



czynow nieuczciwej konkurencji, o ktérych mowa w art. 3 ust. 1, art. 10 ust. 1 — 2 Ustawy z dnia 16 kwietnia 1993
r. 0 zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (j.t. Dz.U. z 2020 r., poz. 1913 ze zm.) poprzez zakazanie pozwanemu L. R.
dzialajacemu pod firma (...) z siedziba w G. na czas trwania postepowania w niniejszej sprawie uzywania w obrocie
gospodarczym znaku towarowego umieszczanego na opakowaniu monety (...), ktory sktada sie z elementu stownego
(...) zapisanego neonowo zO6h3a czcionka, tj.

a. umieszczania oznaczenia (...) zapisanego neonowo z6tta czcionka na opakowaniach, etykietach lub wszelkich
innych §rodkach, na ktérych ten znak moze by¢ umieszczony, w szczeg6lno$ci na opakowaniu monety (...),

b. oferowania, wprowadzania do obrotu, importu, eksportu lub sktadowania w celu oferowania lub wprowadzania do
obrotu opakowan, etykiet lub wszelkich innych srodkéw, na ktérych oznaczenie (...) zapisane neonowo z6tta czcionka
jest umieszczone,

c. uzywania oznaczenia (...) zapisanego neonowo z6la czcionka w reklamie.

W punkcie 4 Sad udzielil zabezpieczenia roszczenia powddki (...) S.A. z siedziba w W. o nakazanie zniszczenia
przedmiotéw shizacych do wytwarzania figurek okre$lonych w punkcie 1.a. i monety opisanej w punkcie 2.
postanowienia, w szczego6lnosci dedykowanych stempli i form odlewniczych uzywanych do tworzenia produktow
okreslonych w punktach 1.a. i 2. postanowienia, jak rowniez pozostajacych w posiadaniu pozwanego figurek opisanych
w punkcie 1.a. oraz monet opisanych w punkcie 2. postanowienia poprzez zakazanie pozwanemu L. R. dzialajacemu
pod firma (...) zsiedziba w G. na czas trwania postepowania zbywania lub doprowadzania do utraty tych przedmiotow;

W punkcie 5 Sad I instancji zagrozil pozwanemu E. R. dzialajacemu pod firma (...) z siedziba w G. nakazaniem
zaplaty na rzecz powddki kwoty 5.000 z} za kazdy dzien naruszenia obowigzkéw okre$lonych w punktach 1., 2. i 3.
lub kazde wprowadzenie do obrotu figurek okre$lonych w punktach 1.a. lub 1.b., wszelkich projektéw, szkicow oraz
grafik przedstawiajacych te przedmioty, numizmatéw okre$lonych w punktach 1.c. lub 1.d. oraz opakowan, etykiet
lub wszelkich innych $§rodkéw, na ktorych umieszczone sa elementy stowne (...) zapisane neonowo z6tta czcionka,
na wypadek, gdyby pozwany nie wywigzywal sie z obowiazkéw nalozonych na niego w zwigzku z zabezpieczeniem
roszczen powodki;

W punkcie 6, Sad pierwszoinstancyjny oddalil w pozostalym zakresie wniosek o udzielenie zabezpieczenia.

W uzasadnieniu postanowienia Sad I instancji wskazal, ze powddka w sposob wystarczajacy uprawdopodobnila
istnienie roszczen, o ktérych mowa w punktach V i VIII petitum pozwu.

W ocenie Sadu pierwszej instancji, powodka uprawdopodobnila, ze legitymuje sie autorskim prawem majatkowym
do (...) oraz (...), a takze ze stworzyla na potrzeby serii gier (...) okres§lony wizerunek postaci pochodzacych z (...)
i stworzonych przez autora A. S..

Powodka, jak wskazal Sad udzielajacy zabezpieczenia, uprawdopodobnila réwniez, ze posiada prawa wylaczne do
znaku towarowego Unii Europejskiej (...) zarejestrowanego pod numerem (...).

W ocenie Sadu I instancji, strona powodowa uprawdopodobnila réwnolegle, ze pozwany posiadal w swojej ofercie
Monety, Opakowanie i Figurki, ktére korzystajg z autorskich praw majatkowych w postaci wizerunku postaci
stworzonego przez powddke na potrzeby (...) bazujace na utworach (...) autora A. S. oraz prawie wylacznym w postaci
znaku towarowego Unii Europejskiej (...).

Sad pierwszej instancji wskazal nadto, ze powodka uprawdopodobnila réwniez interes prawny w udzieleniu
zabezpieczenia.

W ocenie powodki przedmioty te wykorzystuja przystugujace jej autorskie prawa majatkowe oraz znak towarowy Unii
Europejskie;j.



Sad I instancji zwrécil uwage na okolicznoé¢, ze dzialalno$¢ pozwanego w tym zakresie ma charakter szczegdlny,
polegajacy na oferowaniu przedmiotéw kolekcjonerskich w okre$lonych seriach do sprzedazy w niskich nakladach.
Sprzedaz ta nie miala zatem charakteru cigglego.

Sad 1 instancji doszedl do wniosku, Ze w niniejszej sprawie istniala potrzeba udzielenia zabezpieczenia
interesow powddki jeszcze przed wszczeciem postepowania rozpoznawczego, gdyz serie przyszlych przedmiotow
kolekcjonerskich sa okreslone niekiedy nazwami krain z (...). Nie bylo zatem jasne, jaki beda mialy ostateczny wyglad
i czy bedzie sie on opieral na autorskich prawach majatkowych powdodki.

Szczegblny charakter przedmiotow wskazywal na spehlienie przeslanki, ze brak zabezpieczenia moze powaznie
utrudni¢ wykonanie zapadlego w sprawie orzeczenia lub osiggniecie celu postepowania w sprawie.

Sad I instancji podzielil argumentacje powddki, co do sposobu zabezpieczenia, ktory nie obciazyl pozwanego ponad
miare, a jednocze$nie zapewnil powddce niezbedng ochrone na czas trwania postepowania.

Sad pierwszej instancji doszedl do wniosku, ze zasadne bedzie ustalenie kwoty 5.000 zlotych za kazdy dzien oraz
za kazdy przypadek naruszenia. Kwota 12.000 zlotych wskazana we wniosku o zabezpieczenie, byla zdaniem Sadu
pierwszej instancji nadmierna.

Na powyzsze postanowienie, pozwany wnio6st zazalenie. Zaskarzyl je w catoéci.
Zaskarzonemu postanowieniu zarzucik:

1) naruszenie przepiséw postepowania tj. art. 7308112 w zw. z art 75581 pkt 1i 2 k.p.c. poprzez uznanie, ze powddka
uprawdopodobnila istnienie roszczenia oraz istnienie interesu prawnego w udzieleniu przez Sad zabezpieczenia
pomimo tego, ze okolicznosci sprawy (w tym przedstawione w niniejszym zazaleniu) jednoznacznie wskazuja, ze
roszczenie powddki nie zostalo uprawdopodobnione, jak rowniez interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia nie
zostal wykazany;

2) naruszenie przepiséw postepowania tj. art. 23381 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. polegajace na przekroczeniu granic
swobodnej oceny dowodow i dokonaniu ich dowolnej oraz wybi6rczej oceny oraz uchybienie granicom logicznego
rozumowania poprzez uznanie, ze powoddka uprawdopodobnila, iz:

a) pozwanemu nie przysluguje prawo do zwielokrotniania, wprowadzania do obrotu, wystawiania i publikacji w
Internecie:

- figurek” bedacych de facto monetami 3D w ksztalcie statuy,

- Hfigurek” (bedacych de facto monetami 3D w ksztalcie statuy) przedstawiajacych postaci, sceny, miejscu lub
przedmioty z (...),

- numizmatoéw innych niz monety (ptaskie krazki) przedstawiajacych postaci lub sceny z (...);

- wszelkich projektow, szkicow oraz grafik przedstawiajacych wskazane powyzej przedmioty, niezaleznie od techniki
oraz materiatu, z jakich zostaly wytworzone, pomimo tego, ze pozwany nabyt od A. S. na podstawie umowy z dnia 19
marca 2019 r. licencje wylgczng obejmujaca nie tylko tytuly poszczegblnych powiesci wehodzacych w sklad (...), ale
rowniez tre$¢ poszczegoblnych powiesci z tego cyklu w zakresie scen wystepujacych w tych utworach, co uprawnia go
do podejmowania wskazanych powyzej dzialan;

b) pozwany stworzyl wizerunek postaci (...) w oparciu o wizerunek wykreowany przez powodke w stworzonej przez
niej grze komputerowej pomimo tego, ze pozwany korzystal tylko i wylacznie z tre$ci opisow literackich zawartych w
powieéciach wchodzacych w sktad (...);



¢) pozwany naruszyl prawa autorskie powddki poprzez zwielokrotnianie, wprowadzanie do obrotu, wystawianie i
publikacje w Internecie:

- figurek” bedacych de facto monetami 3D w ksztalcie statuy,

-  figurek” (bedacych de facto monetami 3D w ksztalcie statuy) przedstawiajacych postaci, sceny, miejscu lub
przedmioty z (...),

- numizmatoéw innych niz monety (ptaskie krazki) przedstawiajacych postaci lub sceny z (...);

- wszelkich projektow, szkicow oraz grafik przedstawiajacych wskazane powyzej przedmioty, niezaleznie od techniki
oraz materialu, z jakich zostaly wytworzone pomimo tego, ze przedmioty te bezsprzecznie stanowia monety, w tym
rowniez w Swietle prawa sa monetami, a nie - jak ustalil Sad na podstawie nieuzasadnionych twierdzen powodki -
figurki, a w zakresie monet, ich wprowadzania do obrotu, wystawiania i publikacji w Internecie pozwany posiada
licencje wylaczna, a wiec jest w pelni uprawniony do tych dzialan;

d) pozwany dopuscil sie czyndéw nieuczciwej konkurencji z art. 3 ust. 1, art. 10 ust. 4 oraz art. 14 ust. 1 ustawy z dnia
16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 1913 z p6zn. zm.) wobec powddki
poprzez zwielokrotnianie, wprowadzanie do obrotu, wystawianie i publikacje w Internecie:

- Jfigurek” bedacych de facto monetami 3D w ksztalcie statuy,

- figurek” (bedacych de facto monetami 3D w ksztalcie statuy) przedstawiajacych postaci, sceny, miejscu lub
przedmioty z (...),

- numizmatow innych niz monety (plaskie krazki) przedstawiajacych postaci lub sceny z (...);

- wszelkich projektow, szkicow oraz grafik przedstawiajacych wskazane powyzej przedmioty, niezaleznie od techniki
oraz materiatu, z jakich zostaly wytworzone, pomimo tego, Ze pozwany nabyt od A. S. na podstawie umowy z dnia
19 marca 2019 r. licencje wylaczna obejmujaca nie tylko tytuly poszczegbdlnych powieéci wchodzacych w sklad (...),
ale réwniez tre$c poszczegdlnych powiesci z tego cyklu w zakresie scen wystepujacych w tych utworach i jest w pelni
uprawniony do podejmowania wskazanych powyzej dzialan;

e) pozwany dopuscil sie popelniania czynéw nieuczciwej konkurencji z art. 3 ust. 1, art. 10 ust. 1 oraz art. 14 ust. 1
ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 1913 z pdzn. zm.) w
zakresie wytwarzania, wprowadzania do obrotu, oferowania, oraz uzywania w reklamie monety (...) pomimo tego, ze
pozwany, w Swietle okolicznoSci sprawy, swym dzialaniem nie dopuscil sie wskazanych powyzej czynow;

f) pozwany dopuscil sie naruszen praw ochronnych powodki do renomowanego znaku towarowego Unii Europejskiej,
o numerze rejestracji (...) z pierwszenstwem od 24 czerwca 2018 r., obejmujgcego towary z klasy 9, 14, 16, 18, 25, 28,
41 (w dalszej czeSci uzasadnienia ,znak towarowy Unii Europejskiej") zgodnie z brzmieniem przepisu art. 296 ust. 1
2 pkt 2 - 3 oraz art. 296 ust. 12 w zw. z art. 296 ust. 2 pkt 2 — 3 ustawy z dnia 30 czerwca 2000 r. Prawo wlasnosci
przemystowej (t.j. Dz. U. z 2021r. poz. 324) (w dalszej czeSci uzasadnienia: p.w.p.) oraz art. 9 ust. 1] w zw. z art. 9 ust. 2
lit. b) - ¢), art. 9 ust. 3lit. a) i art. 130 ust. 1-2 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001 z dnia
14 czerwca 2017 r. w sprawie znaku towarowego Unii Europejskiej (Dz. U. UE. L. z 2017 r. Nr 154. str. 1), jak rowniez
czyndéw nieuczciwej konkurencji, o ktérych mowa w przepisie art. 3 ust. 1, 10 ust. 1-2 u.z.n.k. zgodnie z brzmieniem
przepisu art. 18 ust. 1 pkt 1 u.z.n.k. poprzez uzycie w obrocie gospodarczym znaku towarowego umieszczanego przez
pozwanego na opakowaniu, ktory sktada sie z elementu stownego (...) zapisanego neonowo z6Ha czcionka w sytuacji
gdy pozwany takiego oznakowania nie uzyl, a nadto ochrona znaku towarowego nie dotyczy monet i nie obejmuje
rowniez pudelek papierowych, kartonowych;

3) naruszenie przepiséw prawa materialnego tj. art. 3 ust. 1, art. 10 ust. 4 oraz art 14 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia
1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 1913 z p6Zn. zm.) poprzez ich nieprawidlowa



wykladnie i zastosowanie, a w konsekwencji uznanie, ze dzialanie pozwanego stanowilo czyn nieuczciwej konkurencji,
w sytuacji gdy w sprawie brak podstaw do zastosowania tychze przepisow;

4) blad w ustaleniach faktycznych, ktéry mial wplyw na wydane w sprawie orzeczenie, a ktory polegal na
nieuwzglednieniu nabytych przez pozwanego praw i obowigzkéw, wynikajacych z zawartej z A. S. umowy z dnia
19 marca 2019 r. na podstawie, ktérej pozwany mial i ma uprawnienie do podejmowania aktywnosci, ktére sg
przedmiotem niniejszego postepowania,

5) blad w ustaleniach faktycznych, kt6ry mial wplyw na wydane w sprawie orzeczenie, a ktéry polegal na uznaniu, ze
pozwany przy tworzeniu monety w ksztalcie statuy przedstawiajacej wizerunek (...) kierowat sie i inspirowal seria gier
komputerowych (...), ,,(...)", ,,(...)"”
A. S. wchodzacych w skiad (...),

, pomimo tego, Ze pozwany korzystal jedynie w tym celu z fragmentéw powiesci

6) blad w ustaleniach faktycznych, ktéry mial wplyw na wydane w sprawie orzeczenie, a ktéry polegal na uznaniu, ze
pozwany przy tworzeniu monety (...) korzystat z dorobku powddki i uzyt czcionki wskazanej przez powodke, w tym w
kolorze przez nig wskazang, w sytuacji gdy nie mialo to miejsca.

Pozwany zaskarzonemu postanowieniu zarzucil robwniez naruszenie:

- art. 730'§3 k.p.c. poprzez udzielenie zabezpieczenia w spos6b wskazany przez uprawnionego, podczas gdy ten sposob
zabezpieczenia obcigza obowigzanego ponad potrzebe wynikajaca z okoliczno$ci faktycznych;

- art. 327'§1 w zw. z art. 361 k.p.c. poprzez jego bledne zastosowanie polegajaca na sporzadzeniu zdawkowego,
niepelnego a tym samym nierzetelnego uzasadnienia postanowienia de facto §wiadczgcego o nierozpoznaniu przez
Sad istoty problemu. Jednocze$nie uchybienia te uniemozliwiaja kontrole odwolawcza.

Pozwany wnidst o zmiane zaskarzonego postanowienia i oddalenie w calo$ci wniosku o udzielenie zabezpieczenia oraz
zasadzenie na rzecz pozwanego od powddki kosztow postepowania w przedmiocie wniosku o zabezpieczenie roszczen.

Powdd w odpowiedzi na zazalenie wnidst o jego oddalenie w calo$ci jako bezzasadnego oraz zasadzenie zwrotu kosztow
postepowania.

Sad II instancji, zwazyl co nastepuje.

Sad w puncie 1 postanowienia odrzucit zazalenie pozwanej na punkt 6 postanowienia z uwagi na brak interesu
prawnego w zaskarzeniu rozstrzygniecia w tym zakresie. Podstawe prawng rozstrzygniecia stanowil przepis z art.
37381 k.p.c. w zw. z art. 37983 k.p.c.

Przypomnie¢ nalezy, iz Sad I instancji postanowil w punkcie 6 zaskarzonego postanowienia oddalil wniosek strony
powodowej o udzielenie zabezpieczenia w pozostalym zakresie.

Pozwana zaskarzyla orzeczenie Sadu z dnia 23 marca 2022 roku w calo$ci. Nie uzasadnita przy tym przyczyn, dla
ktérych kwestionuje oddalenie wniosku uprawnionej. Przyjaé nalezalo zatem oczywisty brak gravamen pozwanej
w odniesieniu do zaskarzenia punktu 6 postanowienia, determinujacy odrzucenie zazalenia w tym zakresie, jako
niedopuszczalnego (podobnie Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 29 maja 2019 roku w sprawie o sygnaturze akt
ITI CSK 91/17).

W pozostalym zakresie, zazalenie, jako niezasadne, pozwanego podlegalo oddaleniu, o czym Sad orzekl w punkcie 2
postanowienia na mocy art. 385 k.p.c. w zw. z art. 37983 k.p.c.

Na wstepie wskazania wymaga, ze Sad II instancji w toku kontroli instancyjnej, pomingl z mocy art. 227 k.p.c. a
contrario w zw. z art. 39783 k.p.c. w zw. z art. 39181 k.p.c. wyjasnienia i powolane dowody skarzacego zawarte w
zazaleniu, a dotyczace:



« rysu dzialalnoéci (...), akcji charytatywnych, etc.;

« innych serii monet 3D/figurek produkowanych w oparciu o umowy z osobami publicznymi i tworcami oraz
uprawnionymi do innych utwor6w wlasnosci intelektualnej, poza opartymi na cyklu gier (...) i znaku towarowym

(...
Okolicznos$ci wykazane powyzszymi dowodami pozostawaly irrelewantne dla oceny podniesionych zarzutow.

Sad rozpatrujacy zazalenie, w pelni podzielil poglady zawarte w postanowieniu Sadu pierwszej instancji. Wbrew
zarzutom pozwanej, nie doszto do naruszenia przepisow art. 730811 2 w zw. z art. 75581 pkt 11 2 k.p.c.

Po pierwsze, pozwany nie wyjasnia na czym polegaé mialo naruszenie wskazanych przepisow.

Po drugie, pozwany nie kwestionowat tego, by sprawa byla sprawa cywilng w rozumieniu przepisu z art. 1 k.p.c., w
ktorej Sad moze udzieli¢ zabezpieczenia.

Przyznanie wskazanego powyzej faktu nie budzilo watpliwosci Sadu. Spoér o ochrone praw wylacznych oraz zakaz

nieuczciwej konkurencji nalezy do wlasciwosci sagdu powszechnego (art. 1 k.p.c. wzw. z art. 4798988112 pkt. 1) k.p.c.).
Ergo, do sadu tego nalezy takze udzielenie zabezpieczenia roszczenia w sprawie cywilne;.

Po trzecie, przedmiotem zabezpieczenia byly roszczenia o charakterze niepienieznym, dezaktualizujac trafno$c
podniesionego zarzutu naruszenia przepisu a art. 75581 pkt 1i 2 k.p.c.

Sad nie podzielil takze zarzutu naruszenia przepisu z art. art. 327" §1 w zw. z art. 361 k.p.c. Skoro pozwany sformulowat
w zazaleniu naruszenie wskazanych przepiséw, kwestionujac ustalenia Sadu I instancji, to zaskarzone postanowienie
poddawalo sie ocenie. W przeciwnym razie zaprezentowana przez skarzacego dezaprobata argumentacji Sadu
udzielajacego zabezpieczenia nie bylaby mozliwa w toku postepowania zazaleniowego.

Godzi sie rownolegle wskazaé, iz nie jest przedmiotem postepowania o udzielenie zabezpieczenia rozpoznanie istoty
sprawy. Ocenie podlega jedynie uczynienie przez uprawnionego (powoda) zado$¢ przestankom uprawdopodobnienia
istnienia roszczen oraz interesu prawnego w ich zabezpieczeniu. Sieganie przy tym przez skarzacego po zarzut
»~Zdawkowego uzasadnienia” pozostaje w przestrzeni oceny pozwanej co do sposobu argumentacji Sadu. Nie eliminuje
on jednakze mozliwoS$ci rozpoznania zazalenia, skoro Sad I instancji odniést sie do kazdej z przestanek warunkujacych
pozytywna i negatywna ocene wniosku uprawnione;.

Siegajac zarzutéw odnoszacych sie do przestanek udzielenia zabezpieczenia wskazanych w art. 730'§1i 2 k.p.c. wskazaé
nalezy, iz nie dezawuowaly one poprawno$ci rozstrzygniecia przez Sad I instancji w przedmiocie zabezpieczenia
roszczen.

W pierwszym rzedzie warto przypomnieé za stusznym pogladem wyrazonym w orzecznictwie, iz uprawdopodobnienie
roszczenia sprowadza sie do wskazania okolicznos$ci, z ktérych prima facie, bez szczegotowej oceny roszczenia, mozna
stwierdzi¢, ze roszczenie przystuguje (por. m.in. postanowienie Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z 31.12.2012 1., I
ACz 2395/12, LEX nr 1281185).

W podobnym tonie wypowiedzial sie Sad Apelacyjny w Krakowie wskazujac, ze ,postepowanie zabezpieczajace
stanowi (...) przyspieszone, odformalizowane postepowanie, w ramach ktérego wymagane jest nie udowodnienie,
lecz uprawdopodobnienie istnienia roszczenia podlegajacego zabezpieczeniu i interesu prawnego w udzieleniu
zabezpieczenia, a zatem zgodnie z art. 243 k.p.c. nie jest konieczne zachowanie szczegétowych przepiséw o
postepowaniu dowodowym. Odformalizowany charakter uprawdopodobnienia wymaganego na potrzeby udzielenia
zabezpieczenia roszczenia rzutuje na sposéb oceny materialu dowodowego zaoferowanego na etapie skladania
wniosku o udzielenie zabezpieczenia” (vide postanowienie Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 10.10.2018 r., I ACz
1165/18, LEX nr 2592948).



W kontekscie tak zakre$lonych ram oceny wniosku o udzielenie zabezpieczenia, Sad II instancji nie podzielil zarzutow
naruszenia przepisow postepowania, tj. art. 23381 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c., polegajacych na przekroczeniu granic
swobodnej oceny dowodéw i dokonaniu ich dowolnej oraz wybioérczej oceny.

Roszczenia o ochrone praw wylacznych, to jest majatkowych praw autorskich oraz znaku towarowego uprawniona
uczynila prawdopodobnymi w oparciu o przeniesienie autorskich praw majatkowych z P. T., uméw o wspolprace
z B. G. z aneksem nr (...), uméw o dzielo z przekazaniem autorskim praw majatkowych z B. G. i rejestracje znaku
towarowego o numerze (...). Ustalenia Sadu I instancji byly w tym zakresie poprawne i nie przekraczaly zasad
logicznego rozumowania. Na czym przy tym mialoby polegaé przekroczenie przez Sad granic swobodnej oceny,
skarzacy nie wyjasnil.

W treéci zazalenia obowigzany powolal sie na przystugujaca jemu licencje wylaczna wynikajaca z umowy zawartej z
A. S. w dniu 19 marca 2019 roku w zakresie korzystania ze wskazanych utworéow i scen z powiesci, ktére stanowily
podstawe dla stworzenia wizerunku monety. Powolala sie przy tym na o§wiadczenie A. S., ktéry akceptujac dzialania
(...) wskazal, ze nie narusza ona lgczacej go z(...Jumowy licencyjne;j.

Z treSci umowy licencyjnej k. 1740 - 1747 wynikalo, Ze umowa licencji zawierana jest w celu stworzenia ekskluzywnej
serii monet (84 ust. 1 umowy k. 1740).

Wola stron bylo zatem stworzenie monet.

Moneta, obwolujac sie do stownika jezyka polskiego PWN, to «pieniadz metalowy w ksztalcie okraglej plytki z wybitym
na niej godtem panstwowym lub wizerunkiem i napisem oznaczajacym wartoé¢». W takim definiowaniu monety,
uwzgledniajac jej przeznaczenie jako Srodek platniczy, nie mieéci sie figura postaci. Poza ocena pozostaje to, czy
moneta moze przybraé¢ inny, niz okragly ksztalt (wielobok, kwadrat, prostokat, z otworem w $rodku). Istotne dla
oceny zarzuty pozostaje wszak to, czy figura przestrzenna moze by¢ moneta. Sad orzekajacy sprzeciwia sie takiemu
wnioskowaniu, odmawiajgc racji opiniom zalaczonym do zazalenia. Pojecie ,moneta — figura” stanowi polaczenie
odrebnych przedmiotow, to jest figury i monety. Jest to sztuczny zrost, ktory nie nadaje figurze cech monety. Stusznie
wskazal powod w odpowiedzi na zazalenie, ze takowa prezentacja odnosi¢ sie moze wylacznie do ,,tzw. pseudomonety”.

Twierdzen obowiazanego nie wspieralo pismo NBP z dnia 9 lipca 2020 roku k. 1780. NBP nie potwierdzil w nim
charakteru statuy, jako $rodka platniczego, chocby o kolekcjonerskim charakterze. Wnioskowanie obowigzanego
uznac nalezalo za dowolne.

Nie potwierdzala takze tezy skarzacego opinii prywatna. Jak wynikalo z wyjaéniefi uprawnionej, wiedza fachowa
bieglego wydajacego opinie nie siegala numizmatyki.

Takze uznanie monety — statuy przez dyrektora finansowego (...) w zwigzku z otrzymanym, niewskazanym
upowaznieniem organu monetarnego (...) za legalny Srodek platniczy (k. 1318), nie czynilo spornej figury moneta

Tym samym, brak bylo skuteczno$ci powolania sie obowiazanego na przystugujaca mu licencje wylaczna do
korzystania z postaci z Cyklu (...). Nie obejmowala ona bowiem swym zakresem figur przestrzennych. Odnosila sie
wylacznie do monet.

Argumentacje Sadu wzmacnia o§wiadczenie autora A. S. (k. 1927). Wskazal on, ze wola stron bylo produkcja ,monet,
jako monet”. Figurki — monety nie byly przedmiotem negocjacji przy zawieraniu umowy licencyjne;j.

Nie zmienil oceny Sadu wiadomo$¢ e-mail A. S. o braku zastrzezen odno$nie wspolpracy k. 1289.
Po pierwsze, spdr nie siegal roszczen autora w stosunku do obowigzanego.

Po drugie, tre$¢ oSwiadczenia z dnia 22 marca 2021 roku nie odnosila sie do wykladni o§wiadczen woli zawartych w
umowie licencyjnej.



Po trzecie, 21 marca 2021 roku sp6r sagdowy miedzy stronami nie mial jeszcze miejsca. O§wiadczenie zatem autora nie
mialo Zadnego zwiazku z istota niemniejszego procesu, to jest tresci umowy licencyjne;j.

Uprawniona uprawdopodobnila takze fakt naruszenia przez obowiazanego przystugujacych jej praw wylacznych do
(...) i gier komputerowych oraz znaku towarowego.

Skarzacy zaréwno w wykonaniu monety — statuy ,,10$ (...) oraz ,50$ (...) wytwarzanych ze srebra, jak i samej monecie
i jej opakowaniu, umieécil wizerunek postaci stworzony przez powodke i zastrzezony na jej rzecz znak towarowy.
Podniesionej w zazaleniu swobodnej, tworczej dzialalnoSci pozwanego przy tworzeniu postaci, strona pozwana nie
wykazala.

Zgodzi¢ nalezy sie z powddka, ze swoboda tworcza jest znaczna. Okoliczno$¢ te potwierdzil sam skarzacy umieszczajac
uprzednio na monetach wizerunek (...) r6zny od wizerunku monety — figury.

Argumentacja odnoszac sie do grupy odbiorcéw monet — figur i graczy komputerowych byla przy tym irrelewantna.
Dla naruszenia autorskich praw do dziela, poziom zamoznosci odbiorcéw i wysoko$é ceny utworu nie ma znaczenia.

Sluszna pozostawala takze ocena Sadu I instancji o prawdopodobiefistwie naruszenia przez pozwanego praw
wylacznych do znaku towarowego.

Oznaczenie pozwanego umieszczane na opakowaniu statuy ma kolor zoly, nie r6zowy. Okolicznoéé te potwierdzaly
zrzuty z ekranu strony internetowej pozwanego (k. 1930). Jesli natomiast obowiazany zmienil kolorystyke oznaczenia,
to zastosowal sie do tre$ci postanowienia o udzieleniu zabezpieczenia. Takze trzcinka oznaczenia opakowania
statuy jest niewolniczo podobna do znaku towarowego powddki. Swiadcza o tym wyrazne, kanciaste ksztalty zapisu
obowigzanego, charakterystyczne dla chronionego znaku towarowego powodki.

Zarzuty natomiast odnoszace sie do monopolizacji przez strone powodowa nurtu cyberpunk pozostajg w niniejszej
sprawie poza istota sporu. Siega on wszak postaci (...) i graficznego znaku towarowego, a nie nurtu w kulturze.

Nie podlegal uwzglednieniu zarzut naruszenia art. 730'§3 k.p.c.

Wnoszacy zazalenie zarzucil, ze Sad I instancji udzielil zabezpieczenia w sposéb wskazany przez powodke, podczas
gdy ten sposob zabezpieczenia obciaza pozwanego ponad potrzebe wynikajaca z okolicznoSci faktycznych.

Po pierwsze, Sad II instancji wskazuje, ze Sad pierwszoinstancyjny udzielil co prawda zabezpieczenia w sposob
wskazany we wniosku, to jest poprzez zagrozenie pozwanemu nakazaniem zaplaty okre$lonej kwoty za kazdy dzien
oraz za kazdy przypadek naruszenia, natomiast obnizyl kwote wnioskowana przez powddke z 12.000 zlotych do 5.000
zlotych.

Po drugie, Sad I instancji szczegblowo wskazal, ze uczynil to celem wywazenia intereséw stron. Powyzszy spos6b
zabezpieczenia nie obciaza pozwanego ponad miare. W celu unikniecia konieczno$ci zaplaty wskazanych wyzej kwot,
wystarczajace jest powstrzymanie sie od naruszania tre$ci postanowienia o zabezpieczeniu.

Po trzecie, jak sam pozwany wskazuje w treSci pism procesowych, oferuje on licznie inne serie kolekcjonerskich
przedmiotéw, oparte o wlasnoé¢ intelektualng innych autoréw. Tre$¢ zakazéw zawartych w postanowieniu jest
nalezycie skonkretyzowana i obejmuje jedynie okreslone postaciz (...) i (...), o okre$§lonym wizerunku, co do ktérego
prawa wlasnosci intelektualnej przystuguja powbddce. Obejmuje rowniez znak towarowy (...). Tresé postanowienia
nie wyklucza, aby pozwana oferowala przedmioty kolekcjonerskie, oparte nawet na postaciach w nich wymienionych
z powieSci A. S., lecz o wizerunku, ktéry nie narusza wyzej wskazanych praw, tudziez znaku towarowego (...).
Reasumujgc, Sad II instancji nie podzielil zarzutu, ze sposéb zabezpieczenia obcigza pozwanego ponad miare.

Majac powyzsze na uwadze, Sad na podstawie art. 385 k.p.c. wzw. z art. 397 § 3 k.p.c., orzekl jak w punkcie 2 sentencji.



O kosztach postepowania zazaleniowego Sad orzekl na mocy §8 ust. 1 pkt. 11) w zw. z § 10 ust. 2 pkt. 1) w zw. z § 15
ust. 3 pkt. 1) i 3) rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie.

W ocenie Sadu wklad pelnomocnika strony uprawnionej w rozstrzygniecie byl znaczny, uzasadniajac uwzglednienie
wniosku o podwyzszenie minimalnej stawki wynagrodzenia do jej 6-krotnoéci. Argumentacja pelnomocnika w
odpowiedzi na zazalenie porzadkowala podniesione w zazaleniu okolicznoéci i twierdzenia. Przy ich wielosci i
argumentacji skarzacego siegajacej takze poza istote sporu, dokonana przez pelnomocnika synteza byla efektem
znacznego nakladu pracy i przyczynila sie do sprawniejszej oceny $§rodka zaskarzenia.

ZARZADZENIE
1. (...)
2. (...)
3. (..)
(...)



