Sygn. akt XVI Cz 1110/13
POSTANOWIENIE
Dnia 19 listopada 2013 r.
Sad Okregowy w(...)Wydzial XVI Cywilny Odwolawczy
w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Anna Daniszewska
Sedziowie: SSO Anna Strugata
SSO Sylwia Kaminska (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 19 listopada 2013 r. w(...)
na posiedzeniu niejawnym
sprawy egzekucyjnej z wniosku wierzyciela (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoS$cia z siedziba w T.
z udzialem dluznika B. L.
o zaplate
na skutek zazalenia dluznika B. I.
od postanowienia Sgdu Rejonowego(...)
z dnia 11 kwietnia 2013 roku , sygn. akt XIII 1 Co 6910/11
postanawia
1. oddali¢ zazalenie;

2. zasadzi¢ od dluznika B. I. na rzecz wierzyciela (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w T.
kwote 900 zt (slownie: dziewieéset zlotych ) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu
zazaleniowym.

Sygn. akt XVI Cz 1110/13

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 11 kwietnia 2013 roku Sad Rejonowy(...)przysadzil W. G. i R. G. wlasno$¢ nieruchomosci
polozonej w G. przy ul. (...) IT nr 23, objetej ksiega wieczysta (...) Sadu Rejonowego (...)

W uzasadnieniu Sad Rejonowy wskazal, ze postanowieniem z dnia 16 stycznia 2013 roku Sad udzielil nabywcom
przybicia prawa opisanego w sentencji postanowienia, postanowienie to jest prawomocne, a nabywcy zaplacili w
terminie wylicytowang kwote gotowka.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wywiodla dluzniczka B. 1., zaskarzajac je w caloSci i wnoszac o jego uchylenie
oraz obciazenie wierzyciela kosztami postepowania zazaleniowego.



W uzasadnieniu skarzaca podniosla, iz w dniu 15 kwietnia 2013 roku, przegladajac akta sprawy nie zauwazyta dowodu
wplaty kwoty stanowiacej r6znice pomiedzy kwota wylicytowana, a wplaconym wadium. W ocenie skarzacej brak byto
zatem podstaw do wydania zaskarzonego postanowienia.

W odpowiedzi wierzycielka wniosla o oddalenie zazalenia i zasadzenie od dluzniczki na jej rzecz kosztow zastepstwa
procesowego w postepowaniu zazaleniowym, wskazujac, iz zazalenie jest bezzasadne.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie zastugiwalo na uwzglednienie.

Stosownie do art. 998 § 1 kpc, po uprawomocnieniu sie przybicia i wykonaniu przez nabywce warunkow licytacyjnych
sad wydaje postanowienie o przysadzeniu wlasno$ci.

Jak wynika z powyzszego przepisu, warunkiem przysadzenia wlasnoSci jest kumulatywne spelnienie dwoch przestanek
uprawomocnienia sie postanowienia o przybiciu oraz wykonania przez nabywce warunkoéw licytacyjnych. Sad
Okregowy zwazyl, ze zarébwno postanowienie z dnia 16 stycznia 2013 roku w przedmiocie udzielenia nabywcom
przybicia prawa wlasnosci jest prawomocne, jak rowniez cala wylicytowana kwota zostala wplacona przez nabywcow.
Nalezy wskazaé, ze wbrew twierdzeniom skarzacej, dowod wplaty przez W. G. oraz R. G., pozostalej czeéci ceny
nieruchomoéci znajduje sie w aktach sprawy — k. 96.

W zwigzku z powyzszym stanowisko skarzacej odnoénie tego, iz zaskarzone postanowienie zostalo wydane
przedwczesnie, w ocenie Sadu Okregowego jest bledne albowiem przestanki wydania postanowienie o przysadzeniu
wlasno$ci zostaly spelnione.

Z uwagi na powyzsze, Sad Okregowy na mocy art. 385 kpc w zw. z art. 397 § 2 kpc zazalenie oddalit.

O kosztach postepowania zazaleniowego, wobec zlozenia stosownego wniosku przez wierzyciela, Sad Okregowy orzekt
na podstawie art. 98 § 1i 3 kpc oraz § 10 ust. 1 pkt. 7 w zw. z § 6 pkt. 7 w zw. z § 12 ust. 2 pkt. 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu przez radce prawnego ustanowionego z urzedu.



