Sygnatura akt XVI Ca 101/15
POSTANOWIENIE
Dnia 9 kwietnia 2015 .
Sad Okregowy w Gdansku XVI Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia SO Wlodzimierz Witt
Sedzia SO Anna Daniszewska
Sedzia SO Anna Strugala (spr.)
Protokolant: Dariusz Gérnowicz
po rozpoznaniu w dniu 9 kwietnia 2015r. w Gdansku
na rozprawie
sprawy z wniosku H. M.
z udzialem W. M.
o zobowigzanie do opuszczenia mieszkania
na skutek apelacji uczestnika postepowania
od postanowienia Sadu Rejonowego w(...)
z dnia 15 lipca 2014 r. sygnatura akt I Ns 650/13
postanawia:
I. zmieni¢ zaskarzone postanowienie w punkcie 1 w ten sposéb, ze wniosek oddalic;
II. oddali¢ apelacje w pozostalym zakresie;

III. zasadzi¢ od wnioskodawczyni H. M. na rzecz uczestnika postepowania W. M. kwote 100 z} (sto zlotych) tytulem
zwrotu kosztéw postepowania za instancje odwolawcza.

Sygn. akt XVI Ca 101/15

UZASADNIENIE

Wnioskodawczyni H. M. zlozyla wniosek o zobowigzanie uczestnika W. M. do opuszczenia wspdlnie zajmowanego
domu polozonego w miejscowosci (...). W uzasadnieniu H. M. wskazala, iz maz stosuje przemoc psychiczna i fizyczng
wobec niej oraz wobec dwoch corek wspdlnie z nimi zamieszkujacych. Podala, iz dalsze zamieszkiwanie z uczestnikiem
nie jest mozliwe.

Uczestnik postepowania W. M. zaprzeczyl twierdzeniom wnioskodawczyni.

Postanowieniem z dnia 15 lipca 2014 r. Sad Rejonowy w(...) na podstawie art. 11a ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdzialaniu przemocy w rodzinie zobowigzal uczestnika postepowania W. M., aby opuscil mieszkanie polozone



w miejscowosci (...), gmina Z., oraz obciazyt wnioskodawczynie H. M. kosztami postepowania w kwocie 40 zlotych
iuznal je za uiszczone.

Rozpoznajac sprawe Sad Rejonowy poczynil nastepujace ustalenia i rozwazania:

H. M. i W. M. sg malzenstwem i zamieszkuja wraz z corkami J. M. w wieku 22 lat i M. M. (1) w wieku 26 lat w domu
jednorodzinnym w miejscowosci (...), gmina Z.. Wlascicielem domu jest H. M..

Od okolo 3 lat uczestnik postepowania W. M. stosuje przemoc psychiczng i fizyczng wobec malzonki i corek. W.
M. uzywa wobec wnioskodawczyni stow wulgarnych okreslajac ja jako ,,maciora, kurwa, zlodziejka, bydlak”, corki
okreéla jako ,,chore psychicznie, kurwy, idiotki, nienormalne, debilki”, méwi, iz miejsce wnioskodawczyni jest na
cmentarzu. W. M. grozil wnioskodawczyni, iz jg zabije. Gdy corka J. stanela w obronie matki réwniez jej grozil
Smiercig. Nadto uczestnik wszczyna awantury. W. M. bije wnioskodawczynie i corki, uzywajac czesto paska od spodni.
Whioskodawczyni wraz z corkami przebywaja w zamknietym pokoju, z uwagi na lek przed przemoca stosowana przez
uczestnika.

H. M. po kazdym powazniejszym pobiciu przez meza udawala sie do lekarza. W dniu 15 grudnia 2010 roku
lekarz stwierdzil u wnioskodawczyni stan po pobiciu, w wyniku ktérego powstalo zasinienie na posladku ok.
6 cm Srednicy. W dniu 28 kwietnia 2011 roku lekarz stwierdzil pobicie u H. M., na skutek ktérego powstaly
podbiegniecia krwawe na ramieniu, na przedramieniu, obrzek i zasinienie na zuchwie. W dniu 4 lipca 2011 roku
lekarz opisal stan po pobiciu; stwierdzil na ramionach, przedramionach i nadgarstkach drobne zasinienia, duzy
siniec na powierzchni przy$rodkowej ramienia, bolesno$é lewej polowy klatki piersiowej. W dniu 9 lipca 2012 roku
lekarz stwierdzil podbiegniecia krwawe okolicy oka lewego oraz obrzek, zaczerwienie malzowiny usznej; zadrapania
i zasinienia konczyn gornych; lekarz wskazal, iz urazy mogly by¢ spowodowane biciem. W dniu 12 listopada 2011
roku wnioskodawezyni udala sie do lekarza, ktory stwierdzil liczne zasinienia okolicy oka prawego, wylew krwawy
wargi dolnej, zasinienie okolicy podbrdédka, bolesno$¢ glowy, zasinienie w okolicy wewnetrznej uda lewego, silng
bolesnoé¢ prawego podzebrza po kopnieciu, zasinienie lewego ramienia, Slady po uderzeniach i przytrzymywaniu,
zasinienia prawego przedramienia, bolesno$¢ oraz zasinienia prawej dloni. Lekarz stwierdzil stan po pobiciu przez
malzonka. W dniu 10 paZzdziernika 2012 roku H. M. zglosila pobicie, lekarz stwierdzil zadrapania i opuchlizne twarzy
oraz zadrapania i Slady duszenia na szyi. Nadto stwierdzil posiniaczenie obu ramion, opuchlizne prawego nadgarstka,
bole glowy i karku. W dniu 15 kwietnia 2013 roku lekarz stwierdzit urazy nadgarstka i przedramienia. W dniu 26 lipca
2013 roku lekarz stwierdzil liczne podbiegniecia krwawe na klatce piersiowej, lewym ramieniu i w okolicy prawego
stawu tokciowego. W dniu 2 sierpnia 2013 roku lekarz rozpoznal stan po pobiciu — liczne obrzmienia na tutowiu,
podbiegniecia krwawe, stluczenie. W dniu 7 grudnia 2013 roku lekarz stwierdzit stan po pobiciu, ztamany zab, rozciecie
i obrzek wargi dolne;j.

W 2013 roku odnotowano sze$¢ interwencji policji, w tym pieé¢ interwencji na wniosek H. M., za$ jedna na wniosek
M. M. (1).

W dniu 17 kwietnia 2013 roku, w dniu 17 maja 2013 roku, w dniu 5 czerwca 2013 roku i w dniu 17 lipca 2013 roku
zostaly zalozone niebieskie karty, gdzie osobg pokrzywdzona jest H. M., za$ osoba ktora stosuje przemoc psychiczng
i fizyczng — W. M.. Natomiast w dniu 13 listopada 2011 roku, 14 grudnia 2011 roku, 10 stycznia 2012 roku zostaly
zalozone niebieskie karty, gdzie osoba pokrzywdzona jest W. M., za$ osoba stosujaca przemoc — H. M..

Jesienig 2013 roku miedzy H., M. i J. M., a W. M. doszlo do wzajemnej szarpaniny; strony zostaly rozdzielone przez
K T.iW.W..

W dniu 28 kwietnia 2013 roku W. M. wielokrotnie uderzyt corke M. otwarta reka w okolice glowy oraz $ciskal rekoma
jej ramiona i nadgarstki, wskutek czego doznala ona obrazen ciala w postaci podbiegniecia krvawego ramienia lewego
oraz otar¢ naskorka obu rak, zglaszala rowniez dolegliwoSci subiektywne w postaci bolu glowy, barkéw i rak, co
spowodowalo naruszenie czynno$ci narzadow jej ciala (powlok rak) i rozstr6j zdrowia na okres nie dtuzszy niz siedem



dni, tj. dopuscit sie przestepstwa z art. 157 § 2 k.k.. Sad Rejonowy w (...) wyrokiem z dnia 18 grudnia 2013 roku w
sprawie II K 901/13 warunkowo umorzyt postepowanie przeciwko W. M. na okres préby wynoszacy 1 rok.

W dniu 30 lipca 2013 roku do III Wydzialu Rodzinnego i Nieletnich Sadu Rejonowego(...) H. M. zlozyla przeciwko W.
M. pozew o alimenty. Nadto H. M. zlozyla pozew o rozwdd. Sprawy sg w toku.

Sad Rejonowy zwazyl, ze wniosek zlozony przez H. M. jest zasadny. W cenie Sadu I instancji, postepowanie dowodowe
wykazato, iz uczestnik postepowania swoim zachowaniem polegajacym na stosowaniu przemocy w rodzinie czyni
szczegoblnie ucigzliwym wspolne zamieszkiwanie, wobec czego konieczne bylo zobowigzanie go do opuszczenia domu.

Dokonujac ustalen faktycznych Sad Rejonowy opart sie na dokumentach urzedowych, gdyz dokumenty te zostaly
sporzadzone przez uprawnione do tego ograny w przewidzianej przez prawo formie (art. 244 k.p.c. w zw. z art.
252 k.p.c.). Sad I instancji wzial pod uwage réwniez dolgczone do akt sprawy dokumenty prywatne, powolane w
stanie faktycznym, gdyz zadna ze stron nie zakwestionowata ich autentyczno$ci i prawdziwosci twierdzen w nich
zawartych (art. 245 k.p.c. oraz art. 253 k.p.c.). Odnoszac sie do przedlozonych przez strony nagran na pltytach CD, Sad
Rejonowy uznat je za wiarygodne jedynie w zakresie korespondujacym z pozostalym materiatem dowodowym z uwagi
na charakter dowodu, ktéry mogl podlegaé przetwarzaniu.

Oceniajac zebrany w sprawie material dowodowy, Sad Rejonowy dal réwniez wiare zeznaniom wnioskodawczyni oraz
zeznaniom dzieci stron — M. M. (1) i J. M., gdyz zeznania te byly spontaniczne, zborne i wzajemnie sie uzupeiaty,
a nadto zostaly potwierdzone dokumentacja lekarska, fotograficzna, a takze wydanym wyrokiem karnym przeciwko

Sad I instancji uznal za wiarygodne takze zeznania A. M. — policjanta, ktéry uczestniczyl w interwencjach u stron,
albowiem jego zeznania koresponduja z wykazem interwencji.

Za cze$ciowo wiarygodne — w ocenie Sagdu Rejonowego — nalezalo uznac¢ zeznania $§wiadkéw T. G., K. T.i W. W., 1j.
w zakresie szarpaniny miedzy stronami i uczestnictwa w niej §wiadkow. Natomiast za niewiarygodne Sad I instancji
uznal zeznania $wiadkow co do oceny zachowania stron, albowiem jest to ocena subiektywna, nie poparta innymi
wiarygodnymi dowodami.

Zeznania uczestnika postepowania, zdaniem Sadu Rejonowego nie sg wiarygodne, albowiem nie znalazly
potwierdzenia w materiale dowodowym uznanym za wiarygodny.

Sad I instancji pominat dokumentacje dotyczgca postepowania w sprawie skierowania H. M. na przymusowe leczenie
psychiatryczne (k. 68-70), albowiem dokumentacja ta nie miala znaczenia dla sprawy. Podobnie Sad I instancji
postapil z dokumentacja dotyczaca wyciagdéw bankowych (k. 72 i n.), gdyz okolicznoéci te nie mialy znaczenia dla
rozstrzygniecia w niniejszej sprawie.

Sad Rejonowy wskazal, ze stosownie do art. 11a ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu przemocy
w rodzinie (Dz. U. z dnia 20 wrze$nia 2005 r. ze zm.), jezeli czlonek rodziny wspolnie zajmujacy mieszkanie swoim
zachowaniem polegajacym na stosowaniu przemocy w rodzinie czyni szczeg6lnie ucigzliwym wspoélne zamieszkiwanie,
osoba dotknieta przemoca moze zada¢, aby sad zobowiazal go do opuszczenia mieszkania. Zatem przestanka
do zadania, aby sad zobowigzal czlonka rodziny do opuszczenia mieszkania, jest jego zachowanie polegajace na
stosowaniu przemocy w rodzinie, ktore czyni szczeg6lnie ucigzliwym wspoélne zamieszkiwanie.

Zdaniem Sadu Rejonowego, postepowanie dowodowe jednoznacznie wykazalo, iz zamieszkiwanie wnioskodawczyni i
dzieci stron z uczestnikiem nie jest mozliwe z uwagi na stosowanie przemocy psychicznej i fizycznej przez uczestnika
wobec wnioskodawczyni, a takze wobec pozostalych domownikéw. H. M. oraz J. M. i M. M. (1) byly zgodne, iz wspoélne
zamieszkiwanie z W. M. jest szczeg6lnie uciazliwe. Ich zeznania zostaly potwierdzone dokumentacja medyczna,
w ktorej zostaly opisane obrazenia doznane przez wnioskodawczynie, interwencjami policji, niebieskimi kartami,
wyrokiem karnym wydanym przeciwko W. M. oraz dokumentacja fotograficzna. Sad I instancji wskazal, ze wprawdzie



niebieskie karty zostaly zalozone takze na wniosek W. M., wskazujace, iz on jest osoba pokrzywdzong, jednakze mialo
to miejsce w 2011 i w styczniu 2012 roku, a zatem w znacznej odlegtoéci czasowej od zlozenia wniosku przez H. M..
Sad Rejonowy podkreslil, Ze uczestnik postepowania twierdzil, iz wnioskodawczyni stosuje wobec niego przemoc,
jednak zgromadzony material dowodowy nie daje podstaw do takich wnioskéw. Zdaniem Sadu I instancji, ewentualna
przemoc stosowana przez H. M. wynika z obrony przez atakami ze strony uczestnika. Przedlozony przez uczestnika
dokument w postaci zawiadomienia o wszczeciu dochodzenia w sprawie znecania sie nad nim przez wnioskodawczynie
— w ocenie Sadu Rejonowego — $wiadczy tylko o zlozeniu zawiadomienia przez W. M. o okre$lonej treéci, jednak na
chwile obecna nie stanowi dowodu na znecanie sie nad uczestnikiem. Swiadkowie T. G., K. T. i W. W. jedynie raz
uczestniczyli w szarpaninie miedzy stronami, nadto nie przebywaja w domu stron, a zatem ich subiektywne oceny
zachowan stron nie mogly by¢ podstawa ustalen faktycznych.

Majac na uwadze caly zgromadzony material dowodowy Sad Rejonowy uznal, iz nalezy zobowigza¢ uczestnika
postepowania do opuszczenia wspolnie zajmowanego domu. Na marginesie Sad I instancji wskazal, iz uczestnik jest
w stanie samodzielnie utrzymac sie, albowiem pracuje i otrzymuje z tego tytulu wynagrodzenie.

Z tego wzgledu, na podstawie przywolanych przepiséw Sad I instancji orzekl jak w punkcie I postanowienia.

O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl w punkcie II orzeczenia, stosownie do art. 520 § 1 k.p.c., biorac takze pod
uwage oSwiadczenie wnioskodawczyni, iz nie wnosi o obciazanie uczestnika kosztami, ktore uiécila.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wywiodl uczestnik postepowania W. M., zaskarzajac postanowienie w caloSci i
zarzucajac mu:

1. naruszenie prawa materialnego poprzez bledna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie przepisu art. 11a ustawy o
przeciwdzialaniu przemocy w rodzinie przez przyjecie, iz w ustalonej w postepowaniu sytuacji faktycznej uczestnik
postepowania dopuszczal sie przemocy wzgledem czlonkéw rodziny, czynige szczegélnie ucigzliwym wspoblne
zamieszkiwanie;

2. naruszenie przepisoOw postepowania, ktore mialo wplyw na tre$¢ postanowienia, tj. naruszenie przepisu art. 233
§ 1 k.p.c. poprzez dokonanie w sprawie dowolnej i wybiorczej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego,
w konsekwencji niewtasciwa i dowolng ocene zgromadzonych w sprawie dowodéw, w tym pominiecie dowodu z
dokumentacji stwierdzajacej skierowanie wnioskodawczyni na leczenie psychiatryczne, a takze bezzasadne nie danie
wiary zeznaniom $wiadkow zawnioskowanych przez uczestnika postepowania oraz nie uwzglednienie wyjasnien
samego uczestnika postepowania;

3. sprzecznoéc istotnych ustalenn Sadu I instancji z treScia zebranego w sprawie materialu dowodowego poprzez
ustalenie i przyjecie, iz uczestnik postepowania stosowal przemoc wobec zony i corek, podczas gdy zeznania swiadkow
jednoznacznie wskazuja, iz strona inicjujaca wszelkie spory i stosujaca w rodzinie M. przemoc psychiczna byla
wnioskodawezyni wraz z corkami.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, skarzacy wniost o:
1. zmiane zaskarzonego orzeczenia i oddalenie wniosku w calos$ci;

2. zasadzenie od wnioskodawczyni na rzecz uczestnika kosztéw postepowania za obie instancje wedlug norm
przepisanych,

ewentualnie o:

3. uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji wraz
z rozstrzygnieciem o kosztach procesu za obie instancje.



W odpowiedzi na apelacje wnioskodawczyni wniosta o jej oddalenie oraz o zasadzenie od uczestnika na jej rzecz
kosztow procesu za instancje odwolawczg wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja uczestnika postepowania zastuguje na uwzglednienie w zasadniczej czesci.

Wskaza¢ na wstepie nalezy, ze postepowanie apelacyjne ma merytoryczny charakter i jest dalszym ciagiem
postepowania rozpoczetego przed sadem pierwszej instancji. Zgodnie z treScig art. 378 § 1 k.p.c., sad drugiej instancji
rozpoznaje sprawe w granicach apelacji; w granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod uwage niewaznoéc
postepowania. Rozwazajac zakres kognicji sadu odwolawczego Sad Najwyzszy stwierdzil, iz sformulowanie ,w
granicach apelacji” wskazane w tym przepisie oznacza, iz sad drugiej instancji miedzy innymi rozpoznaje sprawe
merytorycznie w granicach zaskarzenia, dokonuje wlasnych ustalen faktycznych, prowadzac lub ponawiajac dowody
albo poprzestaje na materiale zebranym w pierwszej instancji, ustala podstawe prawna orzeczenia niezaleznie od
zarzutéw podniesionych w apelacji oraz kontroluje poprawno$¢ postepowania przed sadem pierwszej instancji,
pozostajac zwigzany zarzutami przedstawionymi w apelacji, jezeli sa dopuszczalne, ale biorac z urzedu pod uwage
niewazno$¢ postepowania, orzeka co do istoty sprawy stosownie do wynikdow postepowania (por. uzasadnienie
uchwaly skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., sygn. akt III CZP 49/07, niepubl.).
Dodatkowo nalezy wskazac, iz dokonane przez sad pierwszej instancji ustalenia faktyczne, sad drugiej instancji moze
podzieli¢ i uznaé za wlasne (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 1998 r., sygn. akt II CKN 923/97,
OSNC 1999/3/60). Moze rowniez zmienié ustalenia faktyczne stanowiace podstawe wydania wyroku sadu I instancji,
ito zaréwno po przeprowadzeniu postepowania dowodowego, jak i bez przeprowadzenia postepowania dowodowego
uzasadniajacego odmienne ustalenia, chyba ze szczegdlne okolicznoéci wymagaja ponowienia lub uzupelnienia tego
postepowania (por. uchwala skladu 7 sedziow Izby Cywilnej z 23 marca 1999 r., sygn. akt III CZP 59/98, OSNC 1999,
nr 7-8, poz. 124).

W niniejszej sprawie Sad Okregowy uznal, Ze postepowanie dowodowe zostalo przeprowadzone przez Sad I instancji
w sposob prawidlowy, Sad ten dopuscil i przeprowadzil dowody zgloszone przez uczestnikow postepowania. Nie bylo
zatem potrzeby ponownego prowadzenia postepowania dowodowego przez Sad Odwolawczy. Nie zachodzily zadne
szczegoblne okolicznoéci, w oparciu o ktore zasadnym byloby ponowienie lub uzupehienie postepowania dowodowego
przeprowadzonego przez Sad I instancji. W ocenie Sadu Okregowego, dowody przeprowadzone przez Sadem I
instancji nalezalo ocenié¢ jednak odmiennie niz uczynil to Sad Rejonowy.

Sad Okregowy mial na uwadze tre$¢ przepisu art. 11a ustawy o przeciwdzialaniu przemocy w rodzinie, zgodnie z kt6rym
jezeli czlonek rodziny wspoélnie zajmujacy mieszkanie, swoim zachowaniem polegajacym na stosowaniu przemocy
w rodzinie czyni szczegdlnie ucigzliwym wspolne zamieszkiwanie, osoba dotknieta przemoca moze zada¢, aby sad
zobowiazal go do opuszczenia mieszkania.

Obowiazujaca od 29 lipca 2005 roku ustawa o przeciwdzialaniu przemocy w rodzinie stanowi fundament prawny
systemu przeciwdzialania i zwalczania przemocy domowej w Polsce. Jednym z zadan, dla ktoérych ustawa ta zostala
wprowadzona bylo ulatwienie i usprawnienie mozliwo$ci zapewnienia bezpieczenstwa ofiarom przemocy w rodzinie
poprzez latwiejsza izolacje sprawcow przemocy od oséb poszkodowanych, w tym poprzez opuszczenie przez agresora
mieszkania zajmowanego przez agresora wspOlnie z ofiarg.

Z tredci przepisu art. 11a ustawy o przeciwdzialaniu pomocy w rodzinie wynika, iz celem wprowadzenia tejze ustawy
bylo zapewnienie bezpieczenstwa osobom, wobec ktérych stosowana jest w rodzinie przemoc. Zapisy ustawy, w
tym przepis art. 11a dajacy mozliwo$é nakazania opuszczenia mieszkania przez osobe stosujaca przemoc, nie stuzg
natomiast do wygaszania istniejacego pomiedzy malzonkami konfliktu na tle finansowym.

Z okoliczno$ci niniejszej sprawy wynika, ze pomiedzy wnioskodawczynia H. M. a uczestnikiem postepowania W. M.
istnieje silny, wieloletni konflikt. Zarzewiem nieporozumien pomiedzy malzonkami sa kwestie finansowe dotyczace



przede wszystkim zakresu ponoszenia ciezaru utrzymania domu. Potwierdza to chocby fakt, iz pomiedzy stronami
toczy sie postepowanie w sprawie o alimenty, w ktérej to H. M. zglosila roszczenie przeciwko W. M. o zaplate
alimentow w wysoko$ci 1.000 zlotych miesiecznie.

Nie mozna nie zauwazy¢, ze w konflikt ten zaangazowane sg bezposrednio corki uczestnikow postepowania, ktore
skladajac zeznania przed Sadem Rejonowym wyraznie opowiedzialy sie po stronie matki, podajac niekorzystne
informacje o uczestniku postepowania. J. M. wystgpila takze przeciwko W. M. z pozwem o alimenty, natomiast
na skutek zawiadomienia o popeklieniu przestepstwa zlozonego przez M. M. (1), przeciwko W. M. toczylo sie
postepowanie karne, ktoére zostalo ostatecznie warunkowo umorzone (sygn. akt II K 901/13).

Zeznania corek wnioskodawczyni oraz wyjadnienia i zeznania zlozone przez sama H. M. byly gléwna podstawa
ustalenia przez Sad I instancji, ze to uczestnik postepowania W. M. swoim zachowaniem, poprzez stosowanie
przemocy czyni szczeg6lnie ucigzliwym wspoélne zamieszkiwanie.

Wskaza¢ nalezy, ze Sad Okregowy rowniez mial na wzgledzie tre$é¢ zeznan zlozonych przez cérki wnioskodawezyni
i uczestnika. Wskazywaly one wylacznie na agresywne zachowanie ze strony ojca. Zeznan tych Sad Okregowy nie
ocenil jako majacych decydujace znaczenie w niniejszej sprawie. Pozostawaly one bowiem w sprzecznoéci z pozostalym
materialem dowodowym, z ktorego wynika, ze wnioskodawca nie jest wylacznie odpowiedzialnym za wszczynanie
awantur domowych i agresywne zachowanie. W ocenie Sadu Okregowego, zeznania J. M. i M. M. (1) nie sg obiektywne,
nie odzwierciedlaja rzeczywistego przebiegu wydarzen, sa odzwierciedleniem tego, ze w konflikcie istniejacym od
wielu lat pomiedzy malzonkami M. corki wyrazZnie opowiadaja sie po stronie matki.

Przede wszystkim Sad Okregowy uwzglednil tres¢ pisma kierowanego przez Gminny Osrodek Pomocy (...) w Z. do
Prokuratury Rejonowej w(...) (k. 124), w ktérym wskazano wprost, ze interwencje Policji w mieszkaniu pahstwa M.
mialy miejsce ze wzgledu na agresywne zachowanie kazdego z malzonkoéw. W pi$mie wskazano réwniez, ze konflikt
miedzy malzonkami dotyczy przede wszystkim sfery finansowej, sposobu partycypowania przez W. M. w kosztach
utrzymania rodziny. Z informacji uzyskanej z (...) wynika rowniez, ze w sprawie zwr6cono sie o opinie bezposredniego
srodowiska panstwa M. i z wyrazanych ocen wynika, ze to wnioskodawczyni H. M. jest osoba konfliktowa, trudng do
wspolpracy, sktécong ze swoja rodzing. Pracownik socjalny w piSmie tym wskazal réwniez, ze obserwacji czynionych
przez pracownikow Gminnego O$rodka Pomocy (...) wynika, Ze trudno jest jasno okresli¢, kto z malzonkow jest
sprawca, a kto ofiara przemocy w rodzinie, gdyz agresja wystepuje zaré6wno ze strony H. M., jak i W. M..

Fakt, ze wnioskodawczyni posiada konfliktowe usposobienie potwierdzil jej brat T. G.. Twierdzil, ze sam pozostaje
w konflikcie z wnioskodawczynia od 25 lat. Podkreslil takze, ze wnioskodawczyni sklécona jest ze wszystkimi
mieszkancami wioski, wszyscy jej unikaja.

Sad Okregowy mial na wzgledzie takze zeznania A. M. — funkcjonariusza Policji, ktory bral udzial w interwencjach
majacych miejsce w mieszkaniu uczestnikéw. Swiadek wskazal wprost, ze panstwo M. uprzykrzaja sobie zycie
wzajemnie, za$ interwencje w miejscu ich zamieszkania nastepowaly na skutek zgloszen zaréwno wnioskodawczyni,
jakijej meza.

Roéwniez $wiadkowie W. W. i K. T. wskazywali, ze widzieli, jak to wnioskodawczyni wobec uczestnika postepowania
zachowywala sie agresywnie.

W ocenie Sadu Okregowego, Sad I instancji niezasadnie nie uwzglednit okoliczno$ci, ze material zgromadzony w
sprawie nie daje jednoznacznego obrazu co do tego, kto w domu panstwa M. jest osobg stosujaca przemoc domowa,
kto jest sprawca a kto ofiarg tej przemocy. Z materialu zgromadzonego w sprawie nie wynika bowiem jednoznacznie,
ze to wnioskodawczynie nalezy uznac za osobe krzywdzona, wobec ktorej stosowana jest przemoc domowa. Zaznaczy¢
nalezy, ze wnioskodawczyni od poczatku postepowania konsekwentnie twierdzila, ze wylacznie odpowiedzialnym
za stosowanie przemocy w ich mieszkaniu jest uczestnik postepowania, zlozyla na potwierdzenie swoich twierdzen
dokumenty w postaci fotografii obrazujacych stan po pobiciu oraz obszerng dokumentacje medyczng, w ktorej
wskazywano, ze stwierdzane u niej uszkodzenia ciala powstaly w wyniku pobicia przez W. M.. W ocenie Sadu



Okregowego, rownie istotne znaczenie dla rozpoznania niniejszej sprawy mialy jednak zeznania os6b postronnych,
w przeciwienstwie do wnioskodawczyni i corek — nie zaangazowanych w konflikt i nie zainteresowanych wynikiem
niniejszego postepowania. Co do zdarzenia, podczas ktérego wnioskodawcezyni zostal wybity zab, podkreéli¢ nalezy,
ze material dowodowy nie potwierdzil w sposéb jednoznaczny, jak do tego doszlo. Sam uczestnik postepowania
twierdzil, ze uderzenie mialo charakter przypadkowy, nastapito w toku szamotaniny z wnioskodawczynia wywolanej i
sprowokowanej przez nia. Jednoznacznie negatywnie w tym zakresie zachowania uczestnika postepowania nie byta w
stanie opisa¢ rowniez J. M., ktora byla obecna w tym czasie w mieszaniu, jednak nie obserwowata zachowania stron,
a przede wszystkim zachowania wnioskodawczyni przed tym, jak doszlo do szarpaniny pomiedzy rodzicami.

Majac na wzgledzie powyzsze, stwierdzi¢ nalezy, ze w ocenie Sadu Okregowego okolicznoS$ci niniejszej sprawy nie sa na
tyle jednoznaczne, by méc prowadzi¢ do uznania uczestnika postepowania za osobe stosujaca wobec wnioskodawezyni
przemoc — w rozumieniu art. 2 pkt 2 ustawy o przeciwdzialaniu przemocy w rodzinie, zgodnie z ktérym stosowanie
przemocy nalezy przez to rozumieé jednorazowe albo powtarzajace sie umyslne dzialanie lub zaniechanie naruszajace
prawa lub dobra osobiste 0s6b wymienionych w pkt 1, w szczeg6lno$ci narazajgce te osoby na niebezpieczenstwo utraty
zycia, zdrowia, naruszajace ich godno$¢, nietykalno$é cielesng, wolno$é, w tym seksualng, powodujace szkody na ich
zdrowiu fizycznym lub psychicznym, a takze wywolujace cierpienia i krzywdy moralne u os6b dotknietych przemoca.

Zwazy¢ nalezy, iz material dowodowy zgromadzony w sprawie daje wyrazne podstawy do uznania, ze przemoc
stosowana jest przez malzonkéw M. na zasadzie wzajemno$ci. Wprawdzie ustawa o przeciwdzialaniu przemocy w
rodzinie nie statuuje wprost wylgczenia mozliwoSci jej zastosowania w przypadku wzajemnego stosowania przemocy
przez malzonkéw wobec siebie, jednakze, w ocenie Sadu Okregowego — majac na wzgledzie cel wprowadzenia do
porzadku prawnego przedmiotowej ustawy — poszukiwanie ochrony przez osobe, ktorej zachowanie jest dalekie od
poprawnego, stoi w jawnej sprzeczno$ci z powyzsza regulacja prawna. Nie byto bowiem zalozeniem ustawodawcy
czynienie z zapisOw ustawy o przeciwdzialaniu przemocy w rodzinie narzedzia do rozwigzywania konfliktow
rodzinnych, w ktorych brak wzajemnego szacunku, brak porozumienia w kwestiach finansowych i wzajemne
pretensje, a takze stosowanie przemocy ma miejsce po kazdej ze stron. Celem wprowadzenia ustawy bylo zapewnienie
ochrony stronie jednoznacznie slabszej, bez szans na uwolnienie sie od agresji i bez szans na niezakl6cone zycie
codzienne. W okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy, z jednej strony prowokowanie uczestnika postepowania
przez wnioskodawczynie, wynikajace stad szarpaniny, wzajemne naruszanie nietykalnos$ci cielesnej malzonkow, czy
nawet powodowanie uszkodzen ciala, nie moze byé potraktowane jednostronnie jako stosowanie przemocy tylko
przez uczestnika postepowania. Wnioskodawczyni bowiem — co jasno wynika z faktu zalozenia przez uczestnika
niebieskiej karty, zeznan podejmujacego w mieszkaniu panstwa M. interwencji funkcjonariusza Policji, zeznan brata
wnioskodawczyni — rowniez bywa agresywna w stosunku do W. M., stosuje wobec niego przemoc i sprawia, ze wspolne
zamieszkiwanie w jednym domu moze by¢ takze dla niego ucigzliwe.

Majac na wzgledzie powyzsze, Sad Okregowy, dzialajac na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c., zmienil
zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze oddalil wniosek H. M..

Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c. oddalil apelacje uczestnika postepowania w zakresie
dotyczacym kosztéw zastepstwa procesowego za pierwszg instancje. Sad Okregowy mial w tym zakresie na wzgledzie
tre$éart. 109 § 1k.p.c., zgodnie z ktérym roszczenie o zwrot kosztow wygasa, jesli strona najp6zniej przed zamknieciem
rozprawy bezposrednio poprzedzajacej wydanie orzeczenia nie zlozy sadowi spisu kosztéw albo nie zglosi wniosku o
przyznanie kosztow wedlug norm przepisanych. Wobec faktu, iz zawodowy pelnomocnik reprezentujacy uczestnika
postepowania nie zlozyl wniosku o zasadzenie kosztow postepowania w terminie okre§lonym w art. 109 § 1 k.p.c.,
apelacja w tym zakresie nie zaslugiwata na uwzglednienie.

O kosztach postepowania odwolawczego rozstrzygnieto w oparciu o art. 520 § 2 k.p.c., majac na wzgledzie fakt, iz
interesy wnioskodawczyni i skarzacego bylty sprzeczne. Na zasadzone koszty zlozyla sie oplata od apelacji w wysoko$ci
40 z} oraz kwota wynagrodzenia pelnomocnika uczestnika postepowania ustalona na podstawie § 10 ust. 1 pkt 3 oraz
§ 12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci



radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (t. j. Dz. U. z 2013 r., poz. 490).



