Sygn. akt XVI Ca 1/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 lutego 2015r.

Sad Okregowy w Gdansku XVI Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Teresa Karczynska- Szumilas

po rozpoznaniu w dniu 16 lutego 2015 r. w Gdansku

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W.
przeciwko T. H.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej od wyroku Sadu Rejonowego (...) z 23 stycznia 2014 r. w sprawie I C 1440/13
I. oddala apelacje;

II. zasadza od pozwanej T. H. na rzecz powoda (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. kwote 90 zl (sl. dziewiecdziesiat
zlotych) tytulem kosztow zastepstwa procesowego za instancje odwolawczg.

Sygn. akt XVI Ca 1/15

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym w elektronicznym postepowaniu upominawczym (...) Spotka Akcyjna w W. wystapila z zadaniem
zasadzenia od pozwanej T. H. kwoty 520, 26 zl z ustawowymi odsetkami od kwot: 369, 82 zl od dnia 2 czerwca 2012 .
do dnia zaplaty; 7, 60 zl od dnia 26 listopada 2012 r. do dnia zaplaty; 142, 84 zt od dnia 17 lipca 2012 r. do dnia zaplaty
oraz kosztami postepowania, z tytulu dostarczania do lokalu zajmowanego przez powodke paliwa gazowego.

W dniu 15 grudnia 2012 r. referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym (...)wydal nakaz zaplaty w elektronicznym
postepowaniu upominawczym.

Pozwana zlozyla sprzeciw od powyzszego nakazu zaplaty, w ktorym wniosla o oddalenie powddztwa i zasgdzenie
kosztow, a w przypadku uwzglednienia pow6dztwa o rozlozenie naleznos$ci na raty. Pozwana wskazala, iz uiécila ryczalt
na rzecz Towarzystwa Budownictwa (...) z tytulu zuzycia gazu, zas powod nie doreczyl jej umowy ani tez regulaminu
$wiadczenia ustug i cennikdéw bedacych podstawa naliczania oplata za zuzycie gazu.

Postanowieniem z dnia 31 stycznia 2013 r. wydanym w elektronicznym postepowaniu upominawczym referendarz
sadowy w Sadzie Rejonowym (...) stwierdzit skuteczne wniesienie sprzeciwu i utrate mocy nakazu zaplaty w catosci
oraz przekazal rozpoznanie sprawy do Sadu Rejonowego(...).

Powod w odpowiedzi na sprzeciw zakwestionowal zasadno$é podniesionych w nim argumentéow.



Wyrokiem z dnia 23 stycznia 2014 r. Sad Rejonowy (...) zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 520, 26 zt z
ustawowymi odsetkami od kwot: 369, 82 7z} od dnia 2 czerwca 2012 r. do dnia zaplaty; 142, 84 z} od dnia 17 lipca 2012
r. do dnia zaplaty; 7, 60 zl od dnia 26 listopada 2012 r. do dnia zaplaty oraz orzek! o kosztach procesu.

Powyzszy wyrok Sad Rejonowy opart na nastepujacych ustaleniach faktycznych:

W dniu 4 kwietnia 2005 r. pozwana zawarla z Towarzystwem Budownictwa (...) umowe najmu lokalu nr (...)
polozonego w G. przy ul. (...). Wedlug aneksu nr (...) do tej umowy pozwana winna byla zaplacié za paliwo gazowe
ryczaltem wraz z pierwszym czynszem, co uczynila.

W dniu 27 kwietnia 2005 r. poprzednik prawny powoda (...) spotka z o.0. w G. zawarl z pozwana umowe nr (...)
sprzedazy gazu ziemnego do lokalu. Pozwana odbierala paliwo gazowe i oplacala otrzymane faktury.

W dniu 11 lutego 2010 r. strony zawarty nowa umowe kompleksowa dostarczania paliwa gazowego nr (...). W § 10 ust.
2 umowy odbiorca oswiadczyl, ze przed zawarciem umowy otrzymal od sprzedawcy ogblne warunki umowy i taryfe. Na
podstawie w/w umowy pozwana pobierala od powoda paliwo gazowe, korzystala z niego, z tytulu czego otrzymywala
wystawiane przez powoda faktury VAT za zuzyte paliwo gazowe, ktore byly przez nig regulowane.

Do 2012 r. pozwana regulowala swoje zobowigzania wzgledem powoda.

W dniu 18 maja 2012 r. na podstawie rzeczywistego wskazania gazomierza na dzien 14 maja 2012 r. - 5154 m2 zostala
wystawiona faktura VAT nr (...) na kwote 1075,24 z} z terminem platnoSci na dzien 1 czerwca 2012 r. oraz faktura VAT
nr (...) rozliczajaca zuzycie paliwa gazowego za okres od dnia 14 maja 2012 r. do dnia 14 lipca 2012 r. w oparciu o
prognozy, ktérych pozwana nie uregulowala.

Po otrzymaniu wezwania do zaplaty zaleglych kwot pozwana osobi$cie, telefonicznie i pisemnie kontaktowala sie z
powodem w sprawie wyjasnienia sposobu rozliczenia zuzycia paliwa gazowego oraz braku doreczenia jej przez powoda
zawartych umow, regulaminéw oraz taryf, kazdorazowo otrzymujac od powoda pisemne odpowiedzi.

Pozwana w dniach 1 czerwca 2012 r. i 1 sierpnia 2012 r. uregulowala znaczna cze$¢ naleznosci wynikajacej z faktury
VAT nr (...) z dnia 18 maja 2012 r. - odpowiednio wplacila kwoty 355, 42 zt oraz 350 zl.

W dniu 16 sierpnia 2012 r. w czasie pobytu pozwanej w sanatorium powdd zdemontowal u niej gazomierz i w tym
samym dniu wystawil fakture VAT nr (...) rozliczajaca rzeczywiste zuzycie gazu w okresie od dnia 14 maja 2012 r. do
dnia 16 sierpnia 2012 r.

W dniu 24 sierpnia 2012 r. powod skierowal do pozwanej przedsadowe wezwanie do zaplaty naleznosci z tytulu
dostawy gazu w lacznej kwocie 520, 26 zl, na ktéra skladaly sie kwota 369, 82 zl z tytulu niedoplaty do faktury VAT
nr(...), kwota 142, 84 7l z tytulu faktury VAT nr (...) oraz kwota 7, 60 zl z tytulu noty odsetkowej nr (...); wskazanej
nalezno$ci pozwana nie uregulowata.

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego, w
szczego6lnosci wiarygodnych i niekwestionowanych przez strony dokumentow oraz cze$ciowo zeznan pozwanej. Sad
Rejonowy nie dal zas wiary zeznaniom pozwanej w czeSci, w ktorej twierdzila ona, ze nie otrzymala zadnej z umoéw
o dostawe paliwa gazowego, w tym regulaminéw i taryf, gdyz bylo to sprzeczne zaré6wno z trescig tych umow, jak i
pozostalych dokumentow.

Kierujac sie treécig przepisu art. 207 § 6 kpc Sad Rejonowy pominagl twierdzenia pozwanej dotyczace braku legalizacji
licznika, uznajac je za spdznione, zas na podstawie art. 207 § 7 kpc Sad Rejonowy zwrocil pismo pozwanej z dnia 28
pazdziernika 2013 r. w czesSci przekraczajacej zgtoszone wnioski dowodowe, jako zlozone z naruszeniem art. 207 §
3 kpe.



Sad Rejonowy uwzglednil natomiast wniosek powoda o zazadanie od (...) sp6lki z ograniczong odpowiedzialno$cig
w G. przedlozenia dokumentéw dotyczacych odczytu licznika na gazomierzu i przeprowadzenie dowodu z tych
dokumentow, gdyz wniosek ten zostal zlozony przez powoda w odpowiedzi na sprzeciw.

W wyzej przedstawionym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal powodztwo za zasadne.

Sad Rejonowy wskazujac na niezasadno$¢ zarzutu pozwanej braku zwigzania umowg uznal, za niewiarygodne jej
twierdzenia, w $wietle ktérych nie otrzymala ona podpisanego przez powoda egzemplarza umowy, zwlaszcza, ze przez
caly czas wypelniala postanowienia umowy, odbierala dostarczone paliwo gazowe i placila wystawione przez powoda
faktury.

Niezasadne byly w ocenie Sadu Rejonowego réwniez zarzuty pozwanej dotyczace niedoreczenia jej regulaminu i
cennikdéw obowiazujacych u powoda. Jak wynika bowiem z § 10 ust. 2 umowy z dnia 11 lutego 2011 r. pozwana
o$wiadczyla, ze otrzymala od powoda ogélne warunki umowy i taryfy obowigzujace u powoda, a poza tym przy
dolozeniu nalezytej staranno$ci mogla zapoznac¢ sie z treScig tych dokumentéw, gdyz informacje takie sa dostepne
w siedzibie powoda i na jego stronie internetowej. Pozwana nie mogla powolywa¢ sie na nieznajomo$¢ nowej
taryfy zmieniajacej ceny energii, bowiem zgodnie z powolanym i akceptowanym przez Sad Rejonowy stanowiskiem
judykatury zatwierdzona przez Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki i opublikowana taryfa w czasie trwania stosunku
prawnego wynikajacego z umowy sprzedazy energii wiaze odbiorce w terminie okreSlonym w umowie, w granicach
przewidzianych przez art. 47 ust. 4 ustawy Prawo energetyczne. Majac powyzsze na wzgledzie Sad Rejonowy zwazyl, ze
skoro umowa z dnia 11 lutego 2010 r. nie przewidywala mozliwosci jej wypowiedzenia przez odbiorce, ani nie okreslala
terminu zwigzania stron nowymi stawkami paliwa gazowego wynikajacymi z tej taryfy, to nowe stawki zatwierdzone
przez Prezesa URE i opublikowane w dniu 30 czerwca 2011 r. 116 marca 2012 r. wigzaly strony w terminie okre$lonym
w art. 47 ust. 4 ustawy Prawo energetyczne.

Sad Rejonowy wskazal, iz powod przedstawiajac faktury i note odsetkowa oraz odczyt licznika na gazomierzu
udowodnil, Zze pozwana nie uregulowala obciazajacych ja naleznoéci i na podstawie art. 45 a ustawy Prawo
energetyczne uwzglednil powddztwo, o odsetkach orzekajac na podstawie art. 4811 482 ke.

Sad Rejonowy nie znalazl podstaw do rozlozenia dochodzonego $§wiadczenia na raty zgodnie z art. 320 kpc, bowiem
sytuacja materialna pozwanej pozwala na jednorazowe spelienie §wiadczenia, a poza tym juz od 2012 r. pozwana
miala §wiadomo$¢ dtugu, wobec czego winna byla poczynic stosowne oszczednosci na jego splate.

O kosztach postepowania Sad Rejonowy orzekl zgodnie z zasada odpowiedzialnoéci za wynik procesu, obcigzajac nimi
pozwana.

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego (...) wywiodla pozwana, zaskarzajac wyrok w caloSci.
Wyrokowi temu skarzaca zarzucila zaréwno naruszenie prawa procesowego, jak i materialnego, poprzez:

« nier6wne traktowanie stron wobec przyjecia i uwzglednienia dowodéw niezgloszonych przez powoda w pozwie,
za§ pominiecie dokumentéw i dowodéw zgloszonych przez pozwanag w sprzeciwie od nakazu zaplaty oraz
wnioskdéw dowodowych zgloszonych w odpowiedzi na nowe twierdzenia powoda, w tym takze na ostatniej
rozprawie; uwzglednienie dowodoéw i twierdzen powoda z naruszeniem zasady prekluzji dowodowej;

+ niepelne poinformowanie pozwanej o przystugujacych jej prawach, w tym do ubiegania sie o przyznanie jej
pomocy prawnej z urzedu;

« wezwanie powoda do usuniecia brakow formalnych pozwu juz po przekazaniu akt sprawy przez Sad Rejonowy
(...) Sadowi Rejonowemu (...) (...);

« otwarcie rozprawy w dniu wyznaczonym jako dzien publikacji wyroku, tj. 16 stycznia 2014 r.



« zaniechanie wnikliwego ustalenia stanu faktycznego pomimo dochodzenia przez powoda roszczenia na podstawie
dokumentow wystawionych prawie pie¢ miesiecy po zlozeniu pozwu, ktére nadto stanowig duplikaty faktur, a
nie ich kopie;

« nierozpoznanie istoty sprawy, m.in. przez brak szczegdtowego wyjasnienia, czy powdd doreczyt pozwanej oryginat
umowy na dostawe gazu; czy umowa ta byla podpisana przez osobe upowazniona przez powoda do jej zawarcia i
nalezycie wykonywana; czy powod dokonywal regularnych legalizacji gazomierza i w zwiazku z tym, czy powinien
korzystac¢ z ochrony prawnej, skoro rozliczenia opiera na odczytach urzadzenia nielegalizowanego przez ponad 7
lat oraz bez udzialu pozwanej przy tych odczytach;

+ dowolna, a nie swobodng ocene dowodéw, m.in. poprzez btedne zalozenie, ze skoro pozwana potwierdzita w lutym
2010 r., Ze otrzymala ogélne warunku umowy kompleksowej dostarczania paliwa gazowego i obowigzujaca w
tamtej dacie u powoda taryfe, to byla to taryfa obowigzujaca u powoda w p6zniejszym czasie, przed wystawieniem
spornych faktur;

+ oddalenie wniosku pozwanej o rozlozenie naleznoéci na raty wskutek przyjecia, ze pozwana na splate zadluzenia
mogta poczynié¢ oszczednoéci, mimo ze od wrze$nia 2013 r. jej glownym zrédlem utrzymania byl zasilek z opieki
spolecznej w wysokoSci 529 zl miesiecznie przeznaczany na koszty ogrzewania elektrycznego i koszty leczenia,
za$ na pokrycie kosztow pozostalych biezacych potrzeb pozwana otrzymywala zasilki celowe, kt6érych nie mogta
przeznaczy¢ na wykonanie zobowiazania;

+ uznanie, ze zalacznik do pisma powoda - znak (...) podpisany przez kierownika dzialu uméw R. B. jest
dokumentem z odczytéw wskazan rzeczywistych gazomierza o nr fabrycznym (...), podczas gdy jest to jedynie
tabelaryczne zestawienie dat odczytow wskazan tego gazomierza i zuzycia gazu pomiedzy odczytami bez
wskazania daty legalizacji urzadzenia pomiarowego oraz kontroli prawidlowosci jego wskazan, a nadto nie
potwierdza, by jakikolwiek odczyt zostal dokonany w obecno$ci pozwanej;

« uznanie, ze zlozona przez powoda taryfa jest kompletna, cho¢ powdd zlozyl jej egzemplarz bez strony oznaczonej
numerami 38/42, zawierajacej punkt 7 taryfy.

Skarzaca domagala sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa i zasadzenie od powoda na jej
rzecz kosztéw postepowania oraz zasadzenia kosztow postepowania apelacyjnego, ewentualnie uchylenia wyroku i
przekazania sprawy Sadowi i instancji do ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu apelacji skarzaca podkreslila ponadto, iz pow6d zmienil ogbélne warunki umowy kompleksowej
dostarczania paliwa gazowego od dnia 12 pazdziernika 2011r., za§ gazomierz nie byl legalizowany co najmniej od 16
pazdziernika 2007r.

Powod w odpowiedzi na apelacje wnidst o jej oddalenie, wskazujac na niezasadnoé¢ sformulowanych zarzutéw oraz
domagal sie zasadzenia od pozwanej na jego rzecz kosztow postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Okregowy po zapoznaniu sie i rozwazeniu calo$ci zebranego w sprawie materialu dowodowego - stosownie
do tresci art. 382 kpc - doszedl do przekonania, ze ustalenia faktyczne dokonane przez Sad I instancji akceptuje
i przyjmuje za wlasne przy dokonywaniu oceny zasadnos$ci apelacji, zatem nie zachodzi potrzeba ich ponownego
przytaczania.

Wszystkie zarzuty apelacji pozostaja niezasadne.



W pierwszej kolejnos$ci wskazaé trzeba na nietrafno$¢ zarzucanego nierozpoznania przez Sad Rejonowy istoty
sprawy. Przy przeciwnym bowiem uznaniu zarzut ten, jako najdalej idacy, z mocy art. 386 § 4 kpc obligowalby
Sad Okregowy do uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
I instancji. O nierozpoznaniu istoty sprawy mozna moéwic wowcezas, gdy rozstrzygniecie sadu nie odnosi sie
do tego co bylo przedmiotem sprawy, a zatem gdy zaniechal on zbadania materialnej podstawy zadania albo
merytorycznych zarzutow strony. W ocenie Sadu Okregowego zestawienie w niniejszej sprawie tresci zagdania pozwu z
zaskarzonym rozstrzygnieciem, a nastepnie cze$cia motywacyjna jego uzasadnienia nie pozwala tak sformulowanego
zarzutu skutecznie postawié. Utozsamianie bowiem przez skarzaca nierozpoznania istoty sprawy z odmiennym od
preferowanego przez nia wyjasnieniem okoliczno$ci majacych znaczenie dla rozstrzygniecia pozostaje oczywiScie
bledne. Tak postawiony zarzut moglby znajdowaé uzasadnienie w sytuacji skonstruowania go w ramach art. 233
§ 1 kpc, jednakze w okolicznos$ciach przedmiotowej sprawy roéwniez pozostaje niezasadny, albowiem opiera sie na
bezpodstawnych zarzutach stawianych postepowaniu dowodowemu i dokonanej ocenie materialu dowodowego.

W pierwszej kolejnoéci wskazaé nalezy na brak uzasadnienia dla twierdzen pozwanej, dotyczacych nieréwnego
traktowanie stron w zakresie dopuszczania wnioskowanych przez nie dowodow i preferencyjnego traktowania
powoda. Analiza akt sprawy nie pozostawia watpliwo$ci, Ze na rozprawie przed Sadem Rejonowym w dniu 29
pazdziernika 2013 r. Sad ten dopuécil dowod z dokumentoéw zlozonych w toku postepowania (k. 283), nie ograniczajac
zakresu tego dopuszczenia wylacznie do dokumentow przedlozonych przez powoda; zwrot pisma pozwanej z dnia 28
pazdziernika 2013 r. odnosil sie zas wylacznie do czesci wykraczajacej poza wnioski dowodowe.

Sad Rejonowy w zgodzie z art. 207 § 6 kpc pominal twierdzenia skarzacej odnoszace sie do braku legalizacji licznika
gazomierza jako sp6znione, gdyz zostaly przedstawione dopiero na ostatnim posiedzeniu wyznaczonym na rozprawe.
Jak slusznie wskazal w czeSci motywacyjnej uzasadnienia Sad I instancji, pozwana winna byla je przytoczyc¢ juz w
sprzeciwie od nakazu zaplaty wydanego w elektronicznym postepowaniu upominawczym, a najp6zniej na pierwszym
posiedzeniu wyznaczonym na rozprawe, o czym zostala pouczona wraz z doreczeniem jej odpowiedzi na pozew (k. 228
- 229). Skarzaca nie wykazala takze, by zachodzily podstawy usprawiedliwiajace spéznienie w tym zakresie wskazane
przepisem art. 207 § 6 kpc; za taka okoliczno$¢ nie moze by¢ uznane samo twierdzenie pozwanej, iz odszukala pierwsza
fakture wystawiona przez poprzednika prawnego powoda, albowiem numer licznika byl pozwanej niewatpliwie znany
chocby z tresci faktur dotyczacych dochodzonego roszczenia. W tym stanie rzeczy poza zakresem badania Sadu
orzekajacego w niniejszej sprawie pozostawala kwestia dokonywania przez powoda legalizacji gazomierza czy tez
istnienie obowigzku wskazywania daty tej legalizacji w dokumentach zawierajacych dane z odczytow. Godzi sie
takze zwazy¢, iz nie mog} przynie$¢ spodziewanego przez skarzaca rezultatu zarzut dotyczacy jej nieobecnoéci przy
dokonywaniu odczytow, skoro nie wykazala, aby uprzednio zglaszala jakiekolwiek nieprawidlowosci w dzialaniu
licznikéw czy tez aby jej nieobecno$é podczas tych odezytéw mogla mieé jakikolwiek wplyw na ich wynik.

Pozwana w apelacji podniosta takze zarzut wadliwego ustalenia stanu faktycznego sprawy wobec oparcia tych ustalen
na dokumentoéw wystawionych prawie pie¢ miesiecy po zlozeniu pozwu, co w jej opinii, wskazuje na wydanie wyroku
na podstawie dokumentéw, ktore nie istnialy w dacie zlozenia pozwu przez powoda. Odnoszac sie do powyzszego
zarzutu, wskazac¢ nalezy, ze powod przedstawil dokumenty w postaci faktur VAT i noty odsetkowej zawierajace date
ich wystawienia. Konieczno$¢ przedlozenia tych dokumentéw w formie papierowej implikowala ich wygenerowanie
z systemu komputerowego juz po dacie wniesienia pozwu i to z tej przyczyny widnieja na nich takze daty wydruku
duplikatow, ktore skarzaca blednie zdaje sie identyfikowaé z datami wystawienia faktur. Apelujaca takze nietrafnie
dopatruje sie btedu w wykorzystaniu dla poczynienia ustalen stanu faktycznego sprawy duplikatow, nie za$ kopii
faktur, albowiem brak jest podstaw do kwestionowania wiarygodnosci i autentyczno$ci tychze duplikatow, ktorych
interpretacja wespol z treScia laczacej strony umowy, a takze odczytu licznika gazomierza wskazuje na istnienie
zobowigzania pozwane;j.

Bezzasadny jest takze zarzut pozwanej w przedmiocie wezwania powoda do usuniecia brakéw formalnych pozwu
dopiero po przekazaniu sprawy Sadowi Rejonowemu(...), bowiem przepis art. 505 ‘37 § 1 kpc okresla moment tego
wezwania, jakim jest wladnie przekazanie sprawy do sadu wedlug wlasciwosci ogolne;j.



Zarzucane otwarcie zamknietej rozprawy w dniu wskazanym wcze$niej przez Sad jako dzien publikacji wyroku, wbhrew
twierdzeniom apelacji, rowniez pozostawalo w zgodzie z przepisami procedury cywilnej, stanowiac wykorzystanie
uprawnienia przewidzianego art. 225 kpc.

Sad Okregowy nie podzielil takze zarzutu pozwanej, ze Sad Rejonowy dopuscil sie naruszenia art. 5 kpc, nie informujac
skarzacej o wszystkich przystugujacych jej prawach oraz nie pouczajac o mozliwosci ztoZzenia wniosku o ustanowienie
pelnomocnika z urzedu. Zgodnie z w/w przepisem w razie uzasadnionej potrzeby sad moze udzieli¢ stronom i
uczestnikom postepowania wystepujacym w sprawie bez adwokata, radcy prawnego, rzecznika patentowego lub radcy
Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa niezbednych pouczen, co do czynnosSci procesowych. Z treéci powyzszego
przepisu wynika, zZe pouczenia sadu udzielane na podstawie art. 5 kpc musza spelnia¢ dwa warunki, a mianowicie
by¢ niezbedne i dotyczy¢ czynno$ci procesowych. Powinnoéé sadu udzielania wskazéwek zachodzi zatem wtedy,
kiedy strona z uwagi na swoja nieporadnos$¢, brak dostatecznej znajomosci prawa i stopien skomplikowania sprawy
nie jest w stanie zrozumie¢ istoty prowadzonego postepowania i podja¢ w zwiazku z tym stosownych czynnoéci
procesowych. Udzielenie pouczenia ma zapobiec wowczas nieréwnosci miedzy podmiotami postepowania, nie moze
natomiast naruszaé¢ bezstronno$ci sadu. W przedmiotowe]j sprawie pozwana wykazywala w postepowaniu przed
Sadem I instancji aktywno$¢ i zrozumienie swojej sytuacji procesowej w stopniu pozwalajacym na umiejetna replike
twierdzen strony przeciwnej, zatem zarzut uchybienia art. 5 kpc nalezalo uznaé za niezasadny. Pozwana przed Sadem I
instancji prawidlowo formulowala swoje twierdzenia i wnioski zatem nie istniala potrzeba udzielania jej dalszych, poza
poczynionymi, pouczen tak co do podejmowanych czynnosci procesowych, jak i mozliwosci ustanowienia pomocy
prawnej z urzedu.

Odnoszac sie do zarzutéw dotyczacych naruszenia prawa materialnego, w pierwszej kolejnoséci wskazac nalezy, ze brak
jest podstaw do przyjecia, ze pozwanej nie doreczono oryginalu umowy kompleksowej dostarczania paliwa gazowego
z dnia 11 lutego 2010 r. Twierdzenia apelujacej nie koreluja chocby z okoliczno$cia regulowania przez nia - przed
powstaniem zalegtoéci dochodzonych pozwem - nalezno$ci wynikajacych z przedmiotowej umowy, co jest w sprawie
bezsporne.

W zakresie zarzutu braku wykazania przez powoda, ze E. M. - osoba, ktora podpisala w jego imieniu z pozwana
umowe miala do tego stosowne umocowanie podzieli¢ nalezy wskazania Sadu Rejonowego; nie moze ui$¢ uwadze,
ze powdd potwierdzil, iz zlozyt o§wiadczenie woli o treSci wskazanej w umowie oraz konsekwentnie wykonywal jej
postanowienia.

Sad Okregowy podziela takze stanowisko Sadu Rejonowego argumentujace nietrafno$¢ zarzutéw dotyczacych
niedoreczenia pozwanej regulaminu i cennikéw obowiazujacych u powoda. Wskazaé nalezy, ze pozwana w tresci
obowiazujacej strony umowy o$wiadczyla, ze otrzymala ogélne warunki umowy i taryfy obowiazujace u powoda,
a nadto wysoko$¢ cen paliwa gazowego oraz rodzaje i stawki oplat zwigzane z obowigzywaniem zawartej umowy
wynikaja z taryf wprowadzonych na podstawie art. 47 ust. 4 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997r. Prawo energetyczne
(tekst jednolity: Dz. U. z 2012 r., poz. 1059) Podzieli¢ nalezy stanowisko wskazane w uchwale sktadu siedmiu sedziow
z dnia 15 lutego 2007 r. w sprawie III CZP 111/06 ( opubl. Lex nr 224577), zgodnie z ktorym zatwierdzona przez
Prezesa URE i opublikowana taryfa zmieniajaca ceny energii w czasie trwania stosunku prawnego wynikajgcego z
umowy sprzedazy energii wiaze odbiorce w terminie okreslonym w umowie, w granicach przewidzianych w art. 47 ust.
4 Prawa energetycznego. Sad Najwyzszy stwierdzil, ze art. 384 1 ke nie ma zastosowania rowniez w zakresie, w ktorym
odwolujac sie do art. 384 ke okresla sposob prawidlowego zakomunikowania drugiej stronie tre$ci nowego wzorca
(przez doreczenie), zgodnie bowiem z art. 5 ust. 5 Prawa energetycznego nie ma obowiazku doreczenia adherentowi
zatwierdzonych taryf. Przenoszac to stanowisko na grunt rozpoznawanej sprawy trzeba stwierdzi¢, ze skoro umowa
stron nie okreélala terminu zwigzania stron nowymi stawkami cen wynikajacymi z taryfy zatwierdzonej przez Prezesa
URE w czasie trwania umowy i opublikowanej w tym czasie i brak jest obowigzku doreczania odbiorcy nowych taryf,
to nowe stawki zatwierdzonej przez Prezesa URE i opublikowanej taryfy cen dla paliw gazowych wiazaly strony w
terminie okre$lonym w art. 47 ust. 4 Prawa energetycznego bez potrzeby ich doreczania.



Podniesiony za$ zarzut niekompletnosci przedlozonej do akt sprawy taryfy dla paliw gazowych jest bezprzedmiotowy
dla oceny zaskarzonego wyroku, bowiem nie rzutuje on na ocene zasadno$ci zadania i jego wysokosci

Nadto nieuprawnione jest zarzucanie przez skarzaca niewykazania przez powoda prawidlowosci wykonania swego
zobowigzania, bowiem to pozwana okoliczno$é te powolujac , winna - zgodnie z dyspozycjg art. 6 ke - ja udowodnicé,
czemu nie sprostata.

Sad Rejonowy réwniez prawidlowo nie znalazl podstaw do rozlozenia na raty zasadzonego od pozwanej $§wiadczenia
na podstawie art. 320 in principio kpc, w §wietle ktérego w szczeg6lnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku
rozlozy¢ na raty zasadzone $wiadczenie. Przyjaé nalezy, ze tak ustanowiona w art. 320 kpc norma ma charakter
wyjatkowy i moze by¢ tym zastosowana jedynie w szczegélnie uzasadnionych wypadkach, a ochrona pozwanego
nie moze by¢ stawiana ponad ochrone powoda i wymaga réwniez uwzglednienia wszystkich okoliczno$ci sprawy, w
tym takze uzasadnionego interesu powoda. Uzupelniajac argumentacje Sagdu Rejonowego w tym zakresie i odnoszac
sie do tredci zarzutu pozwanej wskazaé nalezy, ze zgodnie z oS§wiadczeniem majatkowym pozwanej juz w lutym
2014 r. otrzymywala ona emeryture z ZUS w wysokoSci 1 575, 19 zl. Zatem, majgc na wzgledzie to, ze wyrok
uwzgledniajgcy powoddztwo zostal wydany w styczniu 2014r., skarzaca co najmniej od tej daty winna byla liczy¢ sie z
ewentualno$cia przegrania procesu i czynic na ten cel stosowne oszczednoSci; brak bylo podstaw, by inne podobne do
dochodzonych pozwem wydatki traktowac priorytetowo, za$ okres roku byl wystarczajacy dla zgromadzenia $rodkow
celem dokonania splaty.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 385 kpc oddalil apelacje jako bezzasadna.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 108 § 1 kpciart. 98 §1,31i4 kpcwzw. z
art. 99 kpc w zw. z § 6 pkt 2 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002
r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jednolity: Dz. U. z 2013 r., poz. 490)



