Sygn. akt XV C 14/16

Gdansk, dnia 16 stycznia 2017 .

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy w Gdansku XV Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Weronika Klawonn
Protokolant: st. Milena Gola$

po rozpoznaniu 16 stycznia 2017 r. na rozprawie
sprawy z powbdztwa R. S.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w W.
o ochrone doébr osobistych

1. oddala powodztwo,

2. zasadza od powoda R. S. na rzecz pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w W. kwote 4140 zl. (cztery tysiace sto czterdzieSci
zlotych) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

UZASADNIENIE

1. Stanowiska stron

1.1. Stanowisko powoda R. S.
1.1.1. Zgdanie
Powdd R. S. pozwem z 30 grudnia 2013 r. wniost o:

a) zasadzenie od pozwanej (...) Spolka Akcyjna z siedziba w G. kwoty 30.000 zlotych tytulem zado$éuczynienia za
bezprawne publikowanie i pozostawienie w Internecie jego prawnie chronionego wizerunku oraz danych osobowych
na portalu internetowym ,,(...)”

b) zobowiazanie pozwanej do usuniecia ze swojego portalu internetowego ,(...)” bezprawnie publikowanego tam
wizerunku powoda wraz z danymi osobowymi.

c¢) obciazenie strony pozwanej wszelkimi kosztami postepowania sadowego
1.1.2. Uzasadnienie zqdania

(...) (...) S.A. po dokonaniu przez powoda i inne osoby ucieczki z (...)w (...) opublikowala na swojej stronie
internetowej (...) m.in. fotografie powoda oraz pelne dane osobowe w formie listu gonczego. Bylo to dzialanie zupelie
bezprawne, bowiem po ucieczce nigdy nie zostal wydany za powodem list gonczy, jak rowniez nie zostala wydana
zgoda na ujawnienie danych osobowych i wizerunku. Wskazane dane pozostaly na stronie internetowej pozwanej
po zatrzymaniu powoda przez Policje i widnieja juz tam ponad sze$¢ lat. Przez tak dlugi okres redakcja (...) razaco
godzila i nadal godzi w dobra osobiste powoda, naruszajac jego prawo do ochrony wizerunku i danych osobowych, za
co niewatpliwie przystuguje m.in. rekompensata pieniezna.



Pozwana spolka opublikowala w internecie na swoim portalu zdjecie i dane osobowe powoda tylko na telefoniczna
prosbe policjanta. Aby opublikowaé list gonczy w mediach i prasie najpierw musi on zosta¢ wydany przez odpowiednie
wladze ze stosowng zgoda na taka publikacje, ktorej to zgody jak sie okazuje nigdy nie bylo.

Powdd podnibsl, ze dzialanie pozwanej spotki spowodowalo krzywde po jego stronie. Niewatpliwie po wyjSciu na
wolno$¢ bedzie mial ogromne problemy z podjeciem uczciwej pracy, bo z cala pewnoscia zaden pracodawca nie bedzie
go chcial zatrudnié po takiej publikacji. W tym stanie rzeczy bedzie zmuszony szukaé pracy za granicg, zwlaszcza ze
nie zamierza powracac do jakiegokolwiek procederu przestepczego. Strona przeciwna przez swe bezprawne dzialania
niezwykle utrudnia powrét powoda do normalnosci i uczciwosci.

Kwota 30.000 zlotych zado$cuczynienia nie moze by¢ uznana za wygoérowana, biorac pod uwage wieloletni okres
godzenia w dobra osobiste. Nie bez znaczenia pozostaje, ze portal internetowy pozwanej cieszy sie ogromna
popularnoscig, co tym bardziej poteguje naruszenie.

(pozew, k. 3-9)
1.2. Stanowisko pozwanej (...) S.A. w (...)

(...) S.A. w (...) wniosla o oddalenie powddztwa w catoSci oraz o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztow
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego. W uzasadnieniu stanowiska pozwana wskazala, ze pow6d dopuscit
sie wraz ze wspolosadzonymi ucieczki z (...) (...), 0 czym poinformowal media rzecznik prasowy (...) K. S.. Dane
osobowe poszukiwanych mezczyzn zostaly podane do publicznej wiadomosci przez rzecznika oraz policjantéw,
ktorzy dokonywali poszukiwan. Dane osobowe oraz wizerunki zbieglych wiezniow zostaly rozpowszechnione na
prosbe Policji, celem jak najszybszego ich ujecia. Pozwana spotka dokonala spornej publikacji na prosbe organéw
panstwa w calkowitym zaufaniu do legalnoSci takiego dzialania. Kwestionowana przez powoda informacja pochodzila
z (...) (...) 1 zostala opublikowana na zasadzie prawa przedruku. Materialy z tego Zrodla sa w pelni wiarygodne i
sprawdzone pod katem rzetelnosci dziennikarskiej. (...) S.A. opublikowala wiec wskazang tre$¢ w pelnym zaufaniu do
wiarygodno$ci materialu pozostajac w uzasadnionym przekonaniu, ze list gonczy zostal wydany zgodnie z wszelkimi
regulami postepowania karnego. Jednoczesnie wskazaé nalezy, iz nie jest powszechna praktyka dostarczanie tresci
postanowienia sgdu, w ktéorym zawarta jest zgoda na rozpowszechnianie wizerunku i danych osobowych oséb
poszukiwanych przez organy Scigania do mediow. Informacje takie przekazywane sg przez organy $cigania zazwyczaj
w postaci listu goniczego lub informacji, jakie maja i$¢ do publikacji.

W opublikowanym materiale nie znalazly sie zadne stwierdzenia pochodzace od (...) S.A., ktére moglyby zosta¢ uznane
za naruszenie dobr osobistych powoda. Wszystkie dane i informacje pochodzily od organéw Policji. Spotka uznala
ponadto dane przekazane i rozpowszechniane przez wszystkie media w kraju za informacje publiczna stuzaca realizacji
interesu publicznego i zapewnieniu porzadku prawnego.

Wskazane dane osobowe nie sa prezentowane w portalu (...) od stycznia 2014 r., a tym samym Zzadanie powoda
w przedmiocie ich usuniecia uznaé nalezy za bezzasadne i nie znajdujace oparcia w aktualnym stanie faktycznym.
Ukrycie materialu nie oznacza, iz roszczenia powoda zostaly uznane przez spotke. Jednocze$nie dobra praktyka jest
wystosowanie pisemnych wezwan do usuniecia potencjalnych naruszen dobr osobistych. Ze strony powoda nie byto
takiego wezwania ani wykazania pozytywnej woli.

Istotne jest rowniez, ze powdd nie kwestionuje prawdziwosci informacji zamieszczonych w materiale. Sytuacja
opisana w informacji prasowej miala miejsce i zostala potwierdzona przez organy $cigania. Tym samym trudno
uznac¢ obiektywny opis zaistnialego faktu za naruszenie dobr osobistych oraz wyciagac z tego tytutu konsekwencje, w
szczegoblnosci finansowe.

Pozwana dodala, ze rozpowszechniona informacja cieszyla sie popularnoécia jedynie w pierwszych 3-5 dniach po
publikacji. W okresie od 2008 r. do 2014 r. laczna liczba unikalnych uzytkownikéw to 24, przy czym majac na
uwadze rozpieto$¢ czasu mogly by¢ to te same osoby korzystajace z réznych komputeréw i IP. Skoro prawie nikt



spornych materialéw nie czytal, to nie istnieje zaden realny argument za tym, ze owa treS¢ moze w jakikolwiek spos6b
uniemozliwi¢ powodowi podjecie pracy po zakonczeniu wykonywania kary pozbawienia wolno$ci.

(odpowiedz na pozew, k. 48-53)

1 wrze$nia 2014 r. nastgpil podzial spoiki (...) S.A. przez przeniesienie zorganizowanej cze$ci majatku na (...)
spolka z ograniczong odpowiedzialnoScia, bedaca nastepcg prawnym pozwanej. Uchwalg z 28 wrze$nia 2015 . (...) z
ograniczong odpowiedzialno$cig ulegla przeksztalceniu w (...) Spotke Akcyjna w G..

(wniosek o zmiane podmiotowa z zalgcznikami, k. 240-295)
2. Podstawa faktyczna wyroku

Powod R. S. ma (...) lat. Przebywa w warunkach izolacji penitencjarnej z przerwami od (...) r., przy czym nieprzerwanie
od(...) r. Na wolnoéci pracowal dorywczo.

(dowéd: zeznanie powoda , rozprawa z 21 listopada 2016 r. adn. 00:08:57)
(...) powdd R. S. dokonal wraz z czterema innymi osobami ucieczki w (...) w (...).
(okoliczno$¢ bezsporna)

(...)r. w serwisie internetowym (...)opublikowano artykul pod tytulem ,,(...)". W tresci artykulu umieszczone zostalo
zdjecie powoda z informacja ,R. S. — jeden z poszukiwanych mezczyzn, ktory uciekl z pomieszczenia dla oséb
zatrzymanych (...) w (...).

(dowdd: - wydruk strony internetowej, k. 10)

(...) w serwisie internetowym (...) opublikowano artykut pod tytutem ,(...)”. W jego tre$ci wskazano m.in., Ze pieciu
aresztantow, w tym powod R. S., przepilowalo kraty w oknie celi i wydostalo sie z budynku komendy oraz ze mezczyzni
byli zatrzymani i aresztowani za przestepstwa przeciwko mieniu oraz za sprzedaz narkotykow.

(dowéd: - wydruk strony internetowej, k. 11)

Rozpowszechniona informacja cieszyta sie popularno$cia jedynie w pierwszych 3-5 dniach po publikacji. W grudniu
liczba odston wynosila 43471. Po lutym 2008 r. nie odnotowano odston publikacji. Dopiero w okresie od wrze$nia
2013 do stycznia 2014 r. mialo miejsce 10 odslon. W toku niniejszego procesu informacja zostala zablokowana przez
pozwanego i nie ma do niej dostepu.

(okoliczno$¢ bezsporna.)

Zapowodem R. S. nie zostalo wydane postanowienie o poszukiwaniu za pomoca listu gonczego, jak rowniez nie zostala
wydana odrebna zgoda na ujawnienie jego danych osobowych oraz wizerunku.

(dowéd: - pismo Sadu Rejonowego w (...), k. 12)

Wizerunek powoda publikowany byl rowniez w innych mediach. O publikacji na stronie internetowej pozwanej R. S.
dowiedziat sie w toku postepowania sgdowego przeciwko (...). ( dowdédd: - przestuchanie powoda R. S., k. 231-231v.)

W zwigzku z niniejsza sprawg zarzadzono przetransportowanie powoda z Aresztu Sledczego w (...) do Aresztu
Sledczego w (...) celem zapewnienia powodowi mozliwo$ci udziatu w rozprawie. Pismem z 19 marca 2015 r. pow6d R. S.
cofnal pozew i zrzekl sie wszelkich roszczen przeciwko pozwanej (...) S.A. Informacja o zrzeczeniu sie roszczen zostala
odebrana przez pozwanego 8 kwietnia 2015 r., wraz z odbiorem przesylki z odpisem postanowienia o umorzeniu
postepowania w sprawie.



(dowdd: - o$wiadczenie powoda, k. 106; - potwierdzenie odbioru, k. 118, nakaz wydania k. 94)

Postanowieniem z 30 marca 2015 r. Sad umorzyl postepowanie. W zazaleniu z 13 kwietnia 2015 r. powod cofnal
o$wiadczenie o cofnieciu pozwu, wskazujac, Ze cofniecie pozwu ze zrzeczeniem sie roszczenia motywowane bylo
checia unikniecia transportu na rozprawe do Sadu Okregowego (...). Zazalenie nie zawieralo o§wiadczenia o cofnieciu
zrzeczenia sie roszczenia.

(dowdd: - zazalenie, k. 127-130; - oéwiadczenie, k. 159, postanowienie k. 108)

Postanowieniem z 27 pazdziernika 2015 r. Sad Apelacyjny w Gdansku uchylit zaskarzone orzeczenie, w uzasadnieniu
zwracajac uwage, ze doszlo do skutecznego cofniecia oSwiadczenia o cofnieciu pozwu, lecz nie odwolano o$wiadczenia
0 zrzeczeniu sie roszczenia.

( dowod: postanowienie k. 155)

W dniu 8 grudnia 2015 r. wplynelo do akt spawy pismo powoda z 3 grudnia 2015 r. zawierajace o§wiadczenie
nastepujacej treéci:

»Niniejszym o$wiadczam, Ze cofajac moje o$wiadczenia o wycofaniu pozwu przeciwko (...) moim zamiarem i celem
bylo cofniecie takze mojej decyzji w zakresie zrzeczenia sie roszczen wobec strony pozwanej.” Odpis o$wiadczenia
doreczono w korespondencji sadowej pelnomocnikowi pozwanego (k173)

(dowdd: o$wiadczenie k. 159)
Ocena dowodow

Ustalen faktycznych w sprawie sad dokonal na podstawie zgromadzonych w toku postepowania dokumentow
urzedowych i prywatnych oraz dowodu z przestuchania powoda R. S..

Zgromadzone w sprawie dokumenty nie budzily watpliwoéci co do swej wiarygodnosci. W szczegolno$ci bezsporny
w sprawie byt fakt umieszczenia w serwisie pozwanej spdtki danych osobowych wraz z wizerunkiem powoda.
Okoliczno$¢ ta znalazla rowniez potwierdzenie w zalaczonych do pozwu wydrukach.

Sad jedynie cze$ciowo oparl sie na dowodzie z przestuchania powoda R. S.. Za wiarygodne uznac nalezalo twierdzenia
powoda o okolicznosciach, w jakich dowiedzial sie o publikacji, jak réwniez co do okreséw przebywania w zakladzie
karnym. Niewiarygodne w ocenie Sadu bylo natomiast stanowisko powoda odnoénie wplywu publikacji na jego zycie
osobiste i relacje sasiedzkie, o czym szerzej w czeSci prawnej uzasadnienia.

3. Podstawa prawna wyroku
Powddztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

W niniejszej sprawie powdd R. S. dochodzil zaplaty zado$¢uczynienia w kwocie 30.000 zlotych za naruszenie jego
dobra osobistego w postaci wizerunku oraz danych osobowych, jak tez domagal sie usuniecia ze strony internetowej
pozwanej powyzszych informacji.

W pierwszej kolejnoSci podnieséc nalezy, ze brak byto podstaw do uwzglednienia powodztwa ze wzgledu na skuteczne
zrzeczenie sie roszczenia przez powoda. O$wiadczenie powoda o odwolaniu o§wiadczenia o zrzeczenia sie roszczenia
zdaniem Sadu bylo bezskuteczne.

Zgodnie z art. 203 § 1 k.p.c. pozew moze by¢ cofniety bez zezwolenia pozwanego az do rozpoczecia rozprawy, a jezeli
z cofnieciem polgczone jest zrzeczenie sie roszczenia — az do wydania wyroku.



Powod oéwiadczeniem z 19 marca 2015 r. cofnal pozew w sprawie wraz ze zrzeczeniem sie wszelkich roszczen wobec
pozwanej (k.106). Zgodnie z art. 61 § 1 k.c. o§wiadczenie woli, ktére ma by¢ zloZone innej osobie, jest zlozone z chwila,
gdy doszlo do niej w taki sposéb, ze mogla zapoznac sie z jego tre$ciag. Odwolanie takiego oSwiadczenia jest skuteczne,
jezeli doszlo jednoczes$nie z tym o$wiadczeniem lub wezeéniej.

Wobec niedolaczenia odpisu oswiadczenia Sad nie doreczyl go pozwanej. Nie mniej na skutek cofniecia pozwu Sad
postanowieniem z 30 marca 2015 r. umorzyl postepowanie w sprawie, w uzasadnieniu wskazujac m.in., ze powod
zrzekl sie roszczen wobec pozwanej spdlki. Postanowienie to doreczone zostalo pozwanej 8 kwietnia 2015 r. (k.118).
W konsekwencji uzna¢ nalezalo, ze w tym dniu, zgodnie z dyspozycja art. 61 § 1 k.c., oéwiadczenie powoda wywolalo
skutki prawne. Powod nastepnie cofnal oé§wiadczenie o zrzeczeniu sie roszczen pismem z 3 grudnia 2015 r. . Odwolanie
o$wiadczenia bylo wiec bezskuteczne, zgodnie z treécig art. 61 § 1 zd. 2 k.c., jako zloZzone juz po dotarciu o§wiadczenia
o0 zrzeczeniu sie roszczenia do adresata.

W tej sytuacji konieczne bylo rozwazenie, czy powdd mogl uchyli¢ sie od skutkdw o$wiadczenia o zrzeczeniu sie
roszczenia z powolaniem sie na wade o$wiadczenia woli w postaci bledu.

W orzecznictwie podnosi sie, ze cofniecie pozwu, bedace przejawem odwolalno$ci czynnosci procesowych oraz
realizacji zasady dyspozycyjnosci (rozporzadzalno$ci), jest dzialaniem powoda polegajacym na rezygnacji z
dochodzenia w danym postepowaniu cywilnym zgdania udzielenia mu ochrony prawnej w postaci skonkretyzowane;j
w pozwie. Cofniecie pozwu ze zrzeczeniem sie roszczenia wywoluje nie tylko skutki procesowe, ale takze
materialnoprawne. Wyrazany jest zgodny poglad co do dopuszczalno$ci odwolania o§wiadczenia powoda o cofnieciu
pozwu i zrzeczeniu sie roszczenia z powolaniem sie na wade o$wiadczenia woli w postaci bledu do chwili
uprawomocnienia sie postanowienia o umorzeniu postepowania (postanowienie Sadu Najwyzszego z 24 lutego 2016
r., I CSK 81/15, LEX nr 2015120).

W niniejszej sprawie Sad Apelacyjny rozpoznajac zazalenie na umorzenie postepowania w sprawie, wskazal, ze powod
cofnal jedynie os§wiadczenie o cofnieciu pozwu, nie cofajac o§wiadczenia o zrzeczeniu sie roszczenia. Powyzsze, wobec
powolanej zasady dyspozycyjnosci, przemawialo za uchyleniem postanowienia o umorzeniu postepowania. Dopiero
pismem z 3 grudnia 2015 r. (k. 159-160) powod wskazal, ze jego zamiarem i celem bylo rowniez cofniecie decyzji w
zakresie zrzeczenia sie roszczen wobec strony pozwanej. Nawet przyjmujac, ze do cofniecia o§wiadczenia o zrzeczeniu
sie roszczenia doszlo juz w zazaleniu na umorzenie postepowania uznaé nalezalo, zZe nie moze ono odnie$¢ skutkow
prawnych. OkolicznoSci powolane przez powoda nie usprawiedliwiajg uchylenia sie od skutkéw prawnych zlozonego
o$wiadczenia woli o zrzeczeniu sie roszczen. W szczego6lnosci nie mozna uznaé, by powdd zlozyl o§wiadczenie pod
wplywem bledu.

W myél art. 84 § 1 k.c. w razie btedu co do tresci czynnosSci prawnej mozna uchylié sie od skutkéw prawnych swego
o$wiadczenia woli. Jezeli jednak o§wiadczenie woli byto zlozone innej osobie, uchylenie sie od jego skutkdéw prawnych
dopuszczalne jest tylko wtedy, gdy blad zostal wywolany przez te osobe, chociazby bez jej winy, albo gdy wiedziala ona
o bledzie lub mogla z latwoScia btad zauwazy¢; ograniczenie to nie dotyczy czynnoéci prawnej nieodplatnej. Natomiast
zgodnie z tredcig art. 84 § 2 k.c. mozna powolywac sie tylko na blad uzasadniajacy przypuszczenie, ze gdyby skladajacy
o$wiadczenie woli nie dzialal pod wplywem bledu i ocenial sprawe rozsadnie, nie zlozylby o§wiadczenia tej tresci (blad
istotny).

Blad jest to wada oéwiadczenia woli, polegajaca na tym, ze skltadajacy je dziala pod wplywem niezgodnego z prawda
wyobrazenia o rzeczywistosci lub jej elemencie albo pod wplywem braku takiego wyobrazenia. Blad polega na blednym
postrzeganiu, a nie na nieumiejetnosci przewidywania i wnioskowania. Kodeks cywilny, choé¢ nie definiuje pojecia
bledu, okresla przeslanki, od ktérych zaistnienia zalezy mozliwo$¢ uchylenia sie od skutkéw oéwiadczenia woli
zlozonego pod wplywem bledu.

Wskaza¢ nalezy na dwie przestanki umozliwiajace, zgodnie z trescig art. 84 k.c., uznanie bledu za prawnie doniosly,
tj. pozwalajace na skuteczne uchylenie sie od skutkow zlozonego os§wiadczenia woli. Po pierwsze blad musi dotyczyé



tresci czynnoéci prawnej, po drugie za$§ musi by¢ on istotny. Obie te cechy musza wystepowac lacznie. Wypelienie
wskazanych przestanek prawnej doniostoSci bledu skutkuje wzruszalnoécia dokonanej pod jego wplywem czynnosci
prawnej. Bladzacy moze zatem uchyli¢ sie od skutkéw prawnych zlozonego o$wiadczenia woli (art. 88 k.c.),
doprowadzajac w ten spos6b do uniewaznienia czynnosSci prawne;.

Powod argumentowal, ze cofnal pozew i zrzekl sie roszczenia, poniewaz nie chcial zostaé przetransportowany na
rozprawe do (...). Spowodowaloby to utrate przez niego mozliwosci podjecia pracy w Zakladzie Karnym, jak i
utrudnitoby kontakt z najblizszymi. Dopiero gdy dowiedzial sie, ze mozliwe bedzie jego przestuchanie w formie
videokonferencji zdecydowat sie na cofniecie swojego o§wiadczenia.

W ocenie Sadu powolane wyzej okoliczno$ci nie moga przemawiac za uznaniem za skuteczne uchylenia sie powoda
od skutkéw prawnych zlozonego o$wiadczenia woli o zrzeczeniu sie roszczen. Przede wszystkim blad, na ktory
powoluje sie powdd, nie dotyczy treSci czynnos$ci prawnej, lecz okolicznoSci pos$rednio z nig zwigzanych, tj. przyczyn
(pobudek) dokonania czynnosci, jej sfery motywacyjnej. Niezaleznie od powyzszego wskaza¢ nalezy, ze pozwany
wnoszac powddztwo powinien liczy¢ sie z mozliwo$cia, ze Sad dopusci dowod z jego przestuchania jako strony, co
skutkowa¢ moze konieczno$cig transportu do (...). Wynika to chociazby z faktu, ze niniejsza sprawa sagdowa nie jest
pierwsza wytoczona przez powoda w zwiazku z naruszeniem jego d6br osobistych. Z zalacznikéw do pisma powoda
z 4 grudnia 2014 r. wynika, ze powd6d byt juz przestuchiwany jako strona przez Sad Okregowy (...) w sprawie (...) o
ochrone débr osobistych (k. 70-77). W okresie tym rowniez odbywal kare pozbawienia wolno$ci. Poza tym, stosownie
do tresci art. 203 § 1 k.p.c., powdd moglt podjaé probe cofniecia pozwu bez zrzeczenia sie roszczenia uzyskujac zgode
pozwanego w tym przedmiocie.

Powodztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie rowniez na gruncie przepiséw o ochronie dobr osobistych.

Zgodnie z art. 23 k.c. dobra osobiste czlowieka, jak w szczeg6lnosci zdrowie, wolnoéé, cze$¢, swoboda sumienia,
nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno§¢ mieszkania, tworczo$¢é naukowa,
artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrona prawa cywilnego niezaleznie od ochrony
przewidzianej w innych przepisach.

Z kolei zgodnie z art. 24 § k.c. ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadaé zaniechania
tego dzialania, chyba ze nie jest ono bezprawne, a w razie dokonanego naruszenia moze on takze zada¢, azeby osoba,
ktora dopuscila sie naruszenia, dopehila czynno$ci potrzeb nich do usuniecia jego skutkow, w szczego6lnoéci zeby
zlozyta o§wiadczenie odpowiedniej tre$ci i w odpowiedniej formie. W przepisie tym ustanowione zostalo domniemanie
bezprawnoS$ci naruszenia dobra osobistego. Domniemanie to podlega obaleniu przez wykazanie uprawnienia do
okres$lonego dzialania. Kto zatem twierdzi, ze naruszono jego dobro osobiste, nie musi wykazywaé bezprawnosci.

Bezprawnym jest kazde dzialanie naruszajace dobro osobiste, jezeli nie zachodzi zadna ze szczeg6lnych okoliczno$ci
usprawiedliwiajacych takie dzialanie. Do okoliczno$ci wylaczajacych bezprawno$¢ naruszenia dobr osobistych na ogo6t
zalicza sie:

1) dzialanie w ramach porzadku prawnego, tj. dzialanie dozwolone przez obowigzujgce przepisy prawa,

2) wykonywanie prawa podmiotowego,

3) zgode pokrzywdzonego (ale z zastrzezeniem uchylenia jej skuteczno$ci w niektorych przypadkach) oraz
4) dzialanie w ochronie uzasadnionego interesu.

Natomiast wedlug art. 448 k.c. w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé temu, czyje dobro osobiste
zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde lub na jego zadanie zasadzic
odpowiednia sume pieniezng na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych §rodkéw potrzebnych do
usuniecia skutkéw naruszenia.



Naruszenie dobra osobistego w postaci wizerunku w praktyce oznacza naruszenie innego dobra (czci, prywatnosci),
tyle, ze nastepuje za posrednictwem wizerunku. Naruszenie polega w tym wypadku na wywolaniu u innych oséb
negatywnego postrzegania czy tez negatywnego odbioru wlasciwosci, cech charakteru, zachowania, pogladéw danej
osoby. Naruszenie wizerunku polega na jego utrwalaniu, przeksztalcaniu lub rozpowszechnianiu. Istotna cze$¢
problematyki ochrony wizerunku uregulowana zostala w art. 81 ustawy z 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach
pokrewnych, zgodnie z ktérym rozpowszechnianie wizerunku wymaga zezwolenia osoby na nim przedstawionej. W
braku wyraZnego zastrzezenia zezwolenie nie jest wymagane, jesli osoba ta otrzymala uméwiona zaplate za pozowanie.
Zezwolenia nie wymaga rozpowszechnianie wizerunku:

1) osoby powszechnie znanej, jezeli wizerunek wykonano w zwiazku z pelnieniem przez nig funkcji publicznych, w
szczegolnosci politycznych, spolecznych, zawodowych,

2) osoby stanowigcej jedynie szczegdt calo$ci, takiej jak zgromadzenie, krajobraz, publiczna impreza.

Elementem wylgczajacym bezprawno$¢ publikacji wizerunku jest takze jego rozpowszechnienie w ramach publikacji
listu gonczego. W piSmiennictwie trafnie podnosi sie, ze odstepstwem od ogdlnych zasad rozpowszechniania
wizerunku jest publikacja listéw goniczych. W przypadku listow goniczych uprawniony do ochrony wizerunku, z uwagi
na interes wymiaru sprawiedliwo$ci, traci prawo do swobodnego rozporzadzania swoim wizerunkiem (zob. szerzej W.
Lis, Publikacja listu gonczego a ochrona prawa do wizerunku, Przeglad Sadowy 2013 r., nr 3, s. 51-67).

Zgodnie z art. 35 ust. 2 ustawy z 26 stycznia 1984 r. Prawo prasowe redaktor naczelny dziennika jest obowiazany
opublikowa¢ nieodplatnie, we wskazanym lub uzgodnionym terminie, list gonczy. W mysl art. 280 § 1 pkt 2 k.p.k. w
lidcie gonczym podaje sie m.in. dane o osobie, ktére moga ulatwic¢ jej poszukiwanie, a przede wszystkim personalia,
rysopis, znaki szczegb6lne, miejsce zamieszkania i pracy, z dolaczeniem w miare mozliwos$ci fotografii poszukiwanego.
Z kolei art. 280 § 3 k.p.k. stanowi, ze list gonczy rozpowszechnia sie, zaleznie od potrzeby, przez rozeslanie,
rozplakatowanie lub opublikowanie, w szczegdlnoSci za pomoca prasy, radia, telewizji i Internetu.

Powod nie wyrazil zgody na publikacje wlasnego wizerunku, jak tez nie jest osoba powszechnie znang. Za powodem
nie zostal wydany list gonczy. Nie wydano réwniez zezwolenia sadowego na publikacje jego wizerunku w trybie
art. 13 ust. 3 ustawy Prawo prasowe. Nie zaslugiwala takze na uwzglednienie argumentacja pozwanej, ze publikacja
realizowala interes publiczny, a nadto nie naruszala dobr osobistych powoda. Uznanie, ze publikowanie wizerunkow
0s6b poszukiwanych przez organy $cigania bez wydania listu goniczego jest prawnie dopuszczalne podwazatoby sens
istnienia tej instytucji, w szczego6lnosci zad art. 280 § 3 k.p.k. Natomiast samo juz bezprawne opublikowanie wizerunku
z podaniem danych osobowych uzna¢ nalezy za naruszenie dobra osobistego.

Pozwana spolka niezasadnie powolywala sie na fakt, ze publikacja miala charakter przedruku. Sporne publikacje nie
wskazywaly Zrodla informacji, nie mozna ich wiec uznac za przedruki. Niezaleznie od tego w orzecznictwie przyjmuje
sie, ze przedrukowywanie artykulow z gazet przez portale internetowe nie zwalnia ich od odpowiedzialnoéci za
naruszenie dobr osobistych w stosunku do os6b, do ktérych artykuly te sie odnosza (por. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z 15 lipca 2010 r., VI ACa 1402/09).

Konkludujac, uzna¢ nalezalo, ze pozwana spotka nie wykazala, by publikacje z 11 i 12 grudnia 2007 r. nie mialy
bezprawnego charakteru. Skutkuje to koniecznoscia uznania, ze doszlo do bezprawnego naruszenia dobra osobistego
powoda w postaci jego wizerunku oraz danych osobowych. Mimo powyzszego powodztwo nie zaslugiwalo na
uwzglednienie. ZadoS¢uczynienie za naruszenie dobr osobistych z art. 448 k.c. ma charakter fakultatywny (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z 25 kwietnia 2014 r., I ACa 27/14, niepubl.) Realia niniejszej sprawy, mimo bezprawnego
naruszenia dobr osobistych powoda, przemawiaja za brakiem podstaw do zasadzenia na jego rzecz zado$c¢uczynienia.

Orzecznictwo wypracowalo zasady, ktorymi powinien kierowac sie sad oceniajac zasadnos$¢ zadania zado$¢uczynienia
i okre§lenia jego wysokoSci. Przede wszystkim uwzgledni¢ nalezy krzywde spowodowang naruszeniem dobr
osobistych, rodzaj naruszonego dobra, charakter, stopien nasilenia i czas trwania doznania przez osobe, ktorej dobro



zostalo naruszone, ujemnych przezy¢ psychicznych spowodowanych naruszeniem, stopiefi winy osoby naruszajacej
dobra (wyrok Sadu Najwyzszego z 16 kwietnia 2002 r., V CKN 1010/2000; wyrok Sadu Najwyzszego z 11 kwietnia
2006 1., I CSK 159/05). Nie bez znaczenia jest przy tym sposob postepowania pokrzywdzonego, a ocena czy nastapito
naruszenie dobra osobistego i ustalenie rozmiardéw tego naruszenia nie moze by¢ dokonana wedlug indywidualnej
wrazliwo$ci osoby, ktora czuje sie dotknieta zachowaniem innej osoby, a powinna sie odbywa¢ przy stosowaniu
kryteriéw obiektywnych.

W ocenie Sadu naruszenie przez pozwang spolke prawa R. S. do wizerunku nie spowodowalo po jego stronie
krzywdy wymagajacej rekompensaty majgtkowe;j. Nie zastugiwaly na uwzglednienie twierdzenia powoda, ze na skutek
publikacji ulegl drastycznej zmianie jego wizerunek wsrod sasiadéw i Srodowiska, a takze wéroéd potencjalnych
przysztych pracodawcow. Powod wywodzil, ze przed publikacja byt uwazany za normalnego czlowieka, obecnie za$
postrzegany jest jako bandzior. Zdaniem Sadu spoleczna ocena osoby powoda znajduje uzasadnienie w jego bogatej
przeszloSci kryminalnej, nie za§ w bezprawnej publikacji wizerunku przez pozwanego. Powod jest osoba regularnie
wchodzaca w konflikty z prawem co najmniej od 1996 r., przy czym nieprzerwanie od 2007 r. przebywa on w
zakladzie karnym. Twierdzenia R. S. o pogorszeniu jego kontaktéw z sasiadami s o tyle bezpodstawne, Ze od czasu
publikacji, czyli od blisko dziesieciu lat, powdd nie mial z nimi kontaktu. Tezie o znacznym wplywie publikacji
na postrzeganie powoda przez osoby trzecie przecza rowniez przedstawione przez pozwanego i niekwestionowane
statystyki wySwietlen strony internetowej z wizerunkiem powoda (k. 53). Fakt, ze w okresie od lutego 2008 r. do
wrze$nia 2013 r. nikt nie odwiedzil strony internetowej z publikacja czyni bezzasadna argumentacje powoda o jej
szerokich skutkach wynikajacych z dlugotrwalej obecnos$ci w internecie.

Nie mozna zgodzi¢ sie rowniez z twierdzeniami powoda, jakoby dokonanie publikacji uniemozliwialo mu powrét
do normalnego zycia po opuszczeniu zakladu karnego, w tym w znalezieniu zatrudnienia. Z zasad do$wiadczenia
zyciowego wynika, ze nawet jezeli w okresie szczytowego zainteresowania artykulem (tj. w pierwszych dniach po jego
ukazaniu sie) kto$, kto nie znal powoda zobaczyl jego wizerunek, to majac na uwadze znaczny uplyw czasu praktycznie
niemozliwym jest, by wizerunek ten zapamietat i z tego wzgledu odméwit przyjecia do pracy. Nie bez znaczenia w
realiach niniejszej sprawy pozostaje rowniez fakt, ze bezprawna publikacja wizerunku nastgpila na skutek wysoce
nagannego postepowania samego powoda, za$ stopien zawinienia po stronie pozwanej spolki, ze wzgledu na dzialalnie
w zaufaniu do organdéw $cigania, nie jest wysoki.

Wymienione wyzej okoliczno$ci $§wiadcza o tym, ze powdd nie wykazal, by skutki bezprawnego naruszenia jego dobra
osobistego w postaci wizerunku oraz danych osobowych uzasadnialy przyznanie mu zado$éuczynienia pienieznego.
Nie zaslugiwalo na uwzglednienie rowniez zadanie usuniecia publikacji, poniewaz pozwany sam uczynil to w toku
postepowania. W konsekwencji zasadne bylo, na podstawie art. 23 k.c., art. 24 k.c. i art. 448 k.c. oddalenie powodztwa
w sprawie, o czym Sad orzekl w punkcie I sentencji wyroku.

4. Koszty

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. odstepujac od obcigzenia kosztami postepowania
powoda. Przemawiala za tym sytuacja finansowa powoda, ktéry w niniejszej sprawie zwolniony byt od kosztéw
sadowych, jak rowniez fakt, ze doszlo do bezprawnego naruszenia wizerunku przez pozwana spotke, zas publikacja
zostala usunieta dopiero w toku postepowania sagdowego.



