Sygn. akt XV 914/15

Gdansk, dnia 28 grudnia 2016 .

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy w Gdansku XV Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Weronika Klawonn
Protokolant: st. Milena Gola$

po rozpoznaniu 21 grudnia 2016 r. na rozprawie
sprawy z powddztwa A. K.

przeciwko M. B.

o zaplate

1. zasgdza od pozwanej M. B. na rzecz powoda A. K. kwote 6412 z}. 78 gr. (sze$c tysiecy czterysta dwanascie zlotych
siedemdziesiat osiem groszy) z ustawowymi odsetkami za op6znienie od 22 pazdziernika 2015 r. do dnia zaplaty,

2. zasadza od pozwanej M. B. na rzecz powoda A. K. kwote 5000 zl. (pie¢ tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami
za opOznienie od 6 marca 2016 r. do dnia zaplaty,

3. zasadza od pozwanej M. B. na rzecz powoda A. K. kwote 256 zl. 43 gr. (dwiescie pietdziesiat sze$¢ zlotych
czterdzieSci trzy grosze) z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od 19 maja 2016 r. do dnia zaplaty,

4. umarza postepowanie co do zadania zaplaty kwoty 14625 zl. (czternascie tysiecy sze$éset dwadziescia pieé zlotych)
z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od 22 paZzdziernika 2015 r. do dnia zaplaty,

5. oddala powddztwo w pozostalym zakresie,

6. kosztami procesu obcigza strony w nastepujacy sposob:

- powoda A. K. — w 90%

- pozwana M. B. — w 10%

szczegbdlowe rozlicznie kosztow pozostawiajac referendarzowi sadowemu.
UZASADNIENIE

1. Stanowiska stron

1.1. Stanowisko powoda A. K..

1.1.1. Zadanie

Powdd A. K. pozwem skierowanym przeciwko M. B. domagal sie zasadzenia kwoty:

- 92498 zl 72 gr. z odsetkami w wysoko$ci ustawowej od dnia zlozenia pozwu do dnia zaplaty

- 14 625 z}. z odsetkami ustawowymi od dnia zlozenia pozwu do dnia zaplaty



1.1.2. Podstawa faktyczna zadania:

Strony od 1999 r. do 30 pazdziernika 2014 r. pozostawaly w zwigzku konkubenckim. Zamieszkaly razem od 2002
r. i od tego czasu prowadzily wspodlne gospodarstwo domowe. W przewazajacej mierze to powdd pokrywal koszty
dokonywanych zakupow i splacal zobowigzania. Z dniem 30 pazdziernika 2014 r. strony sie rozstaly. Pow6d zmuszony
przez pozwang opuscil ich wspo6lne mieszkanie przy ul (...) w G. i od tego czasu wynajmuje inne mieszkanie.

Na zadang pozwem kwote skladaja sie nastepujace sumy:

- 6000 zl. — tytulem polowy ceny nabycia w 2012 r. samochodu R. (...),

- 1927,22 z}. — tytulem polowy dokonanych w 2012r. kosztéw naprawy samochodu

- 3000 zl. — tytulem subrogacji za splacony w kwietniu 2014 r. dlug pozwanej wobec jej kolezanki A. J.

- 4980 zl. — tytulem subrogacji za splacony dlug pozwanej wynikajacy z zaciagnietego w 2010 r. przez pozwana kredytu
w (...) Bank (...) S.A. na zakup telewizora,

- 9669 zl. 57 gr. — tytulem subrogacji za splate w 2010 r. zadluzenia pozwanej z karty kredytowej w (...) banku S.A.
(aktualnie Bank (...) SA)

- 7322 z}. 50 gr. — tytulem polowy kosztéw zwiazanych z zaciagnieciem w 2010 r. kredytu na zakup mieszkania przy
ul. (...) tj. kosztéw ubezpieczenia na zycie i ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego,

- 59600 zl. — w zwigzku z niewywigzaniem sie przez pozwang z umowy z 2010 r., na podstawie ktérej powod splacit
pozostaly wspolny kredyt stron na zakup samochodu N. w kwocie 59600 zl., za§ pozwana zobowiazala sie uczynic
powoda wspolwlascicielem swego mieszkania przy ul. (...) w G. i wspolkredytobiorcg kredytu na ten lokal, czego nie
uczynila.

1.1.3. Rozszerzenie zadania pozwu

1.1.3.1. Pismem z 6 maja 2016 r. (k. 156) powod cofnal zadanie pozwu w zakresie zadania zaplaty kwoty 14375 zt. z
odsetkami tytulem wynagrodzenia za bezumowne korzystanie przez pozwana z nieruchomosci i rozszerzyt zadanie
pozwu domagajac sie zaplaty kwoty 5512 zl. 86 gr. tytulem wynagrodzenia za bezumowne korzystanie przez pozwanag
z samochodu R. (...) za okres od lipca 2015 r. do maja 2016 r. Na kwote te sklada sie wynagrodzenie za korzystnie z
samochodu ponad udzial przypadajacy pozwanej w kwocie 500 zl. miesiecznie oraz koszt ubezpieczenia OC pojazdu
(173 z}.+339 zL. 86 gr.). Powdd w piSmie z 19 lutego 2016 r. wezwal pozwang do zaplaty wynagrodzenia za bezumowne
korzystanie z samochodu. Wezwanie pozostalo bezskuteczne.

Powod podkreslit takze, ze w okresie trwania konkubinatu ponosit naklady na wspdlne Zycie stron oraz pokrywat
zobowigzania pozwane;j.

1.1.3.2. Pismem z 23 sierpnia 2016 r. (k278) powod dalej rozszerzyl zadanie pozwu domagajac sie zaplaty kwoty 16
926 zl. 96 gr. na sume te skladaja sie nastepujace kwoty (vide pismo z 15 wrzeénia 2016 r. k. 298):

- 2678 zl. 38 gr. — stanowigca polowe poniesionych przez powoda wydatkéw na naprawe samochodu N.,

- 6597 zk. 28 gr. — tytulem wydatkéw zwigzanych z utrzymaniem oraz splata kredytu za mieszkanie przy ul. (...) na
osiedlu (...).

- 3760 zk. 55 gr. — tytulem splaty zobowiazan pozwanej,

- 1300 zl. — tytulem $rodkdéw przekazanych tymczasowo na konto pozwanej w (...) Banku (...) SA,



- 1527 z}. 89 gr. tytulem polowy wydatkéw na zagraniczne wyjazdy stron,
- 512 z}L. 86 gr. — tytulem ubezpieczenia samochodu R. (...)

1.2. Stanowisko pozwanej.

Pozwana w odpowiedzi na pozew wniosla o oddalenie powo6dztwa.

1.2.1. Pozwana przyznala, ze strony pozostawaly w zwigzku konkubenckim od 1999 r. do 31 pazdziernika 2014 r. Przez
caly okres trwania konkubinatu to pozwana osiagala wyzsze dochody i w wiekszym stopniu angazowala sie finansowo
w pokrywanie wspo6lnych wydatkow.

1.2.2. Pozwana przyznala, ze strony w 2008 r. nabyl wspolnie samochdd marki N. (...). Srodki na zakup samochodu
pochodzily czeéciowo ze sprzedazy samochodu R. (...) nalezacego do powoda a cze$ciowo z kredytu. W 2010 r. ze
srodkow przekazanych przez powoda dokonano catkowitej splaty kredytu. Bylo to konieczne z uwagi na starania stron
o uzyskanie kredytu na zakup mieszkania. Nastepnie w 2012 r. strony sprzedaly ten samocho6d za 24000 zl. Z tego
12000 z}. powod zatrzymat na indywidualnym koncie, a za pozostalg kwote 12000 zl. strony wspoélnie kupily samochod
R. (..).

1.2.3. Pozwana stanowczo zaprzeczyla, aby doszlo do zawarcia pomiedzy stronami umowy, zgodnie z ktéra w zwigzku z
dokonaniem splaty kredytu za samochéd do banku (...), powod mial staé sie wspdtwlascicielem mieszkania na osiedlu

(...).

1.2.4. Pozwana przyznala, ze powdd pokryl koszty ubezpieczenia na Zycie oraz ubezpieczenia niskiego wkladu w
zwigzku z umowa kredytu na zakup mieszkania przy ul. (...) w G.. Swiadczenia te jednak odpowiadaly 6wezesnym
uzgodnieniom stron co do zasad prowadzenia wspdlnego gospodarstwa domowego. Od lutego 2012r. pozwana
samodzielnie regulowala raty kredytu hipotecznego. Do 31 pazdziernika 2014 r. wydala na ten cel okolo 50000 z1. W
pierwszej polowie 2014 r. pozwana poniosta znaczne koszty wspodlnych podrozy stron do Afryki i USA.

1.2.5. Pozwana przyznala, ze pow6d 13 grudnia 2010 r. dokonat splaty zobowigzania wynikajacego z karty kredytowej
pozwanejw (...) Banku. Z tej karty kredytowej strony korzystaly jednak wspdélnie — na potrzeby codziennych wydatkéw
i podczas wspolnych podrézy. Przyczyna dokonania splaty zadluzenia z karty kredytowej byly starania o uzyskanie
kredytu hipotecznego na zakup mieszkania przy ul. (...) w G..

1.2.6. W 2010 r. strony podjely wspoélnie decyzje o zakupie telewizora na do nowego mieszkania . Zakup byt
sfinansowany kredytem udzielonym pozwane;j. Telewizor stuzyl wspdlnie stronom do czasu wyprowadzki powoda.
W tym okresie pozwana placila raty kredytu hipotecznego, dokonywala opltat mieszkaniowych i innych koniecznych
wydatkow na potrzeby wspdlnego gospodarstwa domowego. Kredyt na zakup telewizora zostat splacony ze Srodkow
uzyskanych ze sprzedazy samochodu N. (vide pismo pozwanej z 7 czerwca 2016 r. k. 279)

1.2.7. Zaciagniecie pozyczki od A. J. i jej splata byly takze wynikiem wspo6lnych uzgodnien stron. Strony ponosity
znaczne wydatki zwigzane z podr6zami od Afryki i USA. Podroze finansowala gléwnie pozwana ze swoich dochodéw i
z pozyczki zaciagnietej w zakladzie pracy w kwocie 10000 zt. W polowie marca 2014 r. te $§rodki sie skonezyly, dlatego
tez strony pozyczyly od znajomej 3000 zl. Powdd z uwagi na wieksze zaangazowanie pozwanej czul sie zobowigzany
do splaty zaciagnietej pozyczki.

1.2.8. W marcu 2014 r. powod pobral ze wspdlnego konta kwote 2000 zl. i przekazal ja na swoje konto indywidualne.
Dysponowal takze karta debetowa i dokonywal platnosci.

1.2.9. Pozwana przyznala, ze powdd dokonywal napraw pojazdu R. (...). Wynikalo to ustalen stron dotyczacych
ponoszenia kosztéw wspdlnego gospodarstwa domowego. Obecnie pojazd jest warto ok. 6000 zl.

1.3. Stanowisko wobec pozwu w zakresie rozszerzonym



Odnoszac sie w pidmie z 10 pazdziernika 2016 r. do roszczen zgloszonych pismem z 15 wrzesSnia 2016 r. pozwana
wniosta o oddalenie powo6dztwa takze w tym zakresie. Wskazywane przez powoda §wiadczenia byly dokonywane przez
niego dobrowolnie i wynikaly z faktu wspdlnego prowadzenia gospodarstwa domowego.

Pozwana zaprzeczyla niektorym wydatkom zwigzanym z naprawa samochodu N.. Poza tym wydatki byly czynione ze
wspolnego konta stron, gyz woéwczas strony innego nie posiadaly.

W okresie, w jaki powdd ponosil wydatki zwigzane z mieszkaniem pozwanej przy ul. (...) mieszkanie to bylo
wynajmowane> Dochody z najmu trafialy na wspélne konto stron i zaspokajaly ich wspolne potrzeby. Swiadczenie
powoda pozostawalo wiec zgodne z zasadami wspoélzycia spolecznego.

Powdd uregulowal zobowigzanie wynikajace z karty kredytowej dobrowolnie, nie zastrzegajac zwrotu na wypadek
rozstania. Korzystajac z tej karty strony dokonywaly zakupow na potrzeby wspoélnego gospodarstwa domowego.
Dlatego tez $§wiadczenie powoda czyni zado$¢ zasadom wspdlzycia spotecznego.

Pozwana zaprzeczyla, aby kwota 1300 zt. byla przekazana przez powoda z zastrzezeniem zwrotu. Wplaty te nastapily
na wspolne konto stron i zostaly zuzyte na potrzeby wspolne stron. Powéd pomimo posiadania od poczatku 2012 r.
odrebnego konta korzystal z konta wspdlnego stron. I dysponowat odrebna karta. Od stycznia 2012 r. konto to zasilata
wylacznie pensja pozwane;j.

Pozwana wskazala, ze ona rowniez ponosila koszty wspdlnych wyjazdéow stron. Powod nigdy nie wskazywal, ze
$wiadczy z obowigzkiem zwrotu. Rozliczeniu wspdlnych urlopéw przeczg zasady wspdlzycia spolecznego.

Pozwana przyznala, ze zostala przez pozwanego zaplacona skladka ubezpieczenia OC za samochéd R. (...) w grudniu
2015 r. oraz w marcu 2016 r. Nie ma jednak obowigzku zwrotu calo$ci poniesionego wydatku.

2. Podstawa faktyczna wyroku

2.1. Powdd i pozwana poznali sie w 1999 r. Od tego czasu pozostawali w zwiazku. Od 2002 zamieszkali razem w
wynajetym mieszkaniu. W 2005 r. pozwana kupila mieszkanie przy ul. (...) w G. na osiedlu (...). Zakup mieszkania by}
finansowany z kredytu. Powo6d nie mial uregulowanego stosunku do stuzby wojskowej. Strong umowy kredytu byla
poczatkowo pozwana jej rodzice. Po okolo dwoch latach pozwana sama przejela splacanie kredytu.

Pozwana miala swoje konto bankowe w (...) SA ( (...))1. Do tego konta zostala wydana pozwanej karta kredytowa.
(nr (...)) Jej posiadanie bylo niezbedne z uwagi na liczne podroze zagraniczne stron i dokonywanie rezerwacji lotow
i zakwaterowania przez internet. Powod miatl dostep do tego konta, byt pelnomocnikiem pozwanej. Posiadal karte
platnicza.

Dowdd: zeznania pozwanej — rozprawa z 7 grudnia 2016 r. adn. 01:21:02 i adn: 01:24:32)

2.2, Powo6d w konkursie fotograficznym wygral samochdéd osobowy R. (...). W listopadzie 2008 r. strony kupily
samochod N. (...) ((...)). Na sfinansowanie zakupu zostal wspoélnie przez obie strony zaciagniety kredyt w (...) Banku
S.A. w kwocie 64166 zl. 32 gr. Cze$¢ kredytu w kwocie 30000 zl. zostala splacona ze Srodkéw pochodzacych ze
sprzedazy samochodu R. (...) dokonanej w dniu 13 listopada 2008 r. Kolejne raty byly splacane przez strony. Po koniec
2010 r. do splaty pozostala kwota 29600 zl. Strony wowczas staraly sie o uzyskanie kredytu na zakup mieszkania
przy ul. (...) w G.. Jednym z warunkow jego uzyskania byla splata istniejacych zadtuzen. Ojciec powoda H. K. przelal
ze swojego konta (Bank (...)nr (...)), ktérego wspotwlascicielem byl takze powdd) na konto pozwanej kwote 42500
z}. Z tej sumy zostala splacona ostatnia cze$¢ kredytu tj. 26900 zl. Z tej takze sumy zostal splacony debet na karcie
kredytowej w (...) Banku w kwocie 9669 zl. 57 gr.



(Dowdd: zaswiadczenie z Banku (...) k. 17, historia rachunku k. 48, kopie przelewoéw k. 49, umowa sprzedazy R. (...)
z 13 listopada 2008 r. k. 57,, historia rachunku k. 59, , historia rachunku k. 60, wniosek o catkowita splate kredytu k.
61, rozliczenie umowy kredytowej k. 62, polecenie przelewu k. 63)

2.3. Naprawami samochodu N. zajmowal sie pow6d. W okresie do kwietnia 2010 r. koszty naprawy wynosily co
najmniej 5356 zk. 75 gr. Powod uregulowal je gotowka lub korzystajac z karty kredytowej Maestro.

(Dowdd: faktury k. 300 — 306, dowdd zaplaty k. 575)

2.4. W dniu 24 grudnia 2010 r. strony zawarly z (...) Bankiem S.A. umowe kredytu hipotecznego na zakup mieszkania
przy ul. (...) w G.. Kwota kredytu wynosita 520000 z. Waluta waloryzacyjna byl CHF. Koszty kredytu obejmowaly
ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego w kwocie 7020 zl. Ponadto niezbedne bylo zawarcie umowy ubezpieczenia na
zycie i calkowitej trwalej niezdolno$ci do pracy. Kwota skladki za dwa pierwsze lata wynosila 7800 zl. Ubezpieczenia
niskiego wkladu wlasnego oraz skladka na ubezpieczenie na zycie byly pobrane ze wspdlnego konta stron w (...) Banku
((...)) zalozonego w celu obstugi kredytu nr (...). W dniu 27 grudnia 2010 r. przelano z konta w (...) Banku na konto
w (...) Banku 14830 zl. Tego samego dnia na konto w (...) Banku zostal dokonana wplata gotéwkowa przez pozwana
w kwocie 7000 zl. oraz przez pozwanego z konta jego ojca w kwocie 7830 zl.

(Dowdd: umowa kredytowa k. 50, historia rachunku k. 55 i nast.)

2.5. Umowa ustanowienia odrebnej wlasnoéci lokalu oraz sprzedazy zostala zawarta 10 stycznia 2011 r. Powdd i
pozwana stali sie wspotwlascicielami lokalu po 1/2 czeSci. Na konto zwigzane z obstuga zadluzenia w (...) banku (potem
(...)) wplywalo wynagrodzenie pozwanej, ktéra wowczas pracowala w E.. Ze srodkdéw zgromadzonych na tym koncie
kupowane byly franki szwajcarskie przeznaczone na splate kredytu. Do konta w (...) BANKu ((...)) zostala wydana
karta kredytowa. Strony korzystaly z niej podczas wycieczek zagranicznych.

(Dowdd: kopia aktu notarialnego k. 64, zestawienie operacji na koncie w m Banku k.131 i nast., zestawienie operacji
k. 143 i nast.)

2.6. Jeszcze w 2011T. strony do nowego mieszkania kupily telewizor. Cena zostala zaptacona ze §rodkéw pochodzacych
z kredytu zaciggnietego przez pozwana.

(Dowod: zeznania pozwanej — rozprawa z dnia 7 grudnia 2016 .

2.7. Zwiazek stron rozpadt sie na poczatku 2012 r. Strony ponownie zamieszkaly razem w sierpniu 2012 r. Wéwczas
zawarly porozumienie co do wspdlnego prowadzenia gospodarstwa domowego, oplacania czynszu za mieszkanie oraz
swszelkich zadluzen mieszkaniowych”.

(Dowdd: oswiadczenie z 10 sierpnia 2012 1. k. 13.

2.8. Powdd zalozyl konto w (...). Tam wplywaly §rodki z jego wynagrodzenia (rzedu 3600 — 4000 zl. miesiecznie).
Okresowo zasilal konto w (...).

(Dowdd: zestawienie operacji k. 135 i nast., zestawienie operacji k. 245)

2.9. Zkonta powoda w (...) Banku (...) byt takze oplacany czasami czynsz za mieszkanie przy ul. (...) oraz zadluzenie
powstale z tego tytulu, a takze podatek od nieruchomosci, raty kredytu za mieszkanie przy ul. (...) oraz zadluzenie
wobec Wspdlnoty Mieszkaniowej z tego tytulu, a takze rezerwacje zakwaterowania na wyjazdach zagranicznych.

(Dowdd: wydruki przelewu k. 170-236)



2.10. W tym okresie od grudnia 2012 r. do wrze$nia 2014 r. pow6d w celu uregulowania zadluzenia pozwanej z tytutu
kredytu w (...) Banku SA (za mieszkanie przy ul. (...)) oraz oplat do wspdlnoty mieszkaniowej przekazal srodki w
kwocie 6412 z}. 78 gr.

(Dowdd: wydruki przelewow k. 307 — 313)

2.11. W okresie od stycznia 2012 r. do wrze$nia 2013 powdd ze swojego konta z (...) Banku dokonal nastepujacych
przelewow:

- 30 stycznia 2012 r. — kwoty 2250 — tytulem splaty karty kredytowej (M. B.)

- 28 grudnia 2012 — kwoty 590 zl. — tytulem podatku dochodowego (PIT 28) za 2011 1. M. B.,
- 11 lutego 2013 r. — kwoty 127 zk. 87 gr.- na rzecz (...)

- 5 sierpnia 2013 r. — kwoty 414 zk. 62 gr. — na rzecz (...)

- 4 wrzeénia 2013 r. — kwoty 157 zl. — na rzecz (...)

- 25 wrze$nia 2013 r. — kwoty 221 zl. 6 gr. — na rzecz (...)

(Dowdd wydruki przelewdw k. 319 -327)

2.12. Powo6d dokonal takze przelewéw ze swojego konta w (...)( (...)) no konto stron w(...) (stuzacym do obstugi kredytu
na zakup mieszkania przy ul. (...). Wplaty te mialy miejsce odpowiednio: 16 wrzeénia 2013 r. — 550 zk i 2 grudnia
2913 r. — 800 zk

(Dowdd: historia rachunku k. 326 — 237)

2.13. Powdd ze swojego konta w (...) Banku (...) ( (...)) placil za wydatki zwigzane z podr6zami zagranicznymi stron.
Byla to kwota 886 zl. tytulem rezerwacji zakwaterowania w S. (24 grudnia 2012) i oplata za bilety lotniczy do Nowego
Jorku 2169 zl. 78 gr. (15 paZzdziernika 2013 1. )

(Dowdd: wydruk przelewu k. 328, faktura k. 330, historia rachunku k. 329)

2.14. W okresie od kwietnia 2012 r. do stycznia 2013 r. powdd pozostawal bez pracy. Utrzymywal sie wowczas z zasitku
oraz uzyskiwal pomoc od ojca. Cze$ciowo pozostawal na utrzymaniu pozwane;j.

(Dowdd: zeznania pozwanej — rozprawa z 7 grudnia 2016 r. 01:45:49)

2.15. Latem 2012 r. doszlo do sprzedazy samochodu N. za cene 24000 zt. Za sume 12 000 z}. powdd kupil samochod R.
(...). Samochéd zgodnie z ustaleniami stron stal sie ich wspolwlasnoscia i tak zostal zarejestrowany z dniem 1 sierpnia
2012 r. Samochdd po zakupie wymagal napraw. Ich zalatwieniem zajmowal sie powdd. On réwniez zaplacil gotowka
za te naprawy kwote 1940 zk.

(Dowdd: faktura z 7 lipca 2012 . k. 41, kopia dowodu rejestracyjnego k. 42, wycena naprawy i paragon k. 43)

2.16. W okresie od sierpnia 2012 r. mieszkanie przy ul. (...) bylo wynajmowane. Kwota czynszu najmu po 1200 zl.
miesiecznie wplywala na konto w (...) Banku ( (...)). Potem w okresie od maja 2014 r. kwota najmu (na podstawie
kolejnej umowy) wplywala na konto w (...) ((...)). Przez okres kilkunastu miesiecy §rodki z czynszu najmu mieszkania
przy ul. (...) byly odbierane gotéwka przez powoda

(Dowdd: zeznania pozwanej- rozprawa z 7 grudnia 2016 and. 01:36:39)



2.17. W okresie od grudnia 2012 r. do maja 2014 r. pozwana splacala raty pozyczki zaciggnietej przez powoda w
zakladzie pracy w kwocie 20000 zl. L3czna warto$¢ sptaconych przez pozwana rat wynosi 6300 ztk.

(Dowdd: umowa pozyczki k. 283, harmonogram splat k. 285, pisma k. 2811 282)

2.18. W dniu 14 sierpnia 2012 r. powdd ze $rodkow zgromadzonych w (...) Banku (...) przelal tytulem splaty kredytu
zaciagnietego na zakup telewizora kwote 4980 zt. Srodki na splate pochodzily ze sprzedazy samochodu N..

(Dowdd: przelew k. 46)

2.19. W dniu 29 kwietnia 2014 r. ze Srodkow w (...) Banku (...) zostala splacona pozyczka uzyskana przez strony od
A. J.. Pozyczka ta zostala zaciggnieta w zwigzku z wydatkami stron na podroze zagraniczne — do Afryki i USA.

(Dowod: wydruk przelewu k. 45, zeznania pozwanej — rozprawa z 7 grudnia 2016 r. adn. 01:52:42)

2.20. W dniu 2 lutego 2014 r. powdd przelal z konta w (...) Banku (...) na konto w (...) Banku (przeznaczone do
obstugi kredytu) kwote 6485 zl. celem pokrycia skladki na ubezpieczenie niskiego wktadu wlasnego.

(Dowdd: wydruk przelewu k. 56)

2.21. W pazdzierniku 2014 r. strony zerwaly swdj zwiazek. Powddka pozostata w mieszkaniu przy ul. (...). Strony
umowily sie, ze z samochodu R. (...) beda korzysta¢ na zmiane przez dwa tygodnie. W czerwcu 2015 r. powod zlecil
naprawe samochodu R. — zaplacil kwote 1914 z1. 44 gr. Kiedy ponownie samochdd sie zepsul doszlo do sporu pomiedzy
stronami odno$nie poniesienia kosztéw naprawy i korzystania z samochodu. Ostatecznie wydatki zwigzane z naprawa
samochodu poniosta pozwana. Powod w tym czasie odmawiatl juz udzialu w splacie zadluzenia z tytulu kredytu na
zakup mieszkania przy ul (...). Pozwana uzalezniala mozliwo$¢ korzystania przez powoda z samochodu od rozwigzania
probleméw wspolnej splaty zadtuzenia. O lipca 2015 r. pozwana korzysta sama .

(Dowod: Faktura k. 396 (k.44) , zeznania $wiadkow: P. Z. — rozprawa z 26 sierpnia 2016 adn.00:04:17, A. B. (1) —
rozprawa z 26 sierpnia 2016 r. adn. 00:17:36 i nast., zeznania powoda — rozprawa z 7 grudnia 2016 r. adn. 00:50:59,
zeznania pozwanej — rozprawa z 7 grudnia 2016 r. adn. 01:52:42, fotografia SMS k.22, k. 24)

2.22. Pismem z dnia 3 sierpnia 2015 r. pow6d wezwal pozwana do zaplaty kwot objetych zadaniem pozwu z 22
pazdziernika 2015 r.

(Dowbd: pismo k. 91)

2.23. Dnia 29 grudnia 2015 r. powod zaplacil skltadke ubezpieczenia OC R. (...) 173 zl. Kolejna skladke w kwocie 339
z}. 86 gr powod zaplacil 24 marca 2016 r. (Razem 512 z}. 86 gr. )

(Dowdd: wydruk historii rachunku k, 332 — 333, k. 260 — 261)

2.24. Pismem z dnia 19 lutego 2016 r. pow6d wezwal pozwana do zaplaty kwoty 4000 zl. tytulem wynagrodzenia za
bezumowne korzystanie z samochodu za okres od lipca 2015 r. po 500 zl. miesiecznie.

(Dowbd: Wezwanie k. 267)
3. Ocena dowodéw

3.1. Okolicznosci faktyczne istotne dla rozstrzygniecia Sad ustalil dokonujac weryfikacji twierdzen stron w oparciu
o zaoferowane przez nie dowody. Zasadnicza grupe dowodéw stanowily wydruki dotyczace operacji na rachunkach
bankowych, zaswiadczenia z bankéw, umowa kredytowa. Dane wynikajace z tych dokumentéw pozwalaly na
dokonanie ustalen co do tego, jakie konta bankowe strony posiadaly, jakiego rodzaju wydatki byly ponoszone poprzez
transakcje bankowe. Strony przedstawily takze dokumenty prywatne w postaci uméw najmu lokalu mieszkalnego przy



ul. (...), co pozwolilo na ustalenie, na jaki konto wplywal czynsz najmu z tego lokalu. Zreszta sam przeplyw §rodkow
pomiedzy poszczegbdlnymi kontami oraz wysoko$¢ wydatkow byly zasadniczo niesporne. Spor ogniskowal sie wokot
przyczyny prawnej ich ponoszenia i w konsekwencji obowigzku zwrotu.

3.2. Sad na zadanie powoda przeprowadzil dowod z przestuchania §wiadkéw H. K. i H. G. na okoliczno$ci zwigzane
z zawarciem przez strony umowy co do wspotwlasnoéci lokalu mieszkalnego przy ul (...).

Zgodnie z art. 246 k.p.c jezeli ustawa lub umowa stron wymaga dla czynnoSci prawnej zachowania formy pisemnej,
dowdd ze swiadkow lub z przestuchania stron w sprawie pomiedzy uczestnikami tej czynnoéci na fakt jej dokonania jest
dopuszczalny w wypadku, gdy dokument obejmujacy czynno$é prawna zostal zgubiony, zniszczony lub zabrany przez
osobe trzecia, a jezeli forma pisemna byla zastrzezona tylko dla celow dowodowych takze w wypadkach okre§lonych
w kodeksie cywilnym.

Skoro powdd twierdzil, ze dokument umowy zostal zgubiony wzglednie zniszczony, Sad zdecydowal o
przeprowadzeniu dowodéw osobowych.

Zdaniem Sadu zeznania powolanych §wiadkéw nie pozwolily na pozytywna weryfikacje tezy powoda o tym, ze strony
na pi$mie zawarly umowe, w mysl ktérej w zamian na splate zobowigzania kredytowego na zakup samochodu N.
powdd mialby stac sie wspotwlascicielem mieszkania przy ul. (...).

Swiadek H. K. (rozprawa 24 sierpnia 2016 k. 231) — ojciec powoda potwierdzil, ze przekazat érodki na splate zadtuzenia
za samocho6d N.. Oswiadczyt tez, ze widzial dokument umowy, ktéra zostala zatytutlowana jako pozyczka. Deklarowana
przez powoda tre$¢ umowy w zadnym razie nie odpowiada umowie pozyczki. Nalezy podkresli¢, ze umowa konstrukcja
umowy pozyczki jest powszechnie znana i raczej nie jest mozliwe, aby strony nadaly taki tytul umowie, ktorej trescia
mialo byé ,dopisanie powoda do mieszkania”. Swiadek nie pamietal tresci umowy, a w szczegélnoéci tego, czy w tym
dokumencie byly postanowienia dotyczace przeniesienia udzialu we wspdlwlasnoéci na rzecz powoda. W zeznaniach
$wiadka pojawia sie tez watek nie wskazywany przez powoda, o cze$ciowym finansowaniu przez $wiadka takze zakupu
mieszkania przy ul. (...). Dlatego tez Sad nie dal wiary zeznaniom §wiadka w powyzszym zakresie.

Swiadek H. G. zeznal, ze to on sam poradzil powodowi spisanie umowy. Wskazywat, ze kuzyn (pow6d) miat sptacié
kredyt za N. w dwoch ratach i w zamian zosta¢ wspotwlascicielem mieszkania przy ul. (...). Umowa wg. twierdzen
powoda miala zosta¢ spisana na przelomie 2010/2011 r. Tymczasem pierwsza cze$¢ raty za N. zostala wplacona
niedtugo po jego zakupie jeszcze w 2008 r. Swiadek samego dokumentu umowy nie widzial. O tym, ze zostala spisana
miat sie dowiedzie¢ od powoda.

O umowie méwil takze sam pozwany zeznajac w charakterze strony. Uzyl tych samych sformulowan, co jego ojciec:
»dzentelmenska umowa” , ,umowa pozyczki”.

Zdaniem Sadu same dowody osobowe nie pozwalaja na dokonanie pozytywnych ustalen co do istnienia umowy
pomiedzy stronami oraz jej treSci. Okoliczno$ci towarzyszace jej ewentualnemu zawarciu tez na to nie wskazuja.
Pozwana od poczatku pozostawala wlascicielk lokalu przy ul. (...), ona zawierala umowe kredytu, a raty byly splacane
zkontaw (...) Banku. W tamtym czasie nie byto oznak kryzysu zwigzku stron, co mogloby uzasadniaé spisanie umowy.
Strony wspolnie ponosily wydatki, razem zaciaggnely kredyt na zakup mieszkania przy ul. (...).

3.3. Sad przeprowadzil takze dowdd z zeznan §wiadkéw P. Z., A. B. (2) na okoliczno$¢ mozliwosci korzystania przez
powoda z Samochodu R. (...) po lipcu 2015 r. Swiadkowie zgodnie wskazywali na awarie samochodu, jako poczatek
konfliktu o uzywanie samochodu. Z ich zeznan, jak i z treSci wiadomos$ci SMS wynikalo, ze odmowa dostepu powodowi
do samochodu miala wymusié¢ aktywny udzial w rozwigzaniu problemu splaty kredytu za mieszkanie.

3.4. Sad przeprowadzil takze dowod z przestuchania stron. W znacznej czeSci zeznania stron pokrywaja sie z danymi
wynikajacymi z dokumentéw. Pozwolily jednak od odtworzenie sytuacji w zwigzku w zakresie ustalen dotyczacych
ponoszenia kosztéw utrzymania i splaty zobowiazan. Powod podkreslal, ze szereg wydatkow ponosil z wlasnych



srodkow, splacal zobowigzania pozwanej i wspdlne zobowigzania stron. Z kolei pozwana zwracala uwage na to, ze
przez szereg lat strony tworzyly zwigzek, nie tylko emocjonalny, ale takze ekonomiczny, a wydatki byly pokrywane
z tego konta, na ktérym wiaénie byly érodki. Sad nie dal wiary zeznaniom powoda w zakresie dotyczacym zawarcia
umowy z pozwang co do wspdlwlasnoéci mieszkania przy ul. (...). Jej istnienie potwierdza ojciec powoda, ktory
jednak nie pamieta jakiejkolwiek tre$ci dokumentu (poza tytutem), kuzyn, ktéry nigdy umowy nie widzial, a jedynie
mial rozmawial o konicznos$ci jej spisania z powodem oraz sam pow6d. Wobec jednoznacznego zaprzeczenia tej
okoliczno$ci przez pozwana nie mozna tych zeznan uznac za dostateczne dla stwierdzenia istnienia zobowiazania.
Powdd podkreslal, ze pozwana przez kolejne lata nie wywiazywala sie z umowy. Mimo to w treéci o$§wiadczenia z 10
sierpnia 2012 r., kiedy strony podjely probe ponownego zwiazku, nie nawigzano do wczes$niejszych ustalen.

4. Postawa prawna wyroku

4.1. Prawo pozytywne nie zawiera definicji legalnej konkubinatu. Mozna jednak przyja¢, ze chodzi o zwigzek trwaly,
polaczony wiezami uczuciowymi, fizycznymi i ekonomicznymi, to jest wspolnym planowaniem i podejmowaniem
waznych decyzji oraz wspdélnym ponoszeniem kosztéw egzystencji. Jednakze samo istnienie konkubinatu nie jest
zrodlem jakichkolwiek roszczen majatkowych pomiedzy konkubentami co do majatku nabytego w czasie trwania
konkubinatu.

Nie ma mozliwoSci wypracowania jednej uniwersalnej podstawy prawnej majacej zastosowanie do rozliczen
majatkowych miedzy konkubentami. Réznorodnos$é i komplikacja stosunkéw majatkowych pomiedzy konkubentami
nakazuje poszukiwanie wlasciwej podstawy prawnej, co wynika¢ ma z konkretnie ustalonego stanu faktycznego.
Do rozstrzygniecia zaistnialych na tym tle probleméw maja zastosowanie przepisy o wspolwlasno$ci, spdlce
cywilnej, bezpodstawnym wzbogaceniu, zleceniu, $wiadczeniu ustug, czy nawet przepiséw prawa pracy. W niektérych
sytuacjach jest mozliwe stosowanie analogii z majatku wspo6lnego malzonkéw (art. 31 § 1 krio), co jednak wymaga
szczegblnej weryfikacji .

4.2. Powdd zglosil szereg zadan, z ktorych kazde wywodzil z wlasciwej danemu zobowiazaniu konstrukeji prawne;j.
Dlatego tez Sad dokonujac oceny zasadnosci poszczego6lnych roszcezen odniesie sie do proponowanych przez powoda
podstaw prawnych.

4.3. Zadanie wynikajace z uméw

Powod domagal sie zaplaty kwoty 590600 zl. (strona szoésta pozwu) ze wzgledu na niewykonanie przez pozwang
umowy, na podstawie ktorej w zamian za zaplate przez powoda calo$ci wspolnych zobowigzan kredytowych na zakup
samochodu N. miat sta¢ sie wspdlwlascicielem mieszkania przy ul. (...) w G.. Jak juz wskazano, powdd nie wykazal w
niniejszym postepowaniu, ze taka umowa zostala w ogoéle zawarta. Skoro zatem nie istnieje powolywane przez powoda
zrodlo zobowiazania, nie jest zasadne roszczenie, ktére mialo z niego wynikac.

Sad rozwazal jednak, czy pomimo braku umowy nie roszczenie powoda nie ma swego uzasadnienia w stosunku
obligacyjnym wynikajacym z innej podstawy. Powod bowiem splaci¢ wspoélne zobowigzanie stron wynikajace z umowy
kredytu na zakup samochodu N.. Mozna zalozy¢ ze zobowigzanie z tytulu kredytu mialo charakter solidarny (umowa
kredytu nie zostala zlozona do akt sprawy). Zgodnie z art. 376 § 1 k.c. jezeli jeden z dtuznikéw solidarnych spenit
Swiadczenie, tre$¢ istniejacego miedzy wspoldtuznikami stosunku prawnego rozstrzyga o tym, czy i w jakich czeSciach
moze on zadaé¢ zwrotu od wspoldluznikow. Jezeli z treéci tego stosunku nie wynika nic innego, dluznik, ktory
$wiadczenie spelil, moze zadaé zwrotu w cze$ciach réwnych.

Strony w tamtym czasie pozostawaly w konkubinacie — trwalym zwiazku. Splata zadluzenia nastapila w 2008 r. ze
srodkow pochodzacych ze sprzedazy samochodu, ktéry powod wygral w konkursie, a czesé ze $rodkdéw pochodzacych
od ojca powoda — w zwigzku z koniczno$cia uregulowania istniejacych zadluzen wobec zamiaru zaciggniecia kredytu
mieszkaniowego. W tamtym czasie relacja stron zakladala wspoélne zycie, wspo6lne prowadzenie inwestycji i wspblne
ponoszenie wydatkéw. Strony pozostajac w stalym zwiazku nie zakladaly wzajemnych rozliczeri. Razem korzystaly
z zakupionego samochodu, a nastepnie po jego sprzedazy kupily kolejny pojazd, z ktory réowniez stanowil ich



wspoOlwlasnoséé. Ta relacja nie zakladala wiec dzielenia po polowie wydatkéw, czy pokrywania poszczegélnych
zobowiazan.

Powolany art. 376 § 1 k.c. nie moze zatem stanowi¢ podstawy roszczenia powoda o zwrot cho¢by czeSci spelnionego
na rzecz kredytodawcy §wiadczenia.

4.4. Zadania wynikajace z subrogacji wzglednie bezpodstawnego wzbogacenia.

4.4.1. Powod powolywal sie na fakt spelnienia zobowigzan pienieznych pozwanej w odniesieniu do nastepujacych
zadan:

a) 9669 zl. 57 gr. — splata karty kredytowej (grudzien 2010 r.)

b) 4980 zl. — splata kredytu na zakup telewizora, (sierpien 2012)

¢) 3760 zl. 55 gr. — splata zobowigzan pozwanej (styczen 2012 r. -wrzesien 2013)

d) 3000 1zl - splata zadluzenia wobec A. J. (kwiecien 2014)

e) 6597 zk 28 gr. — splata zobowigzan pozwanej zwigzanych z mieszkaniem przy ul. (...) (2012 — 2014)
W ocenie Sadu zadania te w wiekszoSci nie zastuguja na uwzglednienie.(pkt a) - d)).

Jako podstawe swych zadan w tym zakresie powo6d wskazal przepisy dotyczace rozliczenia spoiki cywilnej lub
bezpodstawnego wzbogacenia. (str. 8 uzasadnienia pozwu k. 6v)

Sad jednak w pierwszej kolejno$ci rozwazal mozliwo$¢ zastosowania przepiséw dotyczacych subrogacji tj. wstapienia
w prawa zaspokojonego wierzyciela.

4.4.2. Zgodnie z art. 518 § 1 pkt 2) k.c. osoba trzecia, ktora splaca wierzyciela nabywa splacona wierzytelno$¢, jezeli
dziala za zgoda dluznika w celu wstapienia w prawa wierzyciela; zgoda dluznika powinna byé¢ pod niewazno$cia
wyrazona na pismie.

Powo6d w zadnym razie nie wskazywatl na to, ze pozwana wyrazila w formie pisemnej zgode na wstapienie powoda w
prawa jej wierzycieli. Nie doszlo zatem do konwersji zobowigzania.

4.4.3. Dalej powdd powolywat sie na instytucje bezpodstawnego wzbogacenia, wskazujac, ze dzieki splacie zadluzenia
przez powoda pozwana zostala wzbogacona kosztem jego majatku. Zgodnie z art. 405 k.c. kto bez podstawy prawnej
uzyskat korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany jest do wydania korzySci w naturze, a gdyby to nie bylo
mozliwe, do zwrotu jej wartoéci. Zasada ta znajduje swe zastosowanie w szczegblnoSci do §wiadczenia nienaleznego
(art. 410 § 1 ke). W $wietle powolanego art. 405 ke mozna przyjaé, ze zobowigzanie z tytulu bezpodstawnego
wzbogacenia powstaje przy istnieniu trzech przestanek, ktére musza by¢ spelnione kumulatywnie.

Po pierwsze musi wytworzy¢ sie sytuacja, w ktérej nastepuje przejscie jakichs walorow majatkowych z majatku jednego
podmiotu do majgtku innego podmiotu. Po jednej stronie nastepuje wiec wzbogacenie, za$ po drugiej zubozenie.

Po drugie pomiedzy wzbogaceniem a zuboZeniem musi istnie¢ zwigzek tego rodzaju, ze sg to niejako dwie strony tego
samego zjawiska.

Po trzecie wzbogacenie musi nastapié¢ bez podstawy prawne;j.
Szczego6lnym rodzajem bezpodstawnego wzbogacenia jest spelnienie $wiadczenia nienaleznego.

Instytucja bezpodstawnego wzbogacenia dla rozliczenia konkubinatu znajduje swe zastosowanie zasadniczo wowczas,
gdy daja sie w na tle ogbhu relacji stron wyodrebni¢ masy majatkowe kazdego z konkubentéw. Tak dzieje sie woéwczas,



gdy strony nie prowadza wspélnego gospodarstwa domowego, stosujga wyrazny podzial wydatkéw i nastepuje
powiekszenie majatku jednego z nich kosztem majatku drugiego. Jak wynika z dokonanych przez Sad ustalen strony
prowadzily wspolne gospodarstwo. Biezace wydatki pokrywaly ze Srodkéw pochodzacych z ich wynagrodzenia. Oplat
dokonywala ta osoba, ktéra mila dostep do przelewow internetowych.

4.4.3.1. Zadluzenie na kwote 9669 zl. 57 dotyczyto karty kredytowej przypisanej do konta pozwanej w (...) Banku.
Powstalo do grudnia 2010 r., kiedy to strony prowadzily wspolne gospodarstwo, mieszkaly razem w mieszkaniu
przy ul. (...), a powod nie posiadal osobnego czynnego konta bankowego. Strony zaspokajaly swoje potrzeby
wspolnie. Przyczyna natychmiastowej splaty zadluzenia byla che¢ uzyskania kredytu na zakup wspolnego mieszkania.
Jakkolwiek karta kredytowa formalnie byla wystawiona na pozwana, to nie mozna powiedzieé, ze dlug z nig zwigzany
dotyczyl wylacznie jej wydatkéw. Dlatego tez zdaniem Sadu roszczenie regresowe nie jest uzasadnione. Nie ma
podstaw do ustalenia, Ze na skutek splaty zadluzenia z karty kredytowej pozwanej doszlo do jej wzbogacenia.

4.4.3.2. Podobnie nalezy ocenié splate zadluzenia z kredytu na zakup telewizora. Umowa kredytu zostala formalnie
zaciagnieta przez pozwana jeszcze w 2011, kiedy strony kupowaly telewizor do nowego mieszkania. Z telewizora, co
oczywiste korzystaly wspolnie. Splata kredytu nastapila w 2012 r., kiedy strony odnowily swoj zwiazek i z inicjatywy
powoda podpisaly oéwiadczenie o prowadzeniu wspolnego gospodarstwa. Pozwana nie jest wzbogacona kosztem
powoda, gdyz zakupiony telewizor stanowi wspotwlasno$¢ stron.

4.4.3.3. Nie stanowi takze bezpodstawnego wzbogacenia po stronie pozwanej splata zadluzenia wobec A. J..
Pozyczone pienigdze shuzyly realizacji wspolnych wydatkéw stron zwigzanych z zagranicznymi wycieczkami. Splata
tego zadluzenia a konta powoda nie byla przysporzeniem na rzecz pozwanej lecz rezultatem ich uzgodnien co do
wspodlnego gospodarstwa domowego.

4.4.3.4. Podobnie dokonywanie przez powoda oplat za réznego rodzaju Swiadczenia przypisane pozwanej w
ocenie Sadu wynikaly z faktu prowadzenia wspo6lnego gospodarstwa i wzajemnych uzgodnien, a nie stanowily o
przesunieciach majatkowych.

4.4.3.5. Sad natomiast inaczej ocenil poczynione przez powoda wydatki zwigzane z mieszkaniem przy ul. (...). Pozwana
podkreslala, ze mieszkanie to stanowilo jej wylaczny majatek. Samodzielnie splacala zobowigzanie kredytowe z nim
zwigzane. Nie zamierzala przenie$¢ udzialu we wspotwlasnos$ci na rzecz powoda. W tej sytuacji zobowiazania dotyczace
tego mieszkania nie mogly by¢ objete porozumieniem co do prowadzenia wspodlnego gospodarstwa domowego.
Wzbogacenie pozwanej kosztem majatku powoda polegalo na zmniejszeniu jej pasywow poprzez splate obcigzajacych
jazobowigzan. Pozwana winna byla liczy¢ sie z obowigzkiem zwrotu korzysci, skoro caly czas prezentowala stanowisko,
ze mieszkanie przy ul. (...) stanowi jej wylaczng wlasnosé. Nie jest zdaniem Sadu dostatecznym argumentem
niweczacym roszczenie powoda ten, ze czynsz z najmu mieszkania wplywal na wspolne konto stron. Skoro strony
prowadzily wspoélne gospodarstwo domowe, to oczywistym byto, ze dochody kazdego z nich (takze pozytki cywilne z
rzeczy) beda przeznaczane na zaspokojenie wspolnych potrzeb.

Sad uznal jednak, ze powdd nie wykazal, aby ujeta w zestawieniu (k. 298v.) kwota 184 zl. 50 gr. na rzecz (...) dotyczyta
mieszkania przy ul. (...). Dlatego tez zasadzil na jego rzecz kwote 6412 zl. 78 gr. — obejmujaca pozostate wydatki objete
zestawieniem.

4.5. Zadania wywodzone ze wspotwlasnoci.
Powdd jako podstawe wskazal istniejaca pomiedzy stronami wspotwlasnosé w odniesieniu do nastepujacych roszczen:
- zaplaty 60000 zL. — jako potowy ceny zakupu samochodu R. (...) w 2012,

- 1927 z}. 22 gr. — zaplata polowy kosztéw naprawy samochodu R. (...)



- 7322 z}. 57 gr. — zaplata polowy kosztow ubezpieczenia na Zycie oraz ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego w
zwiazku z umowa kredytu na zakup mieszkania przy ul. (...).

- 2678 zk. 38 gr. — zaplata polowy poniesionych przez powoda kosztéw naprawy samochodu N.

- 1527 zk. 89 gr.- wydatki na zagraniczne wyjazdy stron,

- 512 zL. 86 gr. — ubezpieczenie samochodu R. (...)

W ocenie Sadu wiekszo$¢ ze gloszonych na tej podstawie zadan nie zaslugiwala na uwzglednienie.

4.5.1. Strony w 2012 r. dokonaly zakupu samochodu marki R. ze $rodkéw pochodzacych ze sprzedazy N., ktory
byl przedmiotem ich wspoélwlasnos$ci. W zadnym razie nie mozna przyjaé, ze zaplata ceny nastapila ze Srodkow
stanowigcych majatek powoda. Podobnie rzecz sie miala z kosztami poniesionych w 2012 r. napraw. Ich koszt wynosit
w 2012 1. 1940 zk. faktura na kwote 1914 zk 44 gr. pochodzi z 2014 r. Koszty naprawy samochodu stanowily normalny
wydatek poniesiony w zwigzku z prowadzeniem przez strony wspolnego gospodarstwa.

4.5.2. Koszty ubezpieczenia na zycie oraz ubezpieczenia niskiego wktadu stanowily wydatek zwigzany z zaciggnieciem
umowy kredytu na zakup wspélnego mieszkania. Jedna z wplat zostala dokonana w 2010 r. (7830 zl.) za$ druga w 2014
r. (6485 z1.). Swiadczenia te nie tyle stanowily ciezar zwigzany z rzecza wspdlna tj. mieszaniem lecz splate wspolnego
zobowigzania z tytulu umowy ubezpieczenia. Jak juz wskazano tres$¢ laczacego strony stosunku (relacji konkubinatu)
nie uzasadnia roszczenia regresowego powoda co do powolowy splaconej wierzytelnosci.

4.5.3. Sad uznal, ze nie zaslugujg na uwzglednienie takze zadania dotyczace zwrotu polowy kosztéw naprawy
samochodu N. oraz kosztow wyjazdow zagranicznych. W okresie ponoszenia tych wydatkow stanowily one normalna
pozycje wspolnego budzetu stron. Wynikaly ze wspdlnego prowadzenia gospodarstwa domowego.

4.5.4. Sad natomiast uznal za zasadne roszczenie powoda co do zwrotu poniesionych przez niego kosztow
ubezpieczenia OC samochodu R. (...). Powdd dokonywal wplat kolejnych sktadek w sytuacji, gdy byt juz pozbawiony
posiadania samochodu, a korzystala z niego wylacznie pozwana. Strony juz woéwczas nie pozostawaly w zwigzku.
Pozwana obcigza wiec obowigzek pokrycia potowy kosztow ubezpieczenia — zgodnie z art. 207 k.c.

4.6. Roszczenie z tytulu wynagrodzenia za bezumowne korzystnie z rzeczy.

Powo6d domagat sie kwoty 5000 zl. tytulem wynagrodzenia za bezumowne korzystanie przez pozwana z samochodu
R. (...) za okres od lipca 2014 r. przez kolejne 10 miesiecy po 500 zl. za miesigc.

Jak wynika z dokonanych przez Sad ustalen w tym okresie pow6d pomimo przystlugujacego mu prawa wlasnoéci nie
mogl korzystac z samochodu.

Sad podziela stanowisko wyrazone w uchwale Sadu Najwyzszego z 19 marca 2013 r. (III CZP 88/12), ze wspodlwlasciciel
moze domagacé sie od pozostatych wspodlwlascicieli, korzystajacych z rzeczy wspolnej z naruszeniem art. 206 k.c. w
sposob wylaczajacy jego wspolposiadanie, wynagrodzenia za korzystanie z tej rzeczy na podstawie art. 224 § 2 lub
art. 225 k.c.

Zgodnie z art. 225 k.c. obowigzki samoistnego posiada w zlej wierze sa takie same jak obowigzki samoistnego
posiadacza w dobrej wierze od chwili, w ktérej ten dowiedzial sie o wytoczeniu przeciwko niemu powodztwa o wydanie
rzeczy. Jednakze samoistny posiadacz w zlej wierze obowiazany jest nadto zwroci¢ warto$é pozytkow, ktorych z
powodu zlej gospodarki nie uzyskal, oraz jest odpowiedzialny za pogorszenie i utrate rzeczy, chyba ze rzecz uleglaby
pogorszeniu lub utracie takze wtedy, gdyby znajdowatla sie w posiadaniu uprawnionego.

Z kolei obowiazki posiadacza rzeczy dobrej wierze, ktéry dowiedzial sie o wytoczeniu przeciwko niemu powodztwa
o wdanie rzeczy okre§la art. 224 § 2 k.c. Taki posiadacz jest obowiazany do wynagrodzenia za korzystanie z rzeczy



i jest odpowiedzialny za jej pogorszenie zuzycie lub utrate, chyba Ze pogorszenie lub utrata nastapita bez jego winy.
Obowiazany jest zwroci¢ poprane od powyzszej chwili pozytki, ktérych nie zuzyl, jak réwniez uiscic¢ warto$é tych, ktoére
zuzyl.

Oznacza to, ze roszczenie wspoélwlasciciela przeciwko drugiemu wspoélwlascicielowi o zaplate wynagrodzenia za
korzystanie z rzeczy ponad przystlugujgcy udzial jest uzalezniona miedzy innymi od zlej wiary posiadacza.

Jak wynika z dokonanych przez Sadu ustalen strony poczatkowo uzgodnily sposéb korzystania z samochodu
uwzgledniajacy prawo wlasnoS$ci kazdej z nich. Jednak od lipca 2014 r. powod nie ma mozliwosci korzystania
z samochodu, gdyz znajduje sie on w wylacznym posiadaniu pozwanej. Pozwana ma Swiadomo$¢ uprawnien
wlascicielskich powoda. Korzystajac z samochodu z wylaczeniem powoda pozostaje w zlej wierze. Dlatego tez jest
zobowigzania do zaplaty wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z samochodu ponad przystugujacy jej udzial.

Pozwana nie kwestionowala wysoko$ci miesiecznego wynagrodzenia (zaprzeczajac zasadzie roszczenia). Zdaniem
Sadu odpowiada ono co najmniej potowie kosztéw wypozyczenia samochodu marki R. (...) w rozliczeniu miesiecznym.
Ogolnie dostepne oferty wypozyczalni opiewaja nawet na wyzsze kwoty.

4.7. Odsetki.

Zobowiazania zwigzane z wynagrodzeniem za bezumowne korzystanie z rzeczy, dotyczace bezpodstawnego
wzbogacenia, czy rozliczenia ciezaréw dotyczacych rzeczy wspdlnej maja charakter zobowiazan bezterminowych w
rozumieniu art. 455 k.c. W mysl tego przepisu jezeli termin Swiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwosci
zobowigzania, $wiadczenie powinno byé spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania. Swiadczenie
pieniezne stalo sie zatem wymagalne w terminach wskazanych w wezwaniu do zaplaty. Wobec niespelnienia
Swiadczenia dluznik pozostawal w opdznieniu, totez z mocy art. 481 §1 i §2 k.c. zobowigzany jest do zaplaty
ustawowych odsetek za op6zZnienie.

5. Koszty procesu

O kosztach procesu Sad orzekl zgodnie z zasada ich stosunkowego rozdzielenia wynikajaca z art. 100 k.p.c. Sad ustalil,
ze powod przegral sprawe w 90%. Zadanej kwoty 114936 z}. zasadzono 11668 zl. Na mocy art. 108 § 1 k.p.c. Sad orzekt
jedynie o zasadzie ponoszenia kosztéw procesu, ich szczegbdlowe wyliczenie pozostawiajac referendarzowi sgdowemu.

1 W dalszej cze$ci uzasadnienia Sad bedzie poslugiwal sie na oznaczenie numeru konta jego ostatnimi o$émioma
cyframi)



