Sygn. akt XV C 286/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 marca 2016r.

Sad Okregowy w Gdansku XV Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSO Urszula Malak

Protokolant st. sekr. sad. Iwona Mrajska

po rozpoznaniu w dniu 17 lutego 2016r. w Gdanhsku
na rozprawie

sprawy z powbdztwa K. S.

przeciwko (...) SAwS.

o zaplate

I. Zasadza od pozwanego (...) SA w S. na rzecz powddki K. S. kwote 4.800 (cztery tysigce osiemset) zlotych wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 10.09.2013r. do dnia zaplaty;

I1. w pozostalym zakresie pow6dztwo oddala;

III. Orzeka, ze powodka ponosi koszty postepowania w 94 %, za§ pozwany w 6%, pozostawiajac szczegbdlowe ich
wyliczenie referendarzowi sgdowemu.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 15 marca 2014 roku (k. 3-15) powddka K. S. domagala sie zasadzenia na swoja rzecz od pozwanego
(...) S. A. w S. kwoty 80.000,00 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 10 wrzeénia 2013 roku do dnia zaplaty oraz
zasadzenia kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powodka podala, ze byla pasazerem samochodu O. (...), ktéry uczestniczyl w wypadku w dniu 28
grudnia 2012 roku w miejscowosci P.. Natomiast, sprawca wypadku legitymowal sie wykupiong polisa OC posiadaczy
pojazdéw mechanicznych w towarzystwie ubezpieczeniowym pozwanego, za$ do zdarzenia doszlo z wylacznej winy
ubezpieczonego.

Wskazata powodka, iz w wyniku ww. wypadku doznala uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia, ogdlnego silnego
pothluczenia ciala, szczegélnie glowy i kregostupa szyjnego, skrecila i naderwala stawy i wiezadla i inne nieokre$lone
czesSci szyi.

Powodka podnosila, ze zdarzenie to pociagnelo za soba duze doznania bbélowe wynikle z obrazen ciala i przez
dlugi okres czasu musiala zmagaé sie z urazami, a ponadto w wyniku wypadku bardzo ucierpialo tez jej poczucie
bezpieczenstwa, bowiem powodka nadal odczuwa paniczny strach przed samochodem i boi sie na sama mysl o wejSciu
do auta.



Powodka wskazala, iz pismem z dnia 7 lipca 2013 roku powddka zwrécila sie do pozwanego z zadaniem
zado$éuczynienia, zas w odpowiedzi pozwany wyplacit powddce $wiadczenie w kwocie 1.200,00 zl, a w pozostalym
zakresie odmowit spetnienia zadania.

W odpowiedzi na pozew z dnia 1 sierpnia 2014 roku (k. 48-50) pozwany (...) S.A. w S. wnio6st o oddalenie powbdztwa
oraz o zasadzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu pozwany wskazal, iz w wyniku kolizji z dnia 28 grudnia 2012 roku w miejscowosci P. poszkodowana K.
S., bedaca pasazerka samochodu marki O. (...) odniosla obrazenia w wyniku uderzenia przy lewoskrecie samochodem
sprawcy wypadku, legitymujacego sie polisa (...) nr (...), przy czym odpowiedzialno$c¢ co do zasady Towarzystwa (...)
S. A. z tytulu zawartej umowy ubezpieczenia jest bezsporna.

Podni6st pozwany, iz w toku postepowania likwidacyjnego, na podstawie zebranych dokumentéw pozwany wyplacit
powddce 1.275,00 zk. W tym kwote 75,00 zl, ktéra w caloéci pokrywala koszt leczenia powodki, stanowigcej koszt
zakupu kolnierza. Kwota 1200 zt stanowila natomiast zado$§¢uczynienie. Wskazal, iz niskie koszty leczenia, a raczej
praktycznego jego braku oraz krotki okres hospitalizacji, ktory mial charakter obserwacyjny, a nie leczniczy Swiadcza
o znikomych obrazeniach jakich doznala poszkodowana, ktére ponadto w wyniku prowadzonego dochodzenia zostaly
zakwalifikowane jako ponizej 7 dni, co w konsekwencji doprowadzilo do ukarania sprawcy za wykroczenie grzywna
w wysokoSci 400,00 zl.

W dalszej kolejnosci pozwany wskazal, iz u poszkodowanej rozpoznano ogblne potluczenia ciala, glowy i kregostupa
szyjnego, za$ urazy te ze wzgledu na swa specyfike nie byly powazne w swoich konsekwencjach, w zwigzku z czym
poszkodowana przebywala na obserwacji w szpitalu przez okres 4 dni od dnia 28 grudnia 2012 roku do dnia 31 grudnia
2012 roku, przy czym nie stwierdzono u powo6dki zadnych trwalych nastepstw wypadku ani powazniejszych obrazen.
Nadto, poszkodowana zostala skierowana na specjalistyczne badania z udzialem lekarza neurologa i ortopedy oraz
MRI celem starannego okreslenia stanu powo6dki, lecz badania te nie wykazaly w zaden spos6b dodatkowych obrazen i
pogorszenia stanu zdrowia w nastepstwie zdarzenia z dnia 28 grudnia 2012 roku. Zatem powodka nie doznata zadnego
procentowego uszczerbku na zdrowiu, wobec czego, w ocenie pozwanego, wyplacona w postepowaniu likwidacyjnym
kwota zado$éuczynienia jest adekwatna do rozmiaru krzywdy i braku trwatych nastepstw, jakie odniosta powodka.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 28 grudnia 2012 roku w miejscowosci P., woj. (...), mial miejsce wypadek komunikacyjny, kiedy to kierujacy
samochodem osobowym marki O. (...) o numerze rejestracyjnym (...) nie zachowal szczegblnej ostroznosci w ten
sposob, ze rozpoczal manewr omijania sygnalizujacego zamiar skretu w lewo samochodu marki O. (...) o0 numerze
rejestracyjnym (...), kierowanego przez matke powodki E. S., bez nalezytego upewnienia sie o mozliwoéci realizacji i
zajechal przez to droge prawidlowo jadacemu z przeciwka samochodowi marki V. (...) o numerze rejestracyjnym (...),
wskutek czego doszlo do zderzenia pojazdu O. (...) z pojazdem O. (...).

W wyniku ww. wypadku powddka K. S., bedaca pasazerka samochodu marki O. (...), odniosla obrazenia ciala
w postaci ogélnego potluczenia ciala, glowy i kregostlupa szyjnego, w zwiazku z czym powoddka bezposrednio po
wypadku przewieziona zostala do Szpitalnego Oddzialu Ratunkowego w N., gdzie wykonano podstawowe badania
obrazowe: RTG czaszki, kregoslupa szyjnego i ledzwiowego, a nastepnie przewieziono ja na Oddzial Chirurgii Dzieci
Wojewddzkiego Szpitala w T., gdzie powodka przebywala na obserwacji w Szpitalu w N. przez okres 4 dni, tj. od dnia
28 grudnia 2012 roku do dnia 31 grudnia 2012 roku.

U powddki rozpoznano powierzchowny uraz glowy, skrecenia kregostupa szyjnego oraz drobne ogolne potluczenia.

W trakcie obserwacji szpitalnej stan zdrowia powddki szybko sie poprawil i wypisana zostala z zaleceniem leczenia
ambulatoryjnego i stosowania kolnierza usztywniajacego kregostup szyjny. Powodka zostala zwolniona z zajec
wychowania fizycznego przez okres 3 miesiecy. Po tym czasie dodatkowo skarzyla sie na dolegliwoéci ze strony



kregostupa, co spowodowalo ograniczenie w zakresie bardziej wymagajacych ¢wiczen. Przez okres 6 miesiecy powodka
nie uczestniczyla w zajeciach tanecznych, na ktére wrdcila po wakacjach.

W badaniach radiologicznych stwierdzono u powddki zniesienie lordozy szyjnej i kyfotyczne ustawienie kregostupa
szyjnego na wysokoSci C3-C6, co zostalo potwierdzone w wykonanym w dniu 3 kwietnia 2014 roku rezonansie
magnetycznym.

Sprawca ww. wypadku, A. K., kierujacy samochodem osobowym marki O. (...) nrrej. (...) wdniu 28 grudnia 2012 roku
(tj. w dniu zdarzenia) na podstawie umowy ubezpieczenia zawartej z pozwanym (...) S. A w S. posiadal wykupiona
polise odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych o nr (...).

Po wypadku powddka stresowala sie jazda samochodem, zwlaszcza w przypadku naglego hamowania. Z tego powodu
odbytla kilka wizyt u psychologa.

Okolicznosci bezsporne, a takze d owod : wyrok SR w Stalowej Woli z dnia 24.04.2013r. Sygn. akt VIIT W 248/13 — k.
65-66, akta szkodowe pozwanego — plyta CD — koperta k. 193, zeznania przedstawicielki ustawowej powddki E. S. w
dniu 6.02.2015r. - k. 174 (czas nagrania 00:04:27 — 00:15:09), zeznania przedstawiciela ustawowego powodki A. S.
w dniu 6.02.2015r. - k. 174 (czas nagrania 00:15:09 — 00:21:55), dokumentacja medyczna powodki — k. 199-200-215

Pismem z dnia 7 lipca 2013 roku powédka K. S. zglosila pozwanemu (...) S.A. w S. ww. szkode i zwrocila sie z zagdaniem
wyplaty zado$¢uczynienia, ktore to pismo pozwany otrzymat w dniu 27 lipca 2013 roku.

Po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego, pozwany wyplacil powddce kwote 1.275,00 zl, w tym kwota
1.200,00 zl stanowila zado$c¢uczynienie, za$ kwota 75,00 zl stanowila zwrot kosztéw leczenia powddki, tj. zakupu
kolnierza usztywniajgcego.

Okolicznosci bezsporne, a takze d owo6d: pismo z dnia 7.07.2013r. wraz z dowodem nadania - k. 18-31, akta szkodowe
pozwanego — plyta CD — koperta k. 193, zeznania przedstawicielki ustawowej powédki E. S. w dniu 6.02.2015r. - k.
174 (czas nagrania 00:04:27 — 00:15:09), zeznania przedstawiciela ustawowego powddki A. S. w dniu 6.02.2015r. -
k. 174 (czas nagrania 00:15:09 — 00:21:55)

W wyniku badania powo6dki stwierdzono u niej nieznaczng deformacje kregostupa szyjnego w postaci ustawienia
kyfotycznego kregow C3-C6, jednakze zachowana zostala pelna ruchomo$é kregostupa szyjnego bez ograniczen
boélowych, przy czym nie stwierdzono innych trwalych nastepstw przebytego w wyniku ww. wypadku z dnia 28 grudnia
2012 roku urazu.

Trwalym nastepstwem przebytego urazu jest jedynie skrecenie kregostupa szyjnego i trwaly uszczerbek zdrowia w
wysokosci 3%.

Powierzchowny uraz glowy powodki nie pozostawit trwalych nastepstw, podobnie jak sthuczenia innych okolic ciala
(glownie okolicy ledZzwiowo-krzyzowej).

U powodki aktualnie wystepuja miejscowo i okresowo dolegliwoSci bolowe o niewielkim nasileniu bez cech
uszkodzenia ukladu nerwowego.

Aktualnie powddka nie wymaga leczenia i rehabilitacji, albowiem wskutek zakonczonego juz leczenia uzyskano
optymalny efekt terapeutyczny, za$ rokowania na przyszlo$é sa dobre.

Dowod: opinia bieglego z zakresu chirurgii ogolnej — k. 235, akta szkodowe pozwanego — plyta CD — koperta k. 193,
dokumentacja medyczna powddki — k. 199-215, karta informacyjna z leczenia szpitalnego — k. 32 i k. 55, skierowanie
do poradni specjalistycznej — k. 33, zaswiadczenie - k. 34, wyniki i opisy badan z udziatem lekarza neurologa i ortopedy,
MRI — k. 56-64



Powodka obecnie ma 14 lat (miala 10 lat w chwili wypadku).
Powodka do czasu wypadku z dnia 28 grudnia 2012 roku nie leczyta sie szpitalnie.

Natomiast, po wypadku powddka nie chodzita do szkoly przez okres dwoch tygodni i nosila kolnierz ortopedyczny
przez miesigc. Do 1 kwietnia 2013 roku powodka nie brala udzialu w zadnych zajeciach ruchowych (np. nie tahczylta
w zespole).

W ww. okresie powddka miala bardzo silne bole glowy, nudnoSci, bolat ja kregostup, wymiotowala.

Obecnie bole glowy rzadko nawracaja. Powodka jest sprawna fizycznie, wrocila do zaje¢ w zespole, cho¢ nie ma takiej
wytrzymatosci, jak przed wypadkiem.

Bezposrednio po wypadku powodka byla zalekniona, bala sie wychodzi¢ z domu, bala sie przechodzi¢ przez ulice,
bala sie jazdy samochodem, dlatego tez przebywala gléwnie w domu. Objawy te byly silne przez niecaly rok, potem
stopniowo ustepowaly.

Przebieg rozwoju intelektualnego powddki jest prawidlowy, za$ rozwdj spoleczno-emocjonalny przebiega adekwatnie
do wieku zycia.

Obecne funkcjonowanie psychologiczne powddki jest prawidlowe i zgodne z normami przypisanymi jej wiekowi.
Prognozy co do stanu funkcjonowania psychologicznego powddki sa pozytywne.

Powodka co prawda doswiadczala nastepstw udzialu w ww. wypadku w postaci wzmozonego leku i niepokoju,
towarzyszyly jej powracajace mysli o wypadku, dazyla do unikania takich okoliczno$ci, ktére odnosilyby sie do
przebiegu wypadku, lecz stan ten stopniowo w ciggu roku od dnia wypadku ustepowal. Nastepstwa fizyczne udzialu
w wypadku spowodowaly, iz przez kilka tygodni nie uczestniczyta w zajeciach zwigzanych z aktywno$cia fizyczna,
jednakze po okresie rekonwalescencji powroécita do tych aktywno$ci oraz osigga na tym polu sukcesy i zadowolenie.

Dowoéd: opinia sadowo-psychologiczna — k. 258-260v, zeznania przedstawicielki ustawowej powddki E. S. w dniu
6.02.20157. - k. 174 (czas nagrania 00:04:27 — 00:15:09), zeznania przedstawiciela ustawowego powodki A. S. w
dniu 6.02.2015r. - k. 174 (czas nagrania 00:15:09 — 00:21:55), dokumentacja medyczna powddki — k. 199-215, karta
informacyjna z leczenia szpitalnego — k. 321 k. 55

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zeznan przedstawicieli ustawowych powodki — jej rodzicow,
dokumentacji medycznej powodki oraz na podstawie opinii bieglego chirurga I. W. oraz bieglego psychologa D. W. i
dokumentéw zalaczonych do akt sprawy, w tym akt szkodowych pozwanego.

Na podstawie dokumenté6w prywatnych poczyniono ustalenia szczegblowo opisane przy dokonywaniu poszczeg6lnych
ustalen faktycznych. Dowody te nie budzily watpliwoSci Sadu co do ich wiarygodno$ci, nie byly tez kwestionowane
przez zadng ze stron reprezentowanych przez profesjonalnych pelnomocnikéw. Dowod z dokumentéow zostal
przeprowadzony na rozprawie 17 lutego 2016 roku.

Na podstawie zeznan przedstawicieli ustawowych powodki ustalono okolicznosci dotyczace stanu zdrowia powodki
przed i po wypadku, obrazen, jakich doznala powodka w wyniku wypadku i ich skutkdw oraz ograniczenia jakich
doznawala powodka w zyciu codziennym.

Zeznania te Sad uznal za wiarygodne jako spojne i zbiezne ze zgromadzonymi dokumentami.

Na podstawie opinii pisemnej bieglego chirurga I. W. ustalono obrazenia, jakich doznala powddka oraz przebieg i czas
leczenia powddki. Z opinii bieglego chirurga jednoznacznie wynika, ze powodka wskutek przedmiotowego wypadku,



doznala: powierzchownego urazu glowy i stluczenia innych okolic ciala (gtéwnie okolicy ledZwiowo-krzyzowej), ktore
nie pozostawily trwalych nastepstw oraz skrecenia kregostupa szyjnego, ktory skutkowal nieznaczng deformacja
kregostupa szyjnego w postaci ustawienia kyfotycznego kregow C3-C6, jednakze zachowana jest pelna ruchomosé
kregostupa szyjnego bez ograniczen bolowych, zatem trwaly uszczerbek na zdrowiu powodki biegly okreslil na 3%.

Na podstawie opinii pisemnej bieglego psychologa D. W. ustalono nastepstwa ww. wypadku i jego skutkow dla
zdrowia psychicznego powodki. Z opinii bieglego psychologa wynika, ze powbddka, wskutek przedmiotowego wypadku,
do$wiadczala wzmozonego leku i niepokoju, towarzyszyly jej powracajace mysli o wypadku, dazyla do unikania takich
okolicznosci, ktore odnosilyby sie do przebiegu wypadku, lecz stan ten stopniowo w ciagu roku od dnia wypadku
ustepowal, za$ obecne funkcjonowanie psychologiczne powodki jest prawidlowe i zgodne z normami przypisanymi
jej wiekowi zycia, a prognozy co do stanu funkcjonowania psychologicznego powddki w przyszlosci sa pozytywne.
Powyzsze pozostawalo spojne z zeznaniami stron.

Opinie te Sad uznal za calkowicie wiarygodne i przydatne dla rozstrzygniecia sprawy. Zostaly one sporzadzone
na podstawie zgromadzonej dokumentacji lekarskiej powddki oraz po przeprowadzeniu wywiadu i badan, z
wykorzystaniem profesjonalnej wiedzy i do$wiadczenia bieglych. Strony postepowania réwniez nie zglaszaly
zastrzezen co do sporzadzonych opinii. Zdaniem Sadu opinie bieglych byly wystarczajace dla rozstrzygniecia sprawy.
Sa one wnikliwe, szczegolowe i wszechstronne, a zatem zastuguja na wiare.

W ocenie Sadu powodztwo zaslugiwalo na cze$ciowe uwzglednienie.

Zasada odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki wypadki z dnia 28 grudnia 2012 roku, ktéremu ulegla powodka nie
byla sporna miedzy stronami. Sporna byly wysoko§¢ naleznego powbddce zadoSéuczynienia za krzywde.

Zgodnie z przepisem art. 822 par. 1 k.c., przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej ubezpieczyciel
zobowiazuje sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim,
wobec ktorych odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony, przy czym uprawniony do
odszkodowania moze go dochodzi¢ bezposrednio od ubezpieczyciela (par. 4 art. 822 k.c.). Zakres odpowiedzialno$ci
odszkodowawczej ubezpieczyciela jest zatem determinowany zakresem odpowiedzialno$ci ubezpieczonego — sprawcy
wypadku.

Po zgloszeniu szkody, jak i w toku tego postepowania, pozwany nie kwestionowat zasady swej odpowiedzialnoéci,
przeciwnie wyplacil nawet powodce kwote 1.200,00 zl tytulem zado$éuczynienia oraz kwote 75,00 zl tytutem zwrotu
kosztow leczenia powypadkowego. Odpowiedzialno$¢ pozwanego nie budzila zatem watpliwosci Sadu, a powodka
swoje roszczenie mogla skierowaé bezpos$rednio przeciwko ubezpieczycielowi.

Zgodnie z przepisem art. 444 par. 1 k.c. w zwigzku z art. 445 par. 1 k.c., w razie uszkodzenia ciala lub wywolania
rozstroju zdrowia sad moze przyznac poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za
doznang krzywde. Chodzi tu o krzywde ujmowang jako zaréwno cierpienie fizyczne jak i psychiczne. Zado$éuczynienie
pieniezne ma na celu zlagodzenie tych cierpien. Obejmuje ono wszystkie cierpienia, zar6wno doznane, jak i te, ktore
zapewne wystapig w przyszlosci. Ma ono charakter calo$ciowy i powinno stanowi¢ rekompensate pieniezng za cala
krzywde doznana przez poszkodowanego (por. Komentarz do Kodeksu Cywilnego Ksiega Trzecia Zobowigzania tom
1- pod red. G. Bienka, Warszawa 20035, s. 465).

Okreslenie "sumy odpowiedniej" powinno by¢ dokonane przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci konkretnej
sprawy, a zwlaszcza rodzaju i rozmiaru doznanych obrazen, czasokresu, ucigzliwo$ci procesu leczenia i
dostosowawczej rehabilitacji, dlugotrwalosci nasilenia dolegliwoéci bélowych, koniecznosSci korzystania z opieki
i wsparcia innych os6b oraz jej zakresu, trwalych nastepstw tych obrazen w sferze fizycznej i psychicznej oraz
ograniczen, jakie wywoluja w dotychczasowym zyciu, w tym potrzeby stalej rehabilitacji, zazywania $rodkow
farmakologicznych, zmiany charakteru zatrudnienia, trybu zycia, przyzwyczajen, czy tez sposobu spedzania wolnego
czasu. Wysoko$c¢ zado§éuczynienia odpowiadajaca doznanej krzywdzie powinna by¢ odczuwalna dla poszkodowanego
i przynosi¢ mu rownowage emocjonalng, naruszona przez doznane cierpienia psychiczne i fizyczne. Nalezy nadto



podkresli¢, ze zado$éuczynienie ma mieé¢ przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$c
nie moze stanowié zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawia¢ jaka$ ekonomicznie odczuwalng warto$é (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 11 czerwca 2014 r., IACa1593/13, Lex1480479).

Powddka dochodzita zado$éuczynienia w kwocie 80.000,00 zl, jednakze w ocenie Sadu, adekwatnym do krzywdy
powodki jest zado$cuczynienie w lacznej wysokosci 6.000,00 zl, przy czym uwzgledniajac juz wyptacona powodce
kwote 1.200,00 zl zasadnym bylo zasadzié na rzecz powddki kwote 4.800,00 zl.

Bez watpienia wypadek z dnia 28 grudnia 2012 roku mial swoje konsekwencje dla zdrowia powodki, gdyz doznata
ona: powierzchownego urazu glowy i stluczenia innych okolic ciala (gléwnie okolicy ledZzwiowo-krzyzowej) oraz
skrecenia kregoshupa szyjnego. Jednakze, jak wynika z opinii biegltego, urazu glowy i stluczenia ciala nie pozostawily
trwalych nastepstw, za$ jedynie uraz kregostupa szyjnego skutkowal nieznaczng deformacja kregostupa szyjnego przy
zachowaniu pelnej jego ruchomodci.

Po wypadku powddka bylta przez 4 dni hospitalizowana, nie chodzila do szkoly przez okres dwobch tygodni i nosita
kolnierz ortopedyczny przez okres miesigca, zas do dnia 1 kwietnia 2013 roku nie brala udzialu w zadnych zajeciach
ruchowych, do ktorych nastepnie stopniowo powracata i powrécila w pelni w okresie nie przekraczajacym 6 miesiecy.
Stopien trwalego uszczerbku na zdrowiu powddki zostal okre$lony na poziomie 3%.

W ww. okresie powddka miala bardzo silne béle glowy, nudnoéci, bolal ja kregostup, wymiotowala. Jak réwniez,
bezposrednio po wypadku, powddka byla zalekniona, bala sie wychodzi¢ z domu, bala sie przechodzi¢ przez ulice, bala
sie jazdy samochodem, lecz objawy te, cho¢ silne przez okres niecalego roku, potem stopniowo ustepowaty.

Natomiast, obecnie béle glowy rzadko nawracaja. Powodka jest sprawna fizycznie, po okresie rekonwalescencji
powrdcita do aktywnosci ruchowych, w tym do zaje¢ w zespole tanecznym, za$ przebieg jej rozwoju intelektualnego
jest prawidlowy. Aktualnie powddka nie wymaga leczenia i rehabilitacji, za$ rokowania na przyszlo$c sa dobre.

Reasumujac, zdaniem Sadu, zasadzona kwota 4.800,00 zl wraz z juz zaplacona dobrowolnie przez pozwanego
kwota 1.200,00 zl, czyli lacznie zado$éuczynienie w kwocie 6.000,00 zt jest adekwatne do rozmiaru doznanych
przez powodke obrazen, czasokresu i uciazliwo$ci procesu leczenia, dlugotrwalos$ci i nasilenia dolegliwosci bélowych,
nastepstw tych obrazen oraz ograniczen, jakie wywolaly w dotychczasowym zyciu. Jest to tez kwota odczuwalna, ktora
jednoczesnie nie jest kwota nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy. Wysoko$é zasadzonego zado$éuczynienia
nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy. W ocenie sagdu kwota zadana przez powddke jest
nieadekwatna do skutkéw wypadku. Swiadczenia w zadanej przez powddke wysokoéci zasadzane s3 zazwyczaj w
przypadku znacznie powazniejszych skutkow wypadku, w tym w szczegblno$ci w razie istnienia znacznej wielkosci
trwalych lub zdecydowanie negatywnie rokujacych schorzen, ktore u powodki nie wystepuja. Jedyny trwaly uszczerbek
na zdrowiu wyniost 3 %, za$ pozostale rokowania sg pomyslne, a okres rehabilitacji i powrotu do zdrowia byl
stosunkowo nieznaczny, podobnie jak okres ograniczenia poprzedniej aktywnos$ci powodki, ktéra bez negatywnych
skutkow powrdcita do swojego dawnego sposobu funkcjonowania, nie doznajgc zadnych trwalych ograniczen w tym
zakresie. Subiektywne wrazenia rodzicow powddki zostaly w tym zakresie zweryfikowane specjalistyczna wiedza
biegtych.

Majac na uwadze tak poczynione ustalenia i rozwazania Sad, na podstawie przepisow art. 445 par. 1 k.c. i art. 444 par.
1 k.c., w punkcie I wyroku zasadzil na rzecz powddki kwote 4.800,00 zl tytulem zado$¢éuczynienia.

Odsetki od tej kwoty zasadzono od dnia 10 wrze$nia 2013 roku, zgodnie z zadaniem pozwu. W pozwie powodka,
domagajac sie zasadzenia odsetek od kwoty zadoSéuczynienia, wskazywala na tre$c art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22
maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. z 2003 nr 124 poz. 1152), zgodnie z ktorym zaklad ubezpieczen wyplaca
odszkodowanie w terminie 30 dni, liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia
o szkodzie.



Zatem, Sad orzekl o odsetkach zgodnie zadaniem pozwu, jako ze powodka przedstawila dowod doreczenia pozwanemu
wezwania do zaplaty, z ktorego wynikalo, iz powdd otrzymal pismo powddki w dniu 27 lipca 2013 roku, tak wiec
30-dniowy termin, wynikajacy z art. 817 § 1 k.c., uplynal z dniem 28 sierpnia 2013 roku. Zobowigzanie zaplaty
zado$Cuczynienia stalo sie wiec wymagalne w dniu 29 sierpnia 2013 roku i od tego dnia pozwany pozostawal w
op6Znieniu, dlatego tez powddka mogta zadaé zasadzenia odsetek od dnia 10 wrze$nia 2013 roku, jako daty pézZniejsze;j
niz ww. termin wymagalno$ci.

O zwrocie kosztéw procesu orzeczono na mocy art. 98 § 1 k.p.c., art. 100 k.p.c. i art. 108 § 1 k.p.c. zgodnie z
zasadg odpowiedzialnoSci za wynik procesu, jako ze powddka przegrala sprawe w 94%, za$§ pozwany sprawe przegral
w 6%, Sad w punkcie II wyroku obciazyt kazda ze stron kosztami procesu takiej wlasnie proporcji, jednoczesnie
pozostawiajac szczegdtowe wyliczenie ich wysoko$ci referendarzowi sagdowemu.



