Sygn. akt XV C 997/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 maja 2015r.

Sad Okregowy w Gdansku XV Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSO Urszula Malak

Protokolant st. sekr. sad. Iwona Mrajska

po rozpoznaniu w dniu 13 maja 2015r. w Gdansku

na rozprawie

sprawy z powodztwa T. G. (1), C. G., T. G. (2), S. G.i W. G.
przeciwko (...) SAwS.

o zaplate

I. Zasadza od pozwanego (...) SA w S. na rzecz powodki T. G. (1) kwote 60.000 (sze$édziesiat tysiecy) ztotych wraz z
odsetkami ustawowymi od dnia 14.02.2013r. do dnia zaplaty.

I1. Zasadza od pozwanego (...) SA w S. na rzecz powddki C. G. kwote 40.000 (czterdziesci tysiecy) zlotych wraz z
odsetkami ustawowymi od dnia 14.02.2013r. do dnia zaplaty.

III. Zasadza od pozwanego (...) SA w S. na rzecz powoda T. G. (2) kwote 10.000 (dziesiet tysiecy) zlotych wraz z
odsetkami ustawowymi od dnia 14.02.2013r. do dnia zaplaty.

IV. Zasadza od pozwanego (...) SAw S. na rzecz powoda S. G. kwote 10.000 (dziesieé tysiecy) zlotych wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia 14.02.2013r. do dnia zaplaty.

V. Zasadza od pozwanego (...) SAw S. na rzecz powoda W. G. kwote 10.000 (dziesie¢ tysiecy) zlotych wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia 14.02.2013r. do dnia zaplaty.

VI. Oddala pow6dztwo w pozostalym zakresie.

VII. Orzeka, ze powodowie ponosza koszty postepowania w 80 % za$ pozwany w 20 %, pozostawiajac dokladne
wyliczenie ich wysokosci referendarzowi sgdowemu.

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym w dniu 18 listopada 2013r. powodowie T. G. (1), C. G., T. G. (2), S. G. i W. G. domagali sie
zasadzenia od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej w S. nastepujacych kwot:

- rzecz T. G. (1) kwoty 240.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 14 lutego 2013r. do dnia zaplaty tytulem
zado$éuczynienia i odszkodowania,

- na rzecz C. G. kwoty 160.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 14 lutego 2013r. do dnia zaplaty tytulem
zado$¢uczynienia i odszkodowania,



- narzecz T. G. (2) kwoty 80.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 14 lutego 2013r. do dnia zaplaty tytulem
zado$éuczynienia,

- na rzecz S. G. kwoty 80.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 14 lutego 2013r. do dnia zaplaty tytulem
zado$éuczynienia,

- na rzecz W. G. kwoty 80.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 14 lutego 2013r. do dnia zaplaty tytulem
zado$cuczynienia

oraz zasadzenia kosztow postepowania.

W uzasadnieniu wskazali, ze w dniu 24 sierpnia 2012r. w miejscowos$ci G. mial miejsce wypadek komunikacyjny, w
ktorym poszkodowanym zostal P. G. (1). Kierujacy pojazdem marki F. (...) o nr rej. (...) W. B. wyjezdzajac z posesji nie
udzielit pierwszenstwa przejazdu jadacemu od strony L. motocyklowi marki H. (...) o nr rej. (...), kierowanemu przez
P. G. (1), czym doprowadzil do zderzenia obu pojazdow. W wyniku zdarzenia Smier¢ na miejscu poniost P. G. (1). W.
B. za spowodowanie wypadku zostal uznany winnym i skazany przez Sad Rejonowy w (...) wyrokiem z dnia 19 grudnia
2012r. Sprawca wypadku ubezpieczony byl w pozwanym zakladzie ubezpieczen.

W dniu 11 stycznia 2013r. powodowie zglosili pozwanemu szkode. Pozwany przyjal odpowiedzialnoéé za skutki
wypadku, uznajac roszczenia powoddéw w czesci:

-narzecz T. G. (1) przyznal kwote 20.000 zl tytulem odszkodowania w zwigzku z pogorszeniem sie jej sytuacji zyciowe;j
oraz kwote 40.000 z} tytulem zadoSéuczynienia,

- na rzecz C. G. kwote 10.000 z} tytulem odszkodowania i 30.000 zt tytulem zado$cuczynienia,
-narzecz T. G. (2), S. G. i W. G. pozwany wyplacil po 20.000 zl tytutem zadoécuczynienia.

W uzasadnieniu zadania powodowie wskazali, ze z P. G. (2) laczyly ich silne wiezy emocjonalne. Jego $mier¢ byla dla
nich trudnym przezyciem i wstrzagsem psychicznym.

P. G. (1) przez 17 lat byl w zwiazku malzenskim z powodka T. G. (1). Przez ten czas dzielili smutki i radoSci. Cieszyli
sie wspdlnie przezytymi chwilami. Zona w kazdej sytuacji mogla liczyé na jego pomoc. W wyniku jego $mierci
bezpowrotnie utracila to wsparcie. Jego $mier¢ byla dla niej ogromnym ciosem. Nie moze poradzié¢ sobie z przezyta
tragedia. Negatywne emocje spowodowaly, ze zwrécila sie o specjalistyczng pomoc. Od dnia 14 wrze$nia 2012r.
pozostaje pod opieka psychiatry i psychologa. Zostaly u niej zdiagnozowane zaburzenia adaptacyjne oraz reakcja na
ciezki stres. Odczuwa samotnos$¢ i pustke, ma problemy ze snem. Odczuwa zal i nie moze pogodzié sie z tak nagla
Smiercig meza. Nie mieli dzieci i caly wolny czas po$wiecali sobie nawzajem. Jego $mier¢ bardzo negatywnie wplynela
na jej styl zycia. Czuje sie bezradna i bezsilna.

Zmarly byl synem powddki C. G. i miat z nig bardzo dobre relacje. Czesto ja odwiedzal i pomagal jej. Wykonywal
prace w ogrodzie i wspieral ja. Jego $émieré byla dla niej traumatycznym przezyciem. Czesto spedzali wspdlnie czas,
uczestniczac nawzajem w swoim zyciu.

Smieré P. G. (1) byta réwniez ogromnym ciosem dla jego rodzenstwa - powodéw T. G. (2), S. G. i W. G.. Laczyly ich
silne wiezi rodzinne, spedzali ze soba duzo czasu, dzielili wspdlne pasje, uczestniczyli w uroczystosciach rodzinnych i
zawsze mogli wzajemnie na siebie liczy¢. Jezdzili wspdlnie na koncerty i spedzali wakacje.

Powdd S. G. réwniez pracowal ze zmarlym, dlatego tez ich kontakty byly czestsze, co poglebialo jeszcze bardziej ich
braterska wiez. Odczuwajg ogromny smutek i zal po jego stracie.

Kwota dochodzona przez powddke T. G. (1) obejmuje rowniez odszkodowanie w wysoko$ci 80.000 zl, za§ dochodzona
przez C. G. odszkodowanie w wysokoSci 40.000 z}. Powddki wskazaly, ze wskutek Smierci P. G. (1) ich sytuacja zyciowa



ulegla znacznemu pogorszeniu. P. G. (1), dzieki uzyskiwanemu wynagrodzeniu w wysoko$ci 1.700 zl, uzupelnial
domowy budzet. Powodka C. G. uzasadniajac zadanie w przedmiocie odszkodowania wskazala, ze P. G. (1) pomagal
jej w sadzie i ogrodzie oraz przy zbiorze plondw, jak réwniez uczestniczyt aktywnie w remoncie domu.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniést o oddalenie powddztwa i zasadzenie od powoddéw solidarnie kosztéw
postepowania.

W uzasadnieniu przyznal, ze przyjal swoja odpowiedzialnoé¢ za szkode powstala w zwiazku z wypadkiem
komunikacyjnym. Wyplacone przez siebie $§wiadczenia uznat za adekwatne do zakresu doznanej przez powodow
krzywdy. Zakwestionowal istnienie intensywnych i glebokich wiezi psychicznych i osobistych miedzy powodami a P.
G. (1). Zaprzeczyl rowniez okolicznoSciom dotyczacym sposobu i zakresu kontaktéw powodow ze zmarlym, sposobu
spedzania wspolnego czasu oraz zakresowi i intensywnoSci cierpien psychicznych doznanych przez powodéw. W jego
ocenie zasady do$wiadczenia zyciowego wskazuja, ze w wyniku zalozenia rodziny kontakty pomiedzy rodzenstwem
oraz miedzy rodzicami i dzieémi ulegaja rozluznieniu. Przeprowadzony przez pozwanego wywiad Srodowiskowy
wskazuje, ze reakcja powoddw na $mier¢ P. G. (1) nie wykraczala ponad to, co normalnie przezywa czlowiek. Jedynie
powddka T. G. (1) korzystala z pomocy psychiatryczno-psychologicznej, uczestniczac jednak jedynie w 6 wizytach.
Ostatnia wizyta miala miejsce w dniu 10 listopada 2012r. Ponownie do lekarza zglosita sie w dniu 10 wrze$nia
2013r., niedlugo przed zlozeniem pozwu. W jego ocenie ewentualne leczenie zostalo wszczete na potrzeby niniejszego
procesu, a nie w zwigzku z przezywaniem straty po bliskiej osobie. Podnidsl, ze pozostali powodowie nie korzystali
z pomocy psychiatrycznej i psychologicznej oraz nie przyjmowali lekdw uspokajajacych, czy tez innych $rodkéw
farmakologicznych. Zarzucil, ze dochodzona przez powoddw kwota jest znacznie zawyzona i nie odpowiada wielko$ci
doznanej przez nich krzywdy. Zakwestionowal réwniez zadanie w zakresie odsetek, podnoszac ze ewentualne ich
zasgdzenie powinno nastapic¢ od dnia wyrokowania, nie za$ od dnia 14 lutego 2013r.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

W dniu 24 sierpnia 2012r. okolo godziny 13:00 w miejscowos$ci G. mial miejsce wypadek komunikacyjny. Kierujacy
samochodem osobowym marki F. (...) o nr rej. (...) - W. B. wlaczajac sie do ruchu, wyjezdzajac z miejscowoSci na
droge nr (...) z zamiarem skretu w lewo w kierunku miejscowo$ci L. nie ustgpil pierwszenstwa przejazdu jadacemu z
kierunku L. motocyklem marki H. (...) o nr rej (...) P. G. (1) w wyniku czego P. G. (1) uderzyl w wyjezdzajacy z posesji
samocho6d doznajac zlamania kregostupa oraz innych wielomiejscowych uszkodzen ciala, w szczegblnoSci struktur
klatki piersiowej w nastepstwie, ktérych to obrazen ponioést §mieré na miejscu. Sprawca wypadku zostal uznany za
winnego jego spowodowania.

Dowdd: okolicznoéci niesporne, wyrok SR w (...), k. 122 zalaczonych akt II K 1165/12.
Sprawca wypadku W. B. od odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych.
(okoliczno$¢ bezsporna)

Powodka C. G. - matka zmarlego P. G. (1) prowadzi wspoélne gospodarstwo domowe z synem S. G.. W dniu 31 grudnia
2013r. doznala zawalu mieénia sercowego. Wczeéniej nie leczyla sie kardiologicznie. Powddka po $mierci syna nie
korzystala z pomocy psychiatry i psychologa. Otrzymywala i otrzymuje wsparcie ze strony pozostalych czlonkow
rodziny. Jest wdowa. Maz zmarl przed §miercig syna P. G. (1). Jej relacje z synem ukladaly sie dobrze. Odwiedzali sie
i wspolnie spedzali uroczystosSci rodzinne. P. G. (1) pomagal jej w remontach i pracach domowych. Odwiedzala syna
raz w miesigcu. Po §mierci syna zamknela sie w sobie. Wyciszyla sie i ograniczyla kontakty rodzinne.

Dowod: zeznania powddki C. G., k. 177 (czas : 00:06:15 -00:26:32),

- zeznania powodki T. G. (1), k. 177-178 (czas : 00:32:32 -00:45:52), k. 178-179 (czas : 00:52:22 - 01:04:25)
-zeznania powoda T. G. (2), k. 179-180 (czas : 01:10:36 - 01:37:35)

- zeznania $wiadka A. G. (1), k. 183-184 (czas : 02:42:50 - 02:57:27).



P. G. (1) byl mezem powddki T. G. (1). Wskutek jego $mierci powodka utracila sens zycia. Utracila osobe, ktora
dawala jej wsparcie. Wcigz odczuwa smutek i zal. Podjela leczenie psychologiczne w pazdzierniku 2012r. Nastepnie
zaprzestala kontynuowania terapii. Leczenie podjela ponownie w pazdzierniku 2013r. Odczuwa codzienny brak
obecnoéci meza i jego pomocy. Maz byl wobec niej bardzo czuly. Byt dobrze zorganizowany. Nie mieli dzieci. Byli
malzenstwem przez 17 lat. Ich relacje ukladaly sie bardzo dobrze. P. G. (1) zajmowal sie¢ sprawami formalnymi,
wykonywal prace w ogrodzie i dokonywal remontéw. Powodka jest zagubiona, utracita rado$¢ zycia. Malzonkowie
wszedzie jezdzili razem. Motocykle byly ich wspo6lng pasja. Obecnie powodka jest zamys$lona i smutna. Wezeéniej
miala plany na przyszlos¢, teraz ich nie ma. P. G. (1) byl spokojnym, uczuciowym i towarzyskim cztowiekiem. Powodka
ma siostre i brata, z ktorymi utrzymuje bliskie relacje. Aktualnie prowadzi samodzielnie gospodarstwo domowe w
wynajmowanym mieszkaniu i samodzielnie ponosi koszty z tym zwiazane. Ma wsparcie ze strony braci zmartego.

Dowdd: zeznania powodki T. G. (1), k. 177-178 (czas : 00:32:32 -00:45:52), k. 178-179 (czas : 00:52:22 -01:04:25)
-zeznania powoda T. G. (2), k. 179-180 (czas : 01:10:36 - 01:37:35)

-zeznania powodki C. G., k. 177 (czas : 00:06:15 -00:26:32)

-zeznania powoda S. G., k. 180-181 (czas : 01:44:15 - 02:00:05)

-zeznania $wiadka A. G. (2), k. 182-183 (czas : 02:31:56 - 02:41:02)

-zeznania $wiadka A. G. (1), k. 183-184 (czas : 02:42:50 - 02:57:27)

-zeznania $wiadka K. Z., k. 184 (czas : 02:59:30 - 03:18:00).

Smieré meza stanowila dla powodki T. G. (1) bardzo trudne do$wiadczenie. Wypadek wplynal negatywnie na jej
stan psychiczny. Spowodowal u niej pogorszenie stanu psychicznego, adekwatne do zaistnialych okolicznosci. Proces
zaloby nie zostal u niej zaburzony czy przedluzony. Przej$ciowe trudnoSci w funkcjonowaniu psychologicznym
nie przybraly nasilenia powodujacego dezintegracje funkcjonowania psychologicznego lub spolecznego. Reakcja
ta trwala u powoddki kilka miesiecy. Nie spowodowala trwalych zmian w jej osobowo$ci w rozumieniu objawow
klinicznych. Aktualnie brak jest przeslanek pozwalajacych wnioskowaé, ze trwaja one nadal. U powddki nie
wystepuja zaburzenia psychiczne i emocjonalne. Powodka nie wymagala, nie wymaga i nie bedzie wymagac
pomocy psychiatrycznej. Wymagala wsparcia psychologicznego po $mierci meza, ktore uzyskata. Kilkakrotnie byla
konsultowana psychologicznie. Powodka poradzila sobie z przezywang trauma w sposéb samoistny, uruchamiajac
potencjal psychologiczny konieczny do adaptacji do sytuacji stresowe;j.

Dowdd: opinia sagdowa psychologiczno - psychiatryczna bieglego sadowego z zakresu psychiatrii I. S. i z zakresu
psychologii A. M., k. 252-255.

P. G. (1) byt bratem powodéw T. G. (2), S. G.i W. G..

WrazzT. G. (2) do 1995r. prowadzit wspdlne gospodarstwo domowe. Wyprowadzil sie w wieku 20 lat. Nastepnie T. G.
(2) spotykat sie z bratem P. G. (1) raz w miesigcu podczas spotkan rodzinnych. Ich wspdlng pasje stanowily koncerty,
na ktore jezdzili raz na kwartal. Telefonicznie rozmawiali raz na tydzien. Powod wyjezdzal z P. G. (1) i jego zong do
K.. Po $émierci brata powod odczuwa pustke. P. G. (1) byl najstarszym z rodzenstwa. Byl organizatorem wielu spotkan
rodzinnych. Pow6d bardzo mocno przezyl §mieré brata. Po jego $mierci ptakal, byl nieobecny i mial problemy ze snem.

Powdd S. G. widywal sie z bratem P. prawie codziennie. P. G. (1) pomagal powodowi w prowadzeniu firmy budowlane;.
Mieli bardzo dobre relacje. Brat zawsze stuzyl mu dobra rada. Po Smierci brata powdd zamknal sie w sobie. Nie
uczestniczyt w sprawach rodzinnych. Byly to dla niego bardzo trudne chwile. W zwiagzku z jego $miercig odczuwa
pustke. Wspolnie jezdzili na wyjazdy motocyklowe, uczestniczyli w uroczystoS$ciach rodzinnych. Obecnie powod
odczuwa smutek i zal.

Powo6d W. G. mial 15 lat, kiedy P. G. (1) wyprowadzil sie z domu. Do 2011r. spotykali sie $rednio raz w tygodniu.
P6Zniej spotykali sie glownie w §wieta i wakacje. P. G. (1) byl dla niego wsparciem, zwlaszcza w trudnym dla powoda
okresie rozwodu z zona.



Dowdd:

-zeznania powoda T. G. (2), k. 179-180 (czas : 01:10:36 - 01:37:35)
-zeznania powodki C. G., k. 177 (czas : 00:06:15 -00:26:32)
-zeznania powoda S. G., k. 180-181 (czas : 01:44:15 - 02:00:05)
-zeznania powoda W. G., k. 181 (czas : 02:00:32 - 02:08:47)
-zeznania $wiadka A. G. (2), k. 181-182 (czas : 02:09:30 - 02:30:37)
-zeznania $wiadka A. G. (2), k. 182-183 (czas : 02:31:56 - 02:41:02)
zeznania $wiadka A. G. (1), k. 183-184 (czas : 02:42:50 - 02:57:27).

Przezycia powodow C. G., W. G., T. G. (2) i S. G. zwigzane ze $miercia P. G. (1) byly bardzo silne. Wypadek wplynatl
negatywnie na ich stan psychiczny. Spowodowat u nich pogorszenie stanu psychicznego, adekwatne do zaistniatych
okolicznosci. Proces zaloby nie zostal u nich zaburzony czy przedtuzony. PrzejSciowe trudnosci w funkcjonowaniu
psychologicznym nie przybraly nasilenia powodujacego dezintegracje funkcjonowania psychologicznego lub
spolecznego. Reakcja ta trwala u powodow kilka miesiecy. Nie spowodowala trwalych zmian w ich osobowosSci w
rozumieniu objawow klinicznych. Aktualnie brak jest przestanek pozwalajacych wnioskowaé, ze trwaja one nadal. U
powodéw nie wystepuja zaburzenia psychiczne i emocjonalne. Powodowie nie wymagali, nie wymagaja i nie beda
wymagaé¢ pomocy psychiatrycznej. Poradzili sobie z przezywang trauma w spos6b samoistny, uruchamiajgc potencjal
psychologiczny konieczny do adaptacji do sytuacji stresowe;j.

Dowdd: opinia sadowa psychologiczna bieglego sadowego z zakresu psychologii A. M. dotyczaca W. G. - k. 256-2509,
- opinia sadowo-psychologiczna bieglego sadowego z zakresu psychologii A. M. dotyczaca T. G. (2) - k. 260-262,

- opinia sadowa psychologiczna bieglego sadowego z zakresu psychologii A. M. dotyczaca S. G. - k. 263-265,

- opinia sadowa psychologiczna bieglego sadowego z zakresu psychologii A. M. dotyczaca C. G. - k. 266-268.

W dniu 12 lutego 2013r. pozwany przyznat:

- powddce T. G. (1) lacznie 67.429,25 7z}, w tym 20.000 zt tytulem odszkodowania, 40.000 z} tytulem zado$c¢uczynienia
oraz 6.936,40 zl tytulem zwrotu kosztoéw zwigzanych z pogrzebem,

- na rzecz powodki C. G. pozwany wyplacil 40.148,99 zl, w tym 10.000 zl tytulem odszkodowania, kwote 30.000 zt
tytulem zado$c¢uczynienia, 50 z} tytulem zwrotu kosztéw zwigzanych z pogrzebem i 98,99 zl tytulem zwrotu zakupu
odziezy zalobnej.

- powodowi T. G. (2) pozwany przyznal lacznie 20.610 zl, w tym 20.000 z} tytulem zadoSéuczynienia, 100 zt tytulem
kosztow zwigzanych pogrzebem i 510 zt tytutem zwrotu kosztéw zwigzanych z zakupem odziezy zalobnej,

- na rzecz powoda S. G. pozwany przyznal lacznie 20.060 zl, w tym 20.000 zl tytulem zado$éuczynienia i 60 zl tytulem
zwrotu kosztow zwigzanych z pogrzebem,

- powodowi W. G. pozwany przyznal 20.050 zl, w tym 20.000 zl tytulem zado$¢uczynienia i 50 zl tytulem zwrotu
kosztow zwiazanych z pogrzebem.

Dowdd: pisma pozwanego z dnia 12.02.2013r., k. 31-37.
Sad zwazyl, co nastepuje:
W ocenie Sadu powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie.

Odpowiedzialno$é¢ odszkodowawcza pozwanego co do zasady byla miedzy stronami niesporna. Spor koncentrowat sie
natomiast wokot okolicznosci wplywajacych na wysoko$é¢ naleznych powodom $wiadczen.



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zgromadzonego w aktach sprawy materialu dowodowego, w
szczegoblnosci wnioskujac w oparciu o dokumenty urzedowe i prywatne, zeznania Swiadkéw, opinie bieglych sadowych
z zakresu psychiatrii i psychologii oraz zeznania powodéw przestuchanych w charakterze strony.

Zgodnie z art. 244. § 1. Kpc dokumenty urzedowe, sporzadzone w przepisanej formie przez powolane do tego organy
wladzy publicznej i inne organy panstwowe w zakresie ich dzialania, stanowia dowdd tego, co zostalo w nich urzedowo
za$wiadczone. Sad dat wiare dokumentom urzedowym co do tego, co zostalo w nich urzedowo za§wiadczone, w tym
w szczeg6lnosci dokumentom z zalaczonych akt II K 1165/12 Sadu Rejonowego w (...), w tym w szczegdlnoSci co do
faktu prawomocnego skazania sprawcy wypadku drogowego.

Dokumenty prywatne Sad ocenil na podstawie art. 245 k.p.c., zktérego wynika, ze dokument prywatny stanowi dowod
tego, ze osoba, ktora go podpisala zlozyla oswiadczenie w nim zawarte. Sad nie znalazl podstaw, aby kwestionowac
ich prawdziwo$¢, czy autentyczno$é.

Walor wiarygodnoéci Sad przyznal zeznaniom zlozonym przez przestuchanych w toku postepowania Swiadkow.
Zeznania $wiadkoéw pozwolily Sadowi przyblizy¢ relacje rodzinne zachodzace pomiedzy P. G. (1) a powodami oraz
zakres krzywdy, jakiej powodowie doznali wskutek naglej Smierci bliskiej im osoby. Zeznania te w zasadniczych dla
rozstrzygniecia kwestiach pozostawaly w zbiezno$ci z pozostalymi zebranymi w sprawie dowodami i brak bylo podstaw
do kwestionowania ich wiarygodnoSsci.

Walor wiarygodnoSci Sad przyznal takze sporzadzonym w niniejszej sprawie opiniom, ktére w ocenie Sadu
zostaly sporzadzone w sposob rzetelny, z wykorzystaniem specjalistycznej wiedzy, a ponadto w swojej tresci
zawieraly wyczerpujace i wnikliwe wnioski. Biegli dokonali oceny rzeczywistego stanu zdrowia psychicznego i
oceny psychologicznej przezy¢ powodow, okreslajac przy tym, jak duzy wplyw na ich zycie miala $mieré P. G.
(1). W ocenie Sadu bieli skrupulatnie przeprowadzili wywod myslowy w przedmiocie wplywu wypadku na stan
zdrowia psychicznego powodow, stan ich emocji, ujemnych przezy¢ oraz krzywdy, jakiej doznali. Tok rozumowania
przedstawiony przez bieglych ponadto nalezalo uznaé za logiczny i konsekwentny. Powyzszym opiniom Sad dal wiare
w caloSci, albowiem biegli w spos6b szczegolowy przedstawili okoliczno$ci, jakie staly sie podstawa wnioskéw w nich
wskazanych, odwolujac sie do konkretnych faktow. Biegli dysponowali roéwniez niewatpliwie odpowiednia wiedza i
do$wiadczeniem predestynujacym ich do wydania przedmiotowych opinii. Wnioski wyciagane przez bieglych nadto
uzna¢ nalezalo za zgodne z zasadami logicznego rozumowania i wiedzy zawodowej. Przedstawionych przez biegltych
opinii zadna ze stron nie zakwestionowala w sposob skuteczny i nie zaoferowala odmiennego materialu dowodowego.

Sad uznat za wiarygodne co do zasady zeznania zlozone przez powodoéw w zakresie istotnym dla rozstrzygniecia
objetym ustalonym wyzej stanem faktycznym sprawy. W pelni dal wiare ich zeznaniom w zakresie, w jakim odnosily sie
do relacji zachodzacych pomiedzy nimi a zmartym czlonkiem rodziny P. G. (1), silnej wiezi emocjonalnej, jaka miedzy
nimi istniala, jak rowniez negatywnych przezy¢ doznanych w zwiazku z jego $émiercia, ich stanu zdrowia psychicznego
oraz zmian w zyciu codziennym, jakie staly sie konsekwencja naglej jego $émierci, majgc jednakze na uwadze, ze
rzeczywista ocena skutkéw i przezy¢ powod6éw w sferze emocjonalnej nalezy do biegltych sadowych, postugujacych
sie wskaznikami i miernikami obiektywizujacymi subiektywne oceny indywidualne powodéw. Zeznania powodéw
zdaniem Sadu byly konsekwentne, sp6jne z pozostalym materialem dowodowym i logiczne. Sad co do zasady nie
znalaz} podstaw do podwazenia ich wiarygodnoéci, jakkolwiek pewne kwestie wymagaja odrebnego oméwienia. Sad
uznal za uzasadnione dokonaé zbiorczej oceny wszystkich zeznan, gdyz w zakresie elementéw majacych wplyw na
ocene zasadnosci zadania nie zachodzila zasadnicza watpliwo$¢ co do wiarygodno$ci zeznan zlozonych przez kazdego
z powoddéw osobiscie. Kazdy z powodéw bowiem przezyl $mier¢ bliskiej mu osoby. Zdaniem Sadu zlozone w toku
postepowania zeznania odzwierciedlaly rzeczywisty stan przezy¢, sposéb funkcjonowania w zyciu codziennym oraz
subiektywne odczucie krzywdy, jak rowniez wiezi osobistych zachodzacych miedzy nimi a P. G. (1), ktdra zostata
bezpowrotnie zerwana. Zeznania przez nich zlozone pozostawaly ze soba w zgodzie i na ich podstawie Sad mial
mozliwo$¢ ustalenia rzeczywistych relacji, jakie zachodzily miedzy powodami a zmartym, ktory nieszcze$liwie poniost
$mier¢ wskutek wypadku drogowego.



Sad mial jednakze na uwadze, ze nie potwierdzilo sie jakoby P. G. (1) zapewnial powédkom zawsze odpowiedni
transport. Dysponowal on bowiem jedynie motocyklem, ktoérym poruszat sie w sprzyjajacych warunkach pogodowych.
W pozostalym okresie natomiast poruszal sie Srodkami komunikacji zbiorowej. Nie mozna wiec méwié o zwiekszeniu
kosztow z tym zwigzanych wskutek jego $mierci. Nadto, za niewiarygodne uznal sad zeznania T. G. (1) jakoby
zaprzestala wizyt u psychologa z powodu klopotow z dojazdem. Stan komunikacji nie ulegl bowiem znaczacej zmianie,
gdyby zas powbddka odczuwala znaczng potrzebe korzystania z pomocy psychologa, mogla skorzystaé z tej pomocy w
innym miejscu. W ocenie sagdu nie potwierdzily sie rowniez okolicznos$ci co do §wiadczenia przez P. G. (1) znacznej
pomocy matce w pracach polowych, ktore zasadniczo byly wykonywane przez inne osoby.

Przedmiotem sporu byl zakres rzeczywistej krzywdy doznanej przez powodéw oraz wysoko$¢ dochodzonego przez
nich zado$éuczynienia i odszkodowania.

Zgodnie z art. 822 § 1 k.c. stanowiacym jedna z podstaw odpowiedzialnoéci pozwanego wobec powodow, przez
umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej ubezpieczyciel zobowigzuje sie do zaplacenia okreSlonego w
umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych odpowiedzialno$c¢ za szkode ponosi
ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Zgodnie z art. 446 § 4 k.c. Sad moze takze przyznac najblizszym czlonkom rodziny
zmarlego odpowiednia sume tytutem zado$cuczynienia pienieznego za doznana krzywde.

Przepis art. 446 § 4 k.c. stanowi podstawe do dochodzenia roszczen odszkodowawczych przez bliskich czlonkéow
rodziny zmarlego, jednakze tylko tych, ktérzy wykaza, ze pomiedzy zmarlym a nimi istniala szczeg6lnego rodzaju
bliska wiez emocjonalna. Na podstawie przeprowadzonych w sprawie dowodéw mozna wskazaé, ze takim czlonkiem
rodziny dla zmarlego byl kazdy z poszczegbdlnych powoddw, ktérzy w toku procesu wykazali, ze pomiedzy nimi a
zmarlym istniala silna wiez emocjonalna. W $§wietle materialu dowodowego niewatpliwe jest, ze powodowie doznali
bardzo bolesnej straty, wynikajacej ze $mierci P. G. (1), co uzasadnia ich zadanie zasadzenia zado$éuczynienia.

Istota zado$cuczynienia jest jego zwigzek z doznawana przez poszkodowanego krzywda przejawiajaca sie zar6wno w
cierpieniach fizycznych, to znaczy bolu jak réwniez cierpieniach psychicznych, ktére objawiaja sie poprzez ujemne
uczucia, poczucie straty, bezsilnosci, czy osamotnienia. Zado$¢uczynienie pieniezne ma na celu przede wszystkim
zlagodzenie doznanych cierpien i pieniezne zrekompensowanie doznanej przez poszkodowanego krzywdy. Jest to
Swiadczenie o charakterze kompensacyjnym, ktére powinno stanowi¢ ekonomicznie odczuwalng warto$¢, jednak nie
nadmierng w stosunku do doznanej krzywdy, co oznacza, Ze powinno zosta¢ utrzymane w rozsadnych granicach.

Na gruncie niniejszej sprawy nalezalo przede wszystkim dokona¢ analizy relacji zachodzacych pomiedzy powodami
a czlonkiem ich rodziny, ktory wskutek zdarzenia z dnia 24 sierpnia 2012r. ponidst §mieré¢. Zdaniem Sadu kazdy
przypadek, gdy przedmiotem rozstrzygniecia jest relacja zachodzaca miedzy zmarlym a dochodzacym roszczen
odszkodowawczych, nalezy ocenia¢ indywidualnie. Podkresli¢ przy tym trzeba, ze bardzo trudnym jest poddawanie
ocenie intensywnoSci wiezi, jaka istnieje miedzy poszczegbélnymi osobami bliskimi. Przeprowadzone w niniejszej
sprawie postepowanie dowodowe jednoznacznie wykazalo jednak, ze powodowie doznali krzywdy niezwykle bolesne;j.
Jej zrodlem byla strata bliskiej im osoby, ktéra byla dla nich wsparciem w kazdej sytuacji, ktéra otaczala ich
opieka, troszczyla sie o nich i stanowila ostoje, dajac poczucie bezpieczenstwa. Nie powinno budzi¢ jakichkolwiek
watpliwosci, ze $§mier¢ P. G. (1) stanowila dla powodow niezwykle bolesne przezycie i wydarzenie, ktore dla normalnie
funkcjonujacego czlowieka stanowi najwieksza zyciowa tragedie. W ocenie Sadu kazdy z powodéw doznal krzywdy,
ktoéra przede wszystkim polegala na stracie bliskiej osoby. Konsekwencja Smierci P. G. (1) bylo naruszenie prawa
powodow do zycia w prawidlowo funkcjonujacej rodzinie, do czego doszlo poprzez zerwanie bliskich wiezi rodzinnych.
Dotyczy to wiezi rodzinnej, ktorej zerwanie powoduje bol, cierpienie, rodzi poczucie krzywdy i niesprawiedliwosci,
w szczeg6lnosci, gdy osoba ta ginie z przyczyn przez siebie niezawinionych. Podkredli¢ przy tym nalezy, ze ustalenie
wysokosci zado$Cuczynienia z art. 446 § 4 k.c. powinno nastapi¢ wedlug kryteriéw branych pod uwage przy zasadzaniu
zado$éuczynienia za naruszenie dobr osobistych zgodnie z art. 23 k.c. i art. 24 § 1 k.c. z uwzglednieniem jednak ciezaru
gatunkowego naruszonego dobra. Osoba dochodzaca roszczenia na podstawie art. 446 § 4 k.c. powinna zatem wykazaé
istnienie tego rodzaju wiezi, stanowiacej jej dobro osobiste podlegajace ochronie prawnej. Z uwagi na przedmiot
postepowania, Sad mial réwniez na wzgledzie, Ze niezwykle trudno ujac¢ w stowa bol, jaki czuje sie po stracie bliskiej



osoby. W zwigzku z tym nie powinno sie oczekiwa¢ od osoby, ktora stracila bliska osobe, ze bedzie werbalizowata
nadmiernie swdj smutek, zwlaszcza, ze kazda osoba przezywa $mieré inaczej, co nie zmienia faktu, ze jest ona dla
kazdego bliskiego bardzo trudnym, czesto traumatycznym przezyciem.

Pozwany zaprzeczal, aby powodowie doznali krzywdy w takim zakresie, w jakim wskazywali, podnoszac ze nie
korzystali, poza powodka T. G. (1) z pomocy psychiatrycznej, czy psychologicznej oraz ze nie poddali sie zadnemu
leczeniu farmakologicznemu. Jednakze ustawowa przestanka przyznania zado$éuczynienia nie jest wstrzas psychiczny
kwalifikowany w kategoriach medycznych, cho¢ jego wystapienie niewgtpliwie moze zwiekszaé zakres krzywdy oraz
wplywac na wysoko$¢ naleznego zado$¢uczynienia. Krzywda w przypadku utraty bliskiej osoby moze ujawnia¢ sie w
réznorodny sposob. Niezwykle trudno jest miarkowa¢ poczucie straty i doznanej krzywdy po stracie bliskiej osoby,
za§ warunkiem przyjecia, ze krzywda rzeczywiscie istnieje nie jest obowigzek podjecia leczenia farmakologicznego.
Nie w kazdym przypadku nalezy korzystaé z pomocy specjalistow, gdyz w konsekwencji kazdy cztowiek ze stratg musi
poradzi¢ sobie sam, a specjalista jedynie wskazuje metody, ktére mozna woéwczas zastosowac, aby ten proces przejsé
jak najlatwiej. Samo za$ korzystanie z pomocy specjalisty nie jest determinantem odczuwania krzywdy. Analogicznie
uczestniczenie w terapii psychologicznej nie jest obligatoryjna przeslanka do przyznania zado$cuczynienia. Sposéb
zachowania i odczucia po utracie czlonka rodziny w trakcie przezywanej zaloby zmieniaja sie wraz z uplywem czasu.
Niewatpliwie takim stanom towarzyszy smutek, zal, lek, czasem poczucie winy, depresja, izolacja spoleczna, wyparcie
CZy zaprzeczenie.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wypracowane zostaly szczegblowe kryteria, stanowigce podstawe do wyznaczenia
poziomu ,,odpowiednioéci” sumy stanowigcej zado$éuczynienie. Sg to w szczegdlnoéci: rodzaj naruszonego dobra, czas
trwania cierpien, czy tez intensywno$¢ ujemnych doznan psychicznych (por. wyrok SN z dnia 20 kwietnia 2006 r., IV
CSK 99/05, LEX nr 198509). W dalszej kolejnoéci wymienia sie takze konsekwencje uszczerbku na zdrowiu w zyciu
osobistym i spolecznym (por. wyrok SN z dnia 10 czerwca 1999 r. Il UKN 681/98, OSNP 2000/16/626). Do czynnikéw,
ktére wplywaja na wysokos§é zasadzonego zado$cuczynienia naleza poza rodzajem naruszonego dobra: rozmiar
doznanej krzywdy - oceniany obiektywnie, intensywno$¢ naruszenia - oceniana obiektywnie, stopieni negatywnych
konsekwencji dla pokrzywdzonego wynikajacych z dokonanego naruszenia, w tym takze niewymiernych majatkowo,
nieodwracalno$§¢ skutkow naruszenia, czy tez stopienn winy sprawcy (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 kwietnia
2002r., V CKN 1010/2000, OSN 2003/ 4/56). Zdaniem Sadu zakres krzywdy doznanej przez powodéw uzna¢ nalezy
za znaczny, poniewaz $mier¢ P. G. (1) bedacego dla nich mezem, synem i bratem bezpowrotnie pozbawila ich relacji z
osoba wyjatkowo im bliska, ktora darzyli intensywnym uczuciem. Fakt istnienia miedzy nimi silnych i glebokich relacji
powoduje zdaniem Sadu, ze kwota zadoSéuczynienia powinna stanowi¢ odczuwalng warto$é, ktéra zrekompensuje
poniesiong przez powodow bolesna strate i bedzie kwotg dostateczna.

W ocenie sadu powddka T. G. (1) wykazala, iz pomiedzy nia a mezem zachodzila bliska wiez rodzinna, a jego Smieré¢
stanowila dla niej szok i negatywnie wplynela na jej stan psychiczny i emocjonalny, wprowadzajac jednocze$nie
nieodwracalne w skutkach zmiany w jej zyciu osobistym, powodujac pustke i osamotnienie. Powddka niewatpliwie
darzyta glebokim uczuciem meza, ktéry kazdego dnia dbal o jej dobro i bezpieczenstwo. Wobec powyzszego
oczywistym jest, ze doznala krzywdy w postaci cierpienia bedacego wynikiem jego naglej émierci. Utracila wiez z
osoba, ktoéra kazdego dnia byla w jej zyciu, milo§¢ ktérej oraz do ktdrej byla dla niej wartosécia niepodwazalna.
Strata jakiej doznata wskutek jego Smierci jest nieodwracalna i zapewne do konca jej zycia bedzie stanowila przezycie
bardzo bolesne. Zmiany jakie zaszly w jej zyciu w zwigzku ze $miercig meza sklonily powddke do poszukiwania
pomocy psychologa. Samodzielnie nie byla bowiem w stanie poradzi¢ sobie z tym traumatycznym przezyciem. Majac
na uwadze rozmiar doznanej przez powddke krzywdy, uzasadnionym bylo przyznanie jej Swiadczenia pienieznego
w kwocie dodatkowych 60.000 zl. Niewatpliwie powddke laczyla z mezem bliska relacja. Widywali sie codziennie,
spedzali wolny czas, dzielili pasje motocyklowa, jak rowniez wspolnie wyjezdzali na wakacje. Wszystko to $wiadczy
o tym, ze chetnie spedzali czas w swoim towarzystwie. Powddka znajdowala w mezu oparcie, wsparcie w chorobie
i czynno$ciach dnia codziennego. Wspolne Zycie przynosilo rado$¢ kazdego dnia. Po $mierci meza powodka zycie
powodki stalo sie samotne, puste, odpadly wspoélne plany. Powodka stracila motywacje do pracy i radoé¢ zycia.
Znaczenie meza w zyciu powodki bylo tym wieksze, ze malzonkowie nie mieli dzieci. Powodka ma wprawdzie wsparcie



dalszej rodziny, jednakze nie ulega watpliwoéci, Ze nie moze ono zastapi¢ codziennej obecno$ci malzonka, do ktoérego
zwracala sie z kazda sprawa dnia codziennego, ktérego obecnosé wypelniala jej zycie osobiste kazdego dnia. Jak wynika
z zeznan §wiadkow, po stracie meza powodka stracila motywacje do dzialania, stala sie apatyczna, nie miala woli
uczestniczenia w zyciu towarzyskim, utracita rados¢ zycia, nie radzila sobie nalezycie z obowigzkami domowymi i
zawodowymi.

Powyzsze okoliczno$ci byly przyczyna uznania, ze strata powodki i krzywda, jakiej doznala powinna by¢
zrekompensowana w lacznej kwocie 100.000 zl. Z uwagi jednak na fakt, iz pozwany wyplacil na jej rzecz przed
wytoczeniem powddztwa kwote 40.000 zt tytulem zado$cuczynienia w wyroku nalezalo zasadzié pozostala kwote
w wysokoSci 60.000 zl. W ocenie sadu dopiero tak ustalona wysoko$¢ zado$cuczynienia jest w stanie spelnic jego
kompensacyjna funkcje.

Ustosunkowujac sie do zadania powddki C. G., ktéra stracila w wypadku samochodowym syna, Sad doszedl do
wniosku, Ze zgloszone przez nia roszczenie bylo uzasadnione. Zebrany w sprawie material dowodowy wskazuje, ze
powodke z synem laczyla silna wiez rodzinna i emocjonalna. Byli ze soba zzyci i zwigzani uczuciowo. Wzajemnie
sie wspierali i zawsze mogli liczy¢ na swoja pomoc. Prowadzili rbwniez do momentu 20 urodzin P. G. (1) wspdlne
gospodarstwo domowe, kazdego dnia majac ze soba kontakt, co réwniez mialo wplyw na zacie$nianie tych relacji. W
pOZniejszym czasie, kiedy P. G. (1) usamodzielnil sie, nie zaprzestat stalego utrzymywania kontaktéw z matka, ktora
czesto odwiedzal i wspieral. Sad ma réwniez §wiadomos¢, ze przyznane zado$éuczynienie nie wypei pustki, jakiej
zaznala i nie zlagodzi bolu i cierpienia, ale mozliwe, ze w pewnym zakresie przyczyni sie do poprawy jakosci zycia
choéby w aspekcie materialnym. W zwigzku z powyzszym Sad uznal za zasadne przyznaé powodce zado$éuczynienie
w kwocie 40.000 zl, ktéra to kwota lacznie juz z wyplacona przez pozwanego w wysokoSci 30.000 zl bedzie stanowié
adekwatng rekompensate doznanej przez nig krzywdy. W pozostalym zakresie Sad powo6dztwo oddalil uznajace, ze
dochodzona przez powb6dke kwota zado$éuczynienia byla zdecydowanie wygérowana. Sad mial bowiem na uwadze,
ze wskutek $mierci syna powodka doznala krzywdy, jednakze nie wymagala dodatkowego wsparcia medycznego
ani psychologicznego. Nie wykazano aby dolegliwosci kardiologiczne na ktoére cierpi powddka mialy zwiazek ze
Smiercig syna. Powddka niewatpliwie doznala krzywdy w zwiazku ze $miercia syna. Dla kazdego rodzica utrata
dziecka jest niewatpliwie przezyciem wyjatkowo traumatycznym. Kazdy czlowiek musi liczy¢ sie z odchodzeniem
bliskich, poniewaz taka jest naturalna kolej rzeczy. Jednakze rodzice spodziewajg sie, ze normalng kolejg rzeczy jest
wecze$niejsze odejécie rodzicow a nie dzieci. Utrata dziecka jest tym bardziej traumatyczna, jesli nastepuje nagle i bliski
nie ma czasu przygotowac sie na jego odejécie spowodowane np. chorobg. Z drugiej strony jednakze powdédka ma
jeszcze 3 synbdw, ktorzy zapewniaja jej wsparcie i opieke. Po §émierci P. G. (1) nie wymagala wsparcia psychologicznego
i byla w stanie samodzielnie upora¢ sie z niezaburzonym procesem zaloby. P. G. (1) zamieszkiwal oddzielnie ze swoja
zong, wiec powddka nie spedzala z nim znacznej iloSci czasu na co dzien co powoduje, ze zmiana codziennego jej
funkcjonowania w zwigzku ze $émiercia syna nie byla tak znaczaca jak w przypadku T. G. (1). Powyzsze wskazuje
na koniecznoé¢ zasadzenia zado$éuczynienia w realnej wysokoéci pozwalajacego na zniwelowanie doznanej przez
powbddke krzywdy, ale nakazuje rowniez miarkowaé wysoko$¢ tego zado$c¢uczynienia tak aby nie bylo ono w stosunku
do zakresu tej krzywdy nadmierne. W ocenie sadu zasadzona kwota wraz ze $wiadczeniem juz wyplaconym przez
pozwanego powinna stanowié¢ adekwatne wynagrodzenie krzywdy doznanej przez C. G..

Sad nie znalazl podstaw do zasgdzenia na rzecz powoddek T. G. (1) i C. G. odszkodowania. Istote odszkodowania
reguluje przepis art. 446 § 3 k.c., zgodnie z ktérym Sad moze ponadto przyznaé najblizszym czlonkom rodziny
zmarlego stosowne odszkodowanie, jezeli wskutek jego Smierci nastapilo znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowe;j.
Przy ustaleniu rzeczywistego wynagrodzenia szkody, ktéra polega na znacznym pogorszeniu sytuacji zyciowej nalezy
mie¢ na uwadze takie czynniki jak utrata oczekiwanego wsparcia na przyszloé¢ - nie tylko materialnego, cierpienie
zwiazane z utratg osoby bliskiej i oslabienie aktywnos$ci zZyciowej oraz motywacji do przezwyciezania trudnoéci
zycia codziennego, pogorszenie stanu zdrowia w nastepstwie cierpienia i poczucia krzywdy z powodu utraty dziecka
(wyrok SN z dnia 26 listopada 2010r., IV CSK 170/10, LEX nr 737283). W doktrynie przyjmuje sie, ze powyzsze
czynniki winny ostatecznie przekladac sie na powstanie w majatku poszkodowanego okreslonej starty materialnej,
cho¢ niewatpliwie trudno wymiernej. Wskazane elementy sa istotne jako przesltanki ustalenia znacznego pogorszenia



sytuacji zyciowej, a ich skonkretyzowana ocena w okoliczno$ciach sprawy jest podstawa ustalenia odszkodowania
stosownego w rozumieniu art. 446 § 3 k.c. Wskazane wyzej okoliczno$ci jak np. oslabienie aktywno$ci zyciowej czy
motywacji przezwyciezania trudnoSci zycia codziennego, konieczno$é leczenia maja bowiem zwykle w ostatecznosci
pewien wymiar ekonomiczny w postaci zmniejszenia dochodéw lub zwiekszenia wydatkéw na pomoc os6b trzecich,
dojazdy (jak w przypadku powodek), zwiekszenie kosztéw utrzymania jednoosobowego gospodarstwa, wydatki na
leki, wizyty lekarskie itp. Obie powddki utracily pomoc P. G. (1), ktéry wspieral je w wykonywaniu czynnos$ci dnia
codziennego, pomagal w pracach domowych i ogrodowo-polowych, wykonywal tzw. meskie prace w domu bez
potrzeby wzywania fachowca. Wnosil swdj udzial do wspolnych kosztéw utrzymania z powodka T. G. (1), choc
oczywiScie rowniez generowal koszty zwigzane z wlasnym zamieszkiwaniem.

Sad mial na uwadze réwniez wydane w poprzednim stanie prawnym orzeczenia zmierzajace do poszerzenia katalogu
szkod podlegajacych wyrdéwnaniu na podstawie wskazanego przepisu. W ocenie sadu ten kierunek orzecznictwa
byt spowodowany gléwnie faktem, iz przed wprowadzeniem art. 446 § 4 ke istnialy watpliwosci co do mozliwos$ci
przyznania osobom bliskim zado$¢uczynienia za Smier¢ osoby bliskiej. Dopiero w ostatnim dziesiecioleciu ubieglego
wieku zaczely ksztaltowac sie poglady judykatury wskazujace na mozliwo$é zastosowania w takim przypadku art.
448 ke w zw. z art. 24 ke. Byly one jednakze rowniez poddane pewnej krytyce ze strony przedstawicieli doktryny
prawa. W tej sytuacji, judykatura, dostrzegajac potrzebe wprowadzenia do systemu prawa instytucji zado$éuczynienia
za Smier¢ osoby bliskiej starala sie wykladac tre$¢ art. 446 § 3 ke w sposdb na tyle pojemny aby umozliwial on w
jak najszerszym zakresie wyréwnanie réwniez takich szkéd, ktore nie mialy bezposrednio skutkéw o charakterze
materialnym. W ocenie sadu orzekajacego w niniejszej sprawie cel stosowania tego typu wykladni catkowicie odpadi
w momencie wprowadzenia art. 446 § 4 ke, znajdujacego zastosowanie w niniejszej sprawie. Obecnie wiec winno
sie jasno oddziela¢ kwestie szkody majatkowej bedacej wynikiem $mierci osoby bliskiej a znajdujacej normatywna
podstawe wyréwnania jej wysokoéci w tresci art. 446 § 3 ke od krzywdy o charakterze niemajatkowym, ktéra podlega
wyréwnaniu na podstawie art. 446 § 4 ke.

Dostrzegajac zatem, ze powddki doznaly szkody o charakterze majgtkowym, o ktérej mowa wyzej, nalezy jednakze
zauwazy¢, ze pogorszenie, o ktorym mowa w art. 446 § 3 ke musi by¢ znaczne aby moglo stanowi¢ podstawe przyznania
odszkodowania. Nie wystarczy wiec jakakolwiek zmiana w wysokoéci dochodéw przed i po $mierci bezposrednio
poszkodowanego, lecz jej rozmiar lub rozmiar dodatkowych kosztoéw zwiazanych ze Smiercia osoby bliskiej, musi by¢
znaczny.

Wydaje sie, ze okoliczno$é, iz w przypadku powddek rozmiar pogorszenie sytuacji mialo charakter znacznego,
nalezy w okoliczno$ciach sprawy uznaé za niesporny. Wprawdzie pozwany kwestionowal w treéci odpowiedzi na
pozew wskazane w pozwie okolicznoSci, jednakze fakt wyplaty przed procesem na rzecz powodek naleznosci z tytutu
odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej na podstawie art. 446 § 3 kc $wiadczy o tym, ze takze pozwany
dostrzegal, iz w przypadku powddek doszlo do znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej w zwigzku ze $émiercig P. G.
(1). W odniesieniu do powodki T. G. (1) niewatpliwie wyrazalo sie to w utracie bezpos$redniego wsparcia w codziennych
pracach domowych, konieczno$ci wynajmowania innych oséb do wykonywania czynnos$ci ktére dotychczas byly
wykonywane przez jej meza, czy zwiekszeniu kosztow utrzymania z uwagi na prowadzenie obecnie jednoosobowego
gospodarstwa domowego, ktore generuje pewne koszty stale przy jednoczesnym zmniejszeniu wptywdédw do budzetu
domowego z powodu utraty dochodéw meza, a takze w zwigzku z ponoszeniem kosztoéw wizyt u psychologa. Sad mial
oczywiScie na uwadze, ze dochody meza powddki byly w znacznej czeSci przeznaczane rowniez na jego otrzymanie.
Do oceny stopnia pogorszenia sytuacji zyciowej wzieto wiec pod uwage jedynie wysoko$¢ przekraczajaca koszty jego
wlasnego utrzymania.

W odniesieniu do powddki C. G. sad mial na uwadze, ze syn pomagal jej w wielu pracach domowych, jednakze nie
mozna nie zauwazy¢, ze powodka posiada jeszcze 3 syndéw, ktorzy obecnie sprawuja nad nig opieke, w tym z jednym z
nich zamieszkuje w tym samym domu. Pogorszenie jej sytuacji w sensie materialnym w zwigzku ze $miercig P. G. (1)
bylo wiec mniejsze niz jego zony, jakkolwiek obie moglyby w przyszlosci liczy¢ na jego pomoc gdyby nadal zyl.



W ocenie sadu powddki nie wykazaly natomiast aby zakres tego pogorszenia byl wiekszy niz kwoty przyznane im w
tym zakresie przez pozwanego przed procesem. Zgodnie za$ z art. 6 k.c. ciezar dowodu faktu spoczywa na osobie, ktora
z faktu tego wywodzi skutki prawne. Jest to naczelna zasada procesowa, charakteryzujgca sie tym, ze to strona jest
dysponentem procesu i na niej spoczywa obowiazek przedstawienia obiektywnych dowod6w na potwierdzenie faktow,
na ktére strona sie powoluje. Na gruncie niniejszej sprawy brak jest natomiast materialu dowodowego, z ktdorego
wynikaloby aby rzeczywiste pogorszenie sytuacji zyciowej powddek przekraczalo kwoty przyznane im przez pozwang.

Zdaniem Sadu zasadne bylo réwniez zadanie zadoSéuczynienia zgloszone przez powodow T. G. (2), S. G. i W. G..
Sad zapoznajac sie z zeznaniami powod6w mial mozliwo$¢ poczynienia bezpos$rednich spostrzezen w przedmiocie
krzywdy, jakiej doznali w zwiazku ze $miercia brata. Powodowie zawsze mogli liczy¢é na wsparcie brata, ktory
byl najstarszy z rodzenstwa. Od dziecinstwa wychowywali sie razem, spedzajac ze soba czas. Sam za$ fakt
prowadzenia zycia w r6znych miejscach i zalozenie swoich rodzin nie moze determinowa¢ intensywnoéci uczué¢ miedzy
rodzenstwem. Gdyby i$¢ bowiem takim tokiem rozumowania, w kazdym przypadku, gdy rodzenstwo wkracza w
dorosle zycie i zaklada swoje rodziny powodowaloby to uznanie zerwania wszelkich wiezi rodzinnych. Zdaniem Sadu
powodowie wykazali, ze pomiedzy nimi a bratem istniala silna wiez, jednakze niewatpliwa jest okolicznosé¢, ze skoro
powodowie w dacie wypadku byli doroéli i prowadzili samodzielnie swoje gospodarstwa domowe to nastgpilo pewne
rozluZznienie wiezi miedzy nimi w poréwnaniu do tych, ktore lacza osoby wspdlnie zamieszkujace i spedzajace ze
soba caly wolny czas. W tym ostatnim przypadku bowiem strata osoby najblizszej objawia sie najpeliej poprzez
powstanie pustki w zakresie codziennego funkcjonowania. Nie ma bowiem osoby z ktéra codziennie prowadzito
sie rozmowy i wykonywalo wiele czynnoéci codziennych. Jesli rodzenstwo zamieszkuje oddzielnie i posiada wlasne
rodziny to z natury rzeczy (mimo laczacego ludzi silnego poczucia wiezi rodzinnej) poczucie doznanej krzywdy jest
mniejsze. Sad mial na uwadze, ze P. G. (1) z kazdym z braci utrzymywatl silne wiezi. Z jednym z braci wspotpracowal, z
drugim wyjezdzat wspoélnie na koncerty czy urlopy, a trzeciego wspieral w trudnych sytuacjach zyciowych zwigzanych
z rozwodem. Bez watpienia takze kazdy z braci przezyl mocno strate brata, co zostalo potwierdzone takze zeznaniami
Swiadkéw. Niewatpliwym jednakze jest, ze nie utracili osoby z ktéra na co dzien dzielili wszelkie radoSci, troski i
klopoty. Zatem obiektywnie rzecz oceniajac, zakres doznanej przez nich krzywdy powinien podlegaé¢ zmiarkowaniu
stosownie do okolicznosci sprawy. W ocenie sadu choé¢ wiezi kazdego z braci z P. G. (1) byly rézne co do rodzaju, to
ksztaltowaly sie one na podobnym poziomie intensywno$ci w odniesieniu do kazdego z nich.

Na gruncie niniejszej sprawy, zdaniem Sadu kwota 80.000 7zl dochodzona przez powoddéw byla jednak kwotg
zawyzong. Zwazywszy, ze przed procesem pozwany wyplacil powodom zadoS§éuczynienie w kwocie po 20.000 1z,
w ocenie sadu dodatkowa kwota 10.000 zt przyznana w niniejszej sprawie przez Sad bedzie stanowila odczuwalng
warto$¢, ktéra zrekompensuje poniesiona przez powodow strate.

Reasumujgc rozwazania w przedmiocie zadoS¢uczynienia Sad uznal, Ze powodowie wykazali, iz pomiedzy nimi a
zmarlym zachodzila bliska wieZz rodzinna, a jego Smier¢ stanowila dla nich szok i negatywnie wplynela na ich
stan emocjonalny, doprowadzajac do powstania uczucia krzywdy. Zdaniem Sadu wysokoé¢ przyznanych powodom
Swiadczen jest adekwatna do doznanej przez nich krzywdy, dlatego tez Sad uznal za zasadne zasadzi¢ je od pozwanego
na rzecz powodow jak w pkt I, IT, ITI, IV i V wyroku, uznajac ze nie beda one stanowily sum nadmiernie wygérowanych.
Sad o zado$cuczynieniu orzekt na podstawie art. 822 § 1 k.c. w zw. z art. 446 § 4 k.c. w zw. z art. 6 k.c. i art.
34 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c.,, z ktdrego wynika, ze jezeli dluznik opo6znia sie ze
spelieniem Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie ponidst zadnej
szkody i chociazby op6Znienie byto nastepstwem okolicznosci, za ktére dluznik odpowiedzialnosSci nie ponosi. Na
podstawie art. 817 § 1 k.c. ubezpieczyciel obowigzany jest spelnié¢ §wiadczenie w terminie trzydziestu dni, liczac od
daty otrzymania zawiadomienia o wypadku. Odsetki ustawowe stanowia rekompensate uszczerbku majatkowego
doznanego przez wierzyciela wskutek pozbawienia go mozliwo$ci czerpania korzysci z naleznego mu $wiadczenia
pienieznego. Zgodnie z obowiazujacg linig orzecznictwa wymagalno$é roszczenia o zado$éuczynienie za krzywde,



a tym samym i poczatkowy termin naliczania odsetek za opdznienie w zaplacie naleznego zado$cuczynienia, moze
sie roznie ksztaltowaé w zaleznoSci od okolicznoSci sprawy. Terminem, od ktorego naleza sie odsetki za opdZznienie
w zaplacie zado$éuczynienia za krzywde, moze by¢ wiec, w zaleznoSci od okolicznoSci sprawy, zar6wno dzien
poprzedzajacy wyrokowanie o zado$cuczynieniu, jak i dzien tego wyrokowania (wyrok SN z dnia 18 lutego 2011r., I CSK
243/10, LEX nr 848109). Na gruncie niniejszej sprawy Sad uznal, ze roszczenie w przedmiocie zaplaty wynagrodzenia
stalo sie wymagalne w dniu 14 lutego 2013r. i od tego dnia nalezalo zasadzi¢ odsetki ustawowe. Okolicznodci,
ktore staly sie przyczyna zasadzenia Swiadczen na rzecz powodow byly bowiem znane juz na etapie postepowania
likwidacyjnego i mogly zosta¢ w jego toku nalezycie ustalone. Nalezg sie one zatem od dnia nastepujacego po upltywie
30 — dniowego terminu jaki pozwany mial na przeprowadzenie postepowania likwidacyjnego. Pozwany nie zaoferowat
materiatu, ktory by wskazywal na konieczno$é podejmowania dalszych czynno$ci w terminie wykraczajacym poza ten
okres, za$ to na nim spoczywal w tym zakresie ciezar dowodu. Skoro bowiem termin spehlienia §wiadczenia wynika
z ustawy, pozwany winien wykazac¢ okolicznoSci ktore maja go wydtuzy¢.

O kosztach postepowania Sad orzekl jak w pkt VII wyroku na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1
k.p.c. stosownie do zakresu w jakim kazda ze stron wygrala sprawe, pozostawiajac szczegotowe wyliczenie kosztow
referendarzowi sagdowemu.



