Sygn. akt XVC 504/13

Gdansk, dnia 18 listopada 2015r.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy w Gdansku XV Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Weronika Klawonn

Protokolant: st. sekr. sad. Magdalena Florian

po rozpoznaniu w dniu 23 paZzdziernika 2015 roku na rozprawie
sprawy z powbdztwa A. G. (1)

przeciwko (...) Spélce Akcyjnej w W.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powoda A. G. (1) tytulem zado$c¢uczynienia kwote 60000
z}. (szeScédziesiat tysiecy zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 21 lutego 2013 r. do dnia zaplaty,

II. w pozostalym zakresie powddztwo o zaplate zado$éuczynienia oddala,

ITI. oddala powoddztwo w zakresie zgdania zaplaty kwoty 5132 zl. (pieé tysiecy sto trzydzieéci dwa zlote) wraz z
odsetkami z tytulu zwrotu kosztow opieki,

IV. oddala powddztwo o zaplate renty z tytulu zwiekszonych potrzeb w kwocie po 200 zl. (dwiescie zlotych
miesiecznie) od dnia 1 marca 2013 r.,

V. oddala powodztwo o zaplate kwoty 2400 zl. z odsetkami tytulem renty wobec zwiekszonych potrzeb za okres od
dnia 4 marca 2012 r. do dnia 28 lutego 2013 r.,

VI. oddala powodztwo o zaplate odszkodowania z tytulu utraconych zarobkéw za okres od dnia 9 wrzesnia 2010 r.
do dnia 31 grudnia 2010 1.;

VII. zasadza od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej w W. na rzecz powoda A. G. (1) kwote 58859 zl. (pietdziesigt
osiem tysiecy osiemset pie¢dziesiat dziewie¢ zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 21 lutego 2013 r. jako
odszkodowanie z tytulu utraconych zarobkéw za okres od 1 stycznia 2011 r. do 3 marca 2012 r.,

VIII. w pozostalym zakresie powddztwo o zaplate odszkodowania z tytulu utraconych zarobkéw za okres od 1 stycznia
2011 1. do 3 marca 2012 r. oddala,

IX. zasadza od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej na rzecz powoda A. G. (1) tytulem renty wyréwnawczej za okres od
dnia 4 marca 2012 r. do 28 lutego 2013 r. kwote 29328 zl. (dwadzieécia dziewieé tysiecy trzysta dwadzieScia osiem
zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 21 lutego 2013 r. do dnia zaplaty,

X. w pozostalym zakresie powddztwo o zaplate renty wyr6wnawczej za okres od dnia 4 marca 2012 r. do dnia 28
lutego 2013 r. oddala,



XI. zasadza od pozwanego (...) Spolki Akeyjnej na rzecz powoda A. G. (1) tytutem renty wyréwnawczej kwote 2236
z}. (dwa tysiace dwieécie trzydzieSci sze$c zlotych) platna z gory do dnia 10-go kazdego miesigca wraz z odsetkami
ustawowymi w razie op6znienia platnoSci poczawszy od dnia 10 marca 2013 .

XII. w pozostalym zakresie pow6dztwo od zaplate renty wyréwnawczej oddala,

XIII. oddala powodztwo o zaplate kwoty 2460 zt. (dwa tysiace czterysta szeSédziesigt zlotych) tytulem zwrotu kosztéw
postepowania przedsadowego,

XIV. zasadza od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej na rzecz powoda A. G. (1) kwote 12091,58 zl (dwanascie tysiecy
dziewiecdziesiat jeden zlotych 58/100) tytulem zwrotu kosztéw procesu;

XV. zasadza od powoda A. G. (1) na rzecz pozwanego (...) Spolki Akcyjnej kwote 4202,46 zl (cztery tysigce dwiescie
dwa zlote 46/100) tytulem zwrotu kosztoéw procesu;

XVI. nakazuje $ciaggnaé¢ od powoda A. G. (1) na rzecz Skarbu Panstwa- Sadu Okregowego w G. kwote 183,16 zl. (sto
osiemdziesiat trzy zlote 16/100) tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych;

XVII. nakazuje $ciagna¢ pozwanego (...) Spotki Akcyjnej na rzecz Skarbu Panstwa- Sadu Okregowego w G.kwote
136,54 zl. (sto trzydziesci szeé¢ zlotych 54/100) tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych;

UZASADNIENIE

1. Stanowiska stron

1.1. Stanowisko powoda A. G. (1)
1.1.1. Zgdanie

W dniu 7 czerwea A. G. (1) wniost pozew przeciwko (...) S.A. z siedziba w W. o zaplate. Powdd wnidst o zasadzenie
od pozwanego:

- kwoty 337.693,77 zl wraz z ustawowymi odsetkami:

- od kwoty 90.000,00 zl dochodzonej tytulem zado$c¢uczynienia- od dnia 10 pazdziernika 2010 r. do dnia zaplaty
- od kwoty 245.233,77 zt od dnia 9 czerwca 2012 r. do dnia zaplaty, w tym:

* kwoty 5.132 zl tytulem zwrotu kosztéw opieki

* kwoty 2.400 zl tytulem renty za zwiekszone potrzeby za okres 4.03.2012 r.- 28.02.2013 .

* kwoty 154.868,93 zl tytulem utraconych zarobkéw za okres 9 wrze$nia 2010 r.- 3 marca 2012 T.

* kwoty 82.832,84 zl tytulem renty z tytulu utraconych zarobkéw za okres 4 marca 2012 r. do 28 lutego 2013 r.

- od kwoty 2.460,00 z od dnia 23 stycznia 2013 r. do dnia zaplaty

- renty w wysokoéci 200 zl miesiecznie z tytulu zwiekszonych potrzeb, platnej do dnia 10-tego kazdego miesigca
poczawszy od 1 marca 2013 T.

- renty wyréwnawczej w wysokos$ci 6.572,05 zI miesiecznie, platnej do dnia 10-tego kazdego miesiaca poczawszy od
1marca 2013 T.

- kosztow procesu wedtug norm przepisanych w podwdjnej wysokosci [2015.10.23 00:20:31]



1.1.2. Podstawa Faktyczna zgdania

W dniu 8 wrze$nia 2010 r. na drodze krajowej nr (...) wskutek naruszenia przepisow ruchu drogowego przez I. K.,
ubezpieczonego w zakresie obowiazkowego ubezpieczenia OC w pozwanym (...) doszlo do wypadku, w ktéorym A. G.
(1), prowadzacy pojazd marki O. (...) doznal obrazen ciala w postaci stlhuczenia klatki piersiowej, ztamania rzepki
prawej, wieloodlamowego ztamania ko$ci skokowej prawej ze zwichnieciem w stawie skokowym dolnym oraz ogélnych
potluczen ciala. W dniu 21 wrzeénia 2010 r. pozwanemu zostala zgltoszona szkoda. W dniu 17 marca 2011 r. Sad
Rejonowy w C.(sygn.. akt IT K 1315/10) skazal I. K. za przestepstwo z art. 177 § 11 2 k.k. na kare grzywny.

W zwiagzku z wypadkiem powod byt hospitalizowany do dnia 13 wrze$nia 2010 r., a w okresie od 9 wrze$nia 2010
r. do 24 lutego 2011 r. przebywal na zwolnieniu lekarskim. W dniu 4 kwietnia 2011 r. powod uzyskal orzeczenie
stwierdzajace jego niezdolnoé¢ do pracy. W dniu 8 kwietnia 2011 r. powodowi zostalo przyznane $wiadczenie
rehabilitacyjne za okres od dnia 10 marca 2011 r. do dnia 7 lipca 2011 r., a nastepnie decyzja z 23 sierpnia 2011
r. — za dalszy okres od 8 lipca 2011 r. do 3 marca 2012 r. W dniu 24 lutego 2012 r. powdd uzyskal orzeczenie o
czeSciowej niezdolnoéci do pracy do dnia 28 lutego 2013 r. W zwiazku z powyzszym, decyzja z dnia 2 marca 2012
r. Zaklad Ubezpieczen Zdrowotnych przyznal powodowi rente. Nastepnie, decyzja z dnia 20 lutego 2013 r. powod
uzyskal orzeczenie o cze$ciowej niezdolnoéci do pracy na dalszy okres- do dnia 28 lutego 2014 r. oraz przedluzenie
renty z tego tytulu do 28 lutego 2014 r.

Po wypadku powod byt trzykrotnie hospitalizowany, przebywal réwniez na rehabilitacji w sanatorium. Powod nadal
odczuwa skutki wypadku, cierpi z powodu doznanych obrazen ciala, ma problemy ze sprawnym poruszaniem sie,
odczuwa dolegliwo$ci bolowe przy chodzeniu, ma réwniez uraz psychiczny, leczy sie psychiatrycznie, ma problemy ze
snem, koncentracja, my$lami wraca do wypadku.

Pozwany wyplacil powodowi lacznie tytulem zadoSéuczynienia kwote 60.000 zl. Zdaniem powoda odpowiednim
zado$céuczynieniem za doznang wskutek wypadku krzywde jest 150.000 zl, a zatem w niniejszym postepowaniu powod
domaga sie r6znicy pomiedzy kwota zadana, a wyplacona. Powod zada odsetek od powyzszej kwoty od 10 pazdziernika
2010 r., tj. od uplywu 30 dni od zawiadomienia pozwanego o szkodzie.

Powod domaga sie zwrotu kosztow zwigzanych ze sprawowaniem nad nim opieki w okresach: 14 wrzeénia 2010 r.-
20 pazdziernika 2010 r.; 23 pazdziernika 2010 r. - 5 listopada 2010 r.; 7 luty 2012 r.- 20 luty 2012 r. — we wszystkich
okresach po 12 godzin na dobe. Powdd przyjal stawke 7 z za godzine, co dalo lacznie 6.720,00 z}. Pozwany wyplacil
powodowi z tego tytulu 1.588 zl, a zatem powdd dochodzi réznicy pomiedzy kwota zagdana, a wyplacona, tj. 5.132 zk.

Powdd zada renty na zwiekszone potrzeby od dnia 1 marca 2013 r. w wysokosci 200 zl miesiecznie na przejazdy na
rehabilitacje -100 zl miesiecznie i na zakup lekarstw — 100 zl miesiecznie oraz zaleglej renty z tego tytulu za okres od
4 marca 2012 r. do 28 lutego 2013 .

Kwota 154.868,93 zl dochodzona przez powoda tytulem utraconych zarobkéw za okres od 9 wrzesnia 2010 r. do
3 marca 2012 r. zostala wyliczona poprzez obliczenie $redniego dochodu netto dziennie (w okresie 2008-2010),
pomnozenie dziennego wynagrodzenia (294,75 zl) przez liczbe dni we wskazanym wyzej okresie (541) i pomniejszenie
tak uzyskanego wyniku o kwote wyplaconego za ten okres zasitku chorobowego i §wiadczenia rehabilitacyjnego
(4590,81 z}).

Powod dochodzi kwoty 82.832,84 zl tytulem zaleglej renty wyréwnawczej za okres od dnia 4 marca 2012 r (moment
przyznania renty przez ZUS) do dnia 28 lutego 2013 r. oraz wyplaty biezacej renty wyréwnawczej od dnia 1 marca
2013 r. w kwocie 6.527,05 zt miesiecznie. Powyzsze kwoty zostaly obliczone na zasadach analogicznych do kwoty
dochodzonej tytulem utraconych zarobkow.



Powo6d domaga sie zasadzenia od pozwanego kwoty 2.460 z} tytulem zwrotu koszéw postepowania przedsadowego,
na ktora sklada sie wynagrodzenie za reprezentacje oraz opracowanie materialow przez zleceniobiorce z (...)w
postepowaniu likwidacyjnym.

Odsetek od kwoty 337.693,77 z powd6d domaga sie za okres od daty uplywu 30 dni od dnia zawiadomienia pozwanego
o0 roszczeniu, tj. od 9 czerwca 2012 r. Natomiast od kwoty 2.460 zl od dnia uplywu 7-dniowego terminu zakre$lonego
stronie pozwanej do zaplaty powyzszej kwoty.

1.2. Stanowisko pozwanego (...) S.A. z siedzibg w W.
Pozwany wniost o:
- oddalenie powodztwa w catoéci;

- zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztoéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wg norm
przepisanych oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w kwocie 17 zt

Pozwany wyplacil powodowi nastepujace kwoty:

- 60.000 zl tytulem zado$éuczynienia,

- 2. 373,97 zt tytulem kosztéw zwigzanych z leczeniem,

- 1.225,20 z} tytulem odszkodowania za koszty przejazdu,
- 1.588,80 z} tytulem zwrotu kosztéw opieki osob trzecich

Powdd nie udowodnil roszczenia w zakresie zadoSéuczynienia, a zadana przez powoda kwota jest wygbérowana i
nieadekwatna do doznanej krzywdy.

Pozwany zakwestionowal date poczatkowa naliczonych odsetek, wskazujgc, iz powinna to byé data wyrokowania w
niniejszej sprawie.

Pozwany zaprzeczyl, aby powdd wymagal 12-godzinnej opieki oséb trzecich. Pozwany w wyplaconym przez siebie
odszkodowaniu w zakresie opieki uwzglednil 3-godzinng opieke w ciagu dnia, ktéra uwzglednia koniecznoéé pomocy
przy przemieszczaniu sie, przygotowania positkow, zalatwianie spraw poza domem i pomoc w utrzymaniu porzadku
przy uwzglednieniu stawki na poziomie 6,62 z}.

Powd6d nie udowodnil istnienia zwiekszonych potrzeb w przysztoéci, ktore uzasadnialyby przyznanie mu renty w
kwocie 200 zl miesiecznie. Za niezasadne pozwany uznal zadanie renty za okres sprzed wniesienia pozwu, gdyz z istoty
renty wynika, iz renta jest Swiadczeniem rozlozonym w czasie i skierowanym na przyszlosé.

Pozwany zakwestionowal zadanie pozwu w zakresie utraconych dochodéw zaréwno za okres 9 wrze$nia 2010 r.
do 3 marca 2012 r., renty wyr6wnawczej za okres 4 marca 2012 r. do 28 lutego 2013 r. jak i renty wyr6wnawczej
biezacej. Powdd zostal zaliczony do lekkiego stopnia niepelnosprawnosci i nie ma przeszkod, by kontynuowal prace
zawodowa. Po wypadku powo6d kontynuowal prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej. Utracone dochody wynikaja z
samodzielnych decyzji powoda i ogblnej sytuacji na rynku.

Pozwany zakwestionowat zadanie powoda w zakresie kosztéw postepowania przedsadowego twierdzac, iz powod nie
udowodnit zwigzku przyczynowego pomiedzy poniesionymi wydatkami, a wypadkiem oraz, ze kwota wskazana w
fakturze pro forma miescila sie w granicach wyznaczonych nakladem pracy i odpowiada wynagrodzeniu stosowanemu
do tego typu czynnosci.



Odnoszac sie do kwestii odsetek, pozwany podniosl, iz bezzasadnie sg one dochodzone od podanych przez powoda
kwot, skoro z uwagi na toczace sie postepowanie karne pozwany nie mial dostatecznych informacji odno$nie osoby
odpowiedzialnej za szkode.

2. Podstawa faktyczna wyroku

2.1. Wypadek

W dniu 8 wrzeénia 2010 r. na drodze krajowej nr (...) na trasie (...) wskutek umyslnego naruszenia przepisé6w ruchu
drogowego przez 1. K. doszlo do wypadku drogowego, w ktdorym A. G. (1) doznal obrazen ciala. I. K. zostal skazany
wyrokiem Sadu Rejonowego (...) z dnia 17 marca 2011 r. (II K 1315/10). Wyrok ten stal sie prawomocny z dniem 24
marca 2011r.)

Sprawca wypadku byl ubezpieczony w zakresie obowiazkowego ubezpieczenia OC w (...) S.A. z siedzibg w W..
(bezsporne, vide kopia wyroku k. 35)

2.2. Przebieg leczenia i rehabilitacji

2.2.1. A. G. (1) zostal przewieziony do Szpitala (...) (...) w C.. Na skutek wypadku doznal obrazen ciala w postaci
zlamania rzepki prawej oraz wieloodlamowego ztamania koéci skokowej prawej ze zwichnieciem w stawie skokowym
dolnym. Koniecznym bylo dokonanie otwartej repozycji ztamania i zwichniecia ko$ci skokowej, stabilizacji drutami,
usuniecia drobnych odlaméw kostnych szczytu rzepki prawej i rekonstrukeji przyczepu proksymalnego wiezadla
rzepki szwem Srodkostnym oraz zalozenie petli odciazajaca aparat wyprostny oraz gips udowy na okres 6 tygodni.
Powdd pozostal w szpitalu do 13 wrzes$nia 2010 r. Po wypisie ze szpitala powdd poruszal sie o kulach, by nie obciazaé
operowanej nogi.

(dowod: karta informacyjna ze Szpitala (...) (...) w C. k. 15-16, opinia bieglego ortopedy k. 287 i nast.)

2.2.2. A. G. (2) po powrocie ze szpitala do czasu kolejnej hospitalizacji wymagal intensywnej opieki oséb trzecich przy
czynnoSciach zycia codziennego, takich jak higiena osobista, przygotowywanie positkow, prace domowe, zalatwianie
spraw poza domem- przez laczny czas okolo 5 godzin dziennie. Zona powoda w tym czasie pracowala zawodowo,
wiec w opiece nad powodem pomagala corka powoda. Urazy, gips i stosowane unieruchomienie znacznie utrudniaty
mu poruszanie sie. Zona opatrywala powoda i robila wymagane zastrzyki. Pierwsze dwa tygodnie powod codziennie
przez godzine byl rehabilitowany w domu przez rehabilitanta. Szczego6lng uciazliwoé¢ stanowily dla powoda wizyty
kontrolne w szpitalu, gdyz transport samochodem na wizyte z usztywniong noga powodowat bdl i cierpienie.

(dowod: opinia bieglego z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii k. 287-289; zeznania A. O. [2014.08.20 00:26:34;
00:28:43]; dowdd z przestuchania A. G. (1) [2014.12.05 00:41:27; 00:43:03])

2.2.3. A. G. (1) ponownie hospitalizowany byt w okresie od 21 pazdziernika 2010 r. do 22 pazdziernika 2010 r. w celu
usuniecia zalozonych drutéw oraz petli odcigzajacej z zaleceniem dalszego poruszania sie o kulach. Po zdjeciu gipsu
powdd poruszajac sie o kulach, byt w stanie samodzielnie korzystaé z ubikacji, poruszaé¢ sie po domu. Powod w dniu
wypisu ze szpitala i przez dalsze dwa tygodnie wymagal opieki 0s6b trzecich przy czynnosciach Zycia codziennego
przez laczny czas okolo 3 godzin dziennie.

Warto$¢ ustug opiekunczych za godzine wynosi nie mniej niz 6,62 zl.

2.2.4. W okresie od 25 listopada 2010 r. do 9 grudnia 2010 r. A. G. (1) przebywal na turnusie rehabilitacyjnym
w sanatorium w U.. Powdd kontynuowal leczenie w poradni ortopedycznej i do 2011 r. notowano stopniowo
zmniejszajace sie ograniczenia ruchomoéci stawu skokowego. Powod ponownie podjat rehabilitacje w warunkach
sanatoryjnych w okresie 15 stycznia 2011 r do 29 stycznia 2011 r. Z czasem pow6d zaczal funkcjonowac samodzielnie,



wrocit do prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej, a po roku od wypadku zaczal znéw prowadzi¢ samochéd. Do czerwea
2011 r. musial poruszac sie z pomoca kuli, a do 2012 r. sporadycznie korzystal z niej w razie potrzeby.

2.2.5. Ponownie, A. G. (1) hospitalizowany byt w okresie 3 luty 2012 r.- 6 luty 2012 r. na oddziale ortopedycznym, gdzie
wykonano zabieg artroskopii kolana lewego stwierdzajac zmiany zwyrodnieniowe. W zwigzku z tym, pow6d odbyt trzy
serie zabiegow fizykoterapeutycznych. W okresie od 8 maj do 31 maja 2012 r. przebywal na turnusie rehabilitacyjnym
w ramach prewencji rentowej ZUS. Obecnie zakwalifikowany jest do zabiegu wstawienia protezy prawego kolana. A.
G. (1) nadal odczuwa bdle stawu kolanowego i skokowego lewego, ktore sg skutkiem urazu doznanego w wypadku.
Rozpoznano u niego zmiany zwyrodnieniowe stawu kolanowego i skokowo- pietowego oraz stwierdzono ograniczenia
zakresu ruchomogci stawu kolanowego i skokowo- goleniowego $redniego stopnia.

2.2.6. Orzeczenie z dnia 26 marca 2012 r. zaliczono stan zdrowia powoda do lekkiego stopnia niepelnosprawnosci.

2.2.7. Rokowania co do poprawy stanu zdrowia sa niepewne, nieskuteczna jest dalsza rehabilitacja. Na poprawe stanu
stawu kolanowego moze wplyna¢ wstawienie endoprotezy, co powinno zwiekszy¢ jego ruchomo$¢ i zmniejszyé bol.
Dolegliwos$ci zwigzane z lewym stawem skokowym moga by¢ lagodzone w przyszloici poprzez leczenie polegajace na
usztywnianiu stawu.

2.2.8. W dniach 25 sierpnia — 28 sierpnia 2015 r. pow6d ponownie byl hospitalizowany z uwagi na konieczno$¢
przeprowadzenia zabiegu artroskopii stawu skokowego prawego, co pociagnelo za sobg konieczno$¢ poruszania sie
przez niego o kulach i przyjmowania lekdéw przeciwbo6lowych.

2.2.9. W zwigzku z dlugim oczekiwaniem na kolejne wizyty u ortopedy w ramach NFZ, powdd raz na kwartal
uzupekniajaca korzysta prywatnie z konsultacji z lekarzem ortopeda.

(dowdd: karta informacyjna ze Szpitala (...) (...) w C. k. 17; karta informacyjna z Sanatorium (...) w U. k. 18; opinia
bieglego z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii k. 287-289; karta informacyjna leczenia szpitalnego ze Szpitala
(...) w K. k. 348; orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci z dnia 26 marca 2012 r. k. 347 akt szkodowych, zeznania
A. 0. [2014.08.20 00:33:15, 00:37:13, 00:38:22, 00:38:59]; dowdd z przestuchania A. G. (1) [2014.12.05 00:47:06,
00:52:53; 2015.10.23 00:04:01)

2.3. Stan zdrowia psychicznego

A. G. (1) po wypadku korzystal przez dwa lata z pomocy psychologa, a nastepnie zaczal leczy¢ sie psychiatrycznie i
przyjmowal leki antydepresyjne. Miewal reminiscencje z wypadku, bal sie prowadzi¢ samochdd, wystapily u niego
zaburzenia adaptacyjne. Powoda frustrowala niesprawno$¢ zwiazana z wypadkiem, stal sie nerwowy, drazliwy i Zle
sypial. W maju 2012 r. powdd uczestniczyl w psychoedukacji i treningach relaksacyjnych. Obecnie jest juz w stanie
jezdzi¢ samochodem, jednak unika jazdy w porach wieczornych. W sierpniu 2012 r. powdd ozenil sie z wieloletnia
partnerka A. O.. Obecnie powdd martwi sie kondycja finansowa, najbardziej w okresie jesienno- zimowym, ktory
wigze sie z wiekszymi kosztami utrzymania i wydatkami, ma z tego powodu poczucie krzywdy. Pow6d ma poczucie
niepewnoS$ci w zwiazku z tym, ze od czasu wypadku nie powrécil do dawnej sprawnosci, nie pracuje zawodowo. U
powoda wystepuje przedluzona reakcja nerwicowa na zmieniong niekorzystnie sytuacje zyciowa. Obecnie, do czasu
kolejnego zabiegu, ktory mial miejsce w sierpniu 2015 r., A. G. (1) staral sie zy¢ normalnie, podczas nieobecnoSci zony
opiekowal sie ogrodem i domem, w czasie wolnym chodzil z zona na spacery. Powod kilka razy do roku korzysta z
prywatnych konsultacji u lekarza psychiatry i zazywa przepisane przez niego Srodki.

(dowod: opinia sagdowo- psychiatryczna k. 317-325; opinia sagdowo- psychiatryczna uzupeliajaca k. 344; zeznania
A. 0.[2014.08.20 00:41:08, 00:43:10]; dowod z przestluchania A. G. (1) [2014.12.05 00:52:53, 01:00:57; 2015.10.23
00:07:50]

2.4. Zrédla utrzymania i dochodéw przed wypadkiem




2.4.1. A. G. (1) ma 59 lat, z zawodu jest technikiem mechanizacji rolnictwa . W 2008 r. w sezonie wakacyjnym A. G. (1)
pracowal w Norwegii, gdzie uzyskal dochdd w kwocie ok. 25.000 zl. Po powrocie do Polski, w lipcu 2009 r. otworzyl
wlasng dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...), ktorej przedmiotem bylo prowadzenie remontow i biezacych napraw.
Powod do wrze$nia 2010 r. nie zatrudnial zadnych pracownikow.

2.4.2. We wrzeéniu 2009 roku powod za posrednictwem znajomego swojej corki, pelniacego funkcje managera BHP
L. R. w firmie (...) Sp. z 0.0. nawigzal wspoélprace ze spotka. W jej ramach $wiadcezyt uslugi w zakresie naprawy,
remontow, konserwacji instalacji elektrycznej, usuwania usterek technicznych i prac remontowo- budowlanych w
sklepach spo6lki na terenie calej Polski. Strony nie wigzala stala umowa, w wspolpraca opierala sie na doraznych
zleceniach, co wynikalo z checi zachowania elastycznosci przy doborze wykonawcéw poszczegélnych zlecen.
Poszczegodlne zadania byly zlecane firmie powoda przez managera BHP drogga mailowa. A. G. (1) cieszyl sie w pracy
dobra opinig, uwazany byl za rzetelnego fachowca, ktory ,potrafil by¢ w kilku miejscach na raz”, co przekltadato
sie na liczbe otrzymywanych zlecen. Wykonywane prace powo6d Swiadczyt w kilku sklepach zleceniodawcy. W
zalezno$ci od zapotrzebowania zlecone prace Swiadczyl samodzielnie lub przy pomocy kilku (nie wiecej niz 5) os6b
wspolpracujacych- podwykonawcow. W ciagu jednego miesiaca powdd otrzymywal od (...) Sp. z o.0. kilka zlecen,
wynagrodzenie bylo ustalane miedzy stronami indywidualnie. W 2009 r. powdd uzyskal doch6d netto w wysokoSci
101026 z}. netto, a w 2010 r. 192307 z}. netto

2.4.3. Tuz przed wypadkiem, we wrze$niu 2010 r. powod zatrudnil W. Z. na V2 etatu na stanowisko pracownika
technicznego na czas okreélony do konca 2010 r., a nastepnie przedtuzyl umowe do 1 stycznia 2011 .

(dowod: akt notarialny k. 211- 218; decyzja o wydaniu pozwolenia na pobyt w Norwegii k. 219-221, informacja o
dochodach k. 66-74, 75, 131-133; 223-224, 225-226, 227-228; dokumenty znajdujace sie w aktach szkodowych: kopia
umowy o prace k. 335=61 akt szkodowych, k. 361 v akt szkodowych) zeznania J. P. [2014.08.20 00:06]; zeznania A.
0.[2014.08.20 00:20:39; 00:21:36; 00:24:42]; zeznania W. C. [2014.12.05 00:04:38, 00:07:48; 00:09:34, 00:13:33,
00:15:18], zeznania L. R. [2014.12.05 00:18:20, 00:21:23, 00:25:31, 00:28:45; dowdd z przestluchania A. G. (1)
[2014.12.05 00:31:51, 00:33:36, 00:37:32, 00:40:29, 00:49:07, 00:58:40]]

2.4.4. T. przed wypadkiem powod podjal rozmowy w celu nawigzania wspolpracy z firma (...). Przedstawiciel firmy
(...) warunkowal nawigzanie umowy zatrudnieniem przez powoda wiekszej liczby 0s6b oraz zawiazaniem spotki. w tym
celu w dniu 21 lipca 2010 r. wraz z corka zalozyt (...) spolke z 0.0. Mimo rozméw prowadzonych na wysokim stopniu
zaawansowania do nawigzania wspoélpracy ostatecznie jednak nie doszlo z uwagi na wypadek, jakiemu ulegl powod.

2.5. Zrédla utrzymania i dochody po wypadku

2.5.1. W zwigzku z wypadkiem, w okresie od 9 wrze$nia 2010 r. do 9 marca 2011 1. A. G. (1) pozostawal na zwolnieniu
lekarskim z uwagi na niezdolno$¢ do pracy, w zwiazku z ktérym pobieral zasilek chorobowy.

W tym okresie bylo prowadzone przedsiebiorstwo powoda. Powodd zatrudnial jednego pracownika za wynagrodzeniem
800 z6. miesiecznie. W dalszym ciagu wystawiat faktury, lecz w skali poszczegdlnych miesiecy zaczela przynosic straty.
Za rok 2009 dochéd brutto wyniost 261546 zt. 42 gr.

(Dowdd Roczne podsumowanie (...) za 2009 r. k. 397 akt szkodowych)

2.5.2. W okresie od stycznia 2011 do 9 marca 2011 r. powdd tytulem zasitku chorobowego pobral kwote 1158 zl.
(Dowod: potwierdzenia wyplaty k. 141) . Dzialalno$¢ gospodarcza powoda wykazywala straty. Rok 2011 w dzialalno$ci
gospodarczej powoda zamknal sie wynikiem dodatnim.

(Dowbd: roczne podsumowanie (...) za 2012 k. 397v akt szkodowych)

2.5.3. W dniu 4 kwietnia 2011 r. lekarz orzecznik ZUS stwierdzil niezdolno$¢ powoda do pracy i ustalil uprawnienie do
$wiadczenia rehabilitacyjnego po wyczerpaniu zasitku chorobowego. Z uwagi na rokowania z mozliwo$cig odzyskania



zdolnoSci do pracy, decyzja Zakladu Ubezpieczen Spolecznych z dnia 8 kwietnia 2011 r. powodowi przyznano prawo
do $wiadczenia rehabilitacyjnego za okres 10 marca 2011 r. do 7 czerwca 2011 r. w wysokoSci 90% podstawy wymiaru
oraz od 8 czerwca 2011 1. do 7 lipca 2011 r. w wysokoéci 75 % podstawy wymiaru. Nastepnie, decyzja z dnia 23 sierpnia
2011 r. przyznano $wiadczenie rehabilitacyjne na dalszy okres od 8 lipca 2011 r. do 3 marca 2012 r. w wysokosci 100%
podstawy wymiaru. W okresie od 10 marca 2011 r. do 3 marca 2012 r. powod tytulem $wiadczenia rehabilitacyjnego
pobral kwote 3035 zl.

2.5.4. W czasie, gdy powod przechodzit rekonwalescencje, W. Z. bezposrednio kierowal pracami na rzecz firmy (...).
W 2011 r. firma powoda wykazala strate w wysokoSci 9.297,22 zl.

2.5.5. W 2012 r. z firmy (...) odszed! L. R., co spowodowalo spadek zlecen dla powoda, gdyz kolejni managerowie
lobbowali za innymi niz powd6d zleceniobiorcami prac remontowo- budowlanych. Jednocze$nie, brak mozliwoSci
osobistego nadzoru przez powoda nad prowadzonymi w jego imieniu dzialaniami w firmie (...) oraz coraz wieksze
niezadowolenie zleceniodawcy z jako$ci i terminowosci Swiadczonych ustug doprowadzily ostatecznie do zakonczenia
wspolpracy pomiedzy (...), a firma powoda w 2012 r. Ostatnia faktura wystawiona przez powoda zostala oplacona
przez (...) w dniu 4 czerwca 2012 .

(Dowdd: pismo k. 355 akt szkodowych)

2.5.6. Od polowy 2012 r. powodd zaprzestal prowadzenia dzialalnosci gospodarczej i utrzymywal sie jedynie ze
Swiadczenia rehabilitacyjnego, a nastepnie renty z tytulu cze$ciowej niezdolnosci do pracy, ktéra otrzymuje do dzis.
W 2012 1. A. G. (1) uzyskal z tego tytulu lacznie 26.937,11 z1, a w 2013 1. 32.841,26 zL. Obecnie A. G. (1) nie podejmuje
zadnych dodatkowych prac.

2.5.7. W dniu 24 lutego 2012 r. lekarz orzecznik ZUS wydal orzeczenie o czasowej niezdolnoSci powoda do pracy
do dnia 28 lutego 2013 r. Z uwagi na zakonczenie okresu pobierania Swiadczenia rehabilitacyjnego w dniu 3 marca
2012 r., decyzja z dnia 2 marca 2012 r. A. G. (1) zostala przyznana renta z tytulu czasowej niezdolnosci do pracy.
Wysoko§¢ §wiadczenia do wyplaty wynosila 1977 zl. 76 gr. (k. 52). Nastepnie powdd uzyskal kolejne orzeczenie o
czasowej niezdolnoéci do pracy- do dnia 28 lutego 2014 r., w zwigzku z czym przyznanie renty przedtuzono do 28 lutego
2014 r., a w dniu 21 lutego 2014 r.- do dnia 28 lutego 2017 r. Aktualna kwota §wiadczenia rentowego wyplacanego
powodowi wynosi 2270zL 53 gr. miesiecznie.

(dowod: zaswiadczenie lekarskie k. 19-20; orzeczenie lekarza orzecznika ZUS k. 43-44; 49-50, 55; decyzja ZUS
k. 45-46, 47-48, 51-54, 56, 238-239; potwierdzenia wyplat k. 140-143; informacja o dochodach k. 66-74, 75,
131-133; 223-224, 225-226, 227-228;; pismo (...) z dnia 29 czerwca 2012 r. k. 355 akt szkodowych), zeznania J.
P. [2014.08.20 00:06]; zeznania A. O. [2014.08.20 00:20:39; 00:21:36; 00:24:42]; zeznania W. C. [2014.12.05
00:04:38, 00:07:48; 00:09:34, 00:13:33, 00:15:18], zeznania L. R. [2014.12.05 00:18:20, 00:21:23, 00:25:31,
00:28:45; dowod z przestuchania A. G. (1) [2014.12.05 00:31:51, 00:33:36, 00:37:32, 00:40:29, 00:49:07, 00:58:40])

2.6. Postepowanie likwidacyjne

2.6.1. A. G. (1) w toku postepowania likwidacyjnego korzystal z ustug formy (...), ktérych koszt wyniost 2.460 zt.
(Dowdd: faktura proforma k. 144)

2.6.2. Powdd zglosit szkode pozwanemu Zakladowi (...) w dniu 27 wrzeénia 2010 r. A. G. (1) domagal sie wowczas
kwoty 50.000 zt zado$éuczynienia oraz zwrotu kosztow leczenia. Pozwany przyznal odszkodowanie w kwocie 5.000
z}. , 0 czym zawiadomit powoda pismem z dnia 6 kwietnia 2011 1.

(Dowod: wniosek k.208 akt szkodowych, pismo z dnia 11 kwietnia 2011 r. k. 59)

W dniu 19 maja 2011r. pozwany przyznal powodowi zado$c¢uczynienie w kwocie 60000 zl. (po potraceniu 5000 zl.
kwoty wyplaconej, pozostalo do wyplaty 55000 zl.) oraz kwote 1500 zl. tytulem zwrotu kosztow leczenia.



(dowdd: pismo z dnia 19 maja 2011r.)

2.6.3. Pismem z dnia 23 kwietnia 2012r. A. G. (1) zlozyl wniosek o zrewidowanie przez pozwanego przyznanych do
tej pory kwot i domagal sie:

- zwrotu kosztow przejazdu (2.559,73 z),
- kosztoéw opieki (6.720 zb):
+ w okresie od 14 wrze$nia 2010 r. do 20 pazdziernika 2010 r. — 52 dni x12 godzin x7 z}. =4368 zl.
+ w okresie od 23 paZdziernika 2010 r. do 5 listopada 2010 r. — 14 dnix12 godzinx7y zl. = 1176 zl.,
+ w okresie od 7 lutego 2012 do 20 lutego 2012 r. — 14 dnix12godzix7 zt. =1176 zl.
- utraconego dochodu do dnia 3.03.2012 r. (284.405,98 z}),
- renty wyrébwnawczej (14.047,82 z1),
- kosztébw leczenia (2.449,17 zb)
(Dowbd: wniosek k. 62, k. 386 akt szkodowych, zataczniki k 398 i 399 akt szkodowych)
W dniu 28 maja 2012 r. pozwany przyznat powodowi kwoty:
- 1225 z}. 20 gr/ - tytulem odszkodowania za koszty dojazdu
- 2373 zk. 97 gr. — tytulem odszkodowania za koszty leczenia
- 1588 zl. 80 gr. — tytulem zwrotu kosztéw opieki osob trzecich (w wymiarze 3 godziny dziennie, przy stawce 6,62 zl. )
(Dowdd: pismo z dnia 28 maja 2012 1. k. 63)

2.6.4. W dniu 15 stycznia 2013 r. powdd reprezentowany przez (...) wystosowal przedsagdowe wezwanie do zaplaty,
w ktorym domagal sie:

- doplaty zadoSéuczynienia do lacznej kwoty 250000 zt. , po uwzglednieniu dotychczas wyplaconej kwoty,
- przyznania renty wyroéwnawczej w kwocie 14047 zl. 82 gr. miesiecznie,

- zwrotu utraconego dochodu do dnia 3 marca 2012 r. w kwocie 284 405 zl. 98 gr.,

- zwrotu kosztéw opieki w kwocie 5131 zl.

- zwrotu kosztéw przejazdu w kwocie 1334 zl.

- renty na zwiekszone potrzeby 200 zl. (100 zl. lekarstwa+100 zl. koszty przejazdu)

- zwrotu kosztéw pelnomocnika w kwocie 2000 zl. +VAT,

Pismem z dnia 21 lutego 2013 r. (...) odmowil realizacji zgloszonych zadan.

(Dowdd: wezwanie k. 63, pismo (...) z dnia 21 lutego 2013 r. k. 814 akt szkodowych)

2.6.5. (...) S.A. wyplacilo powodowi:

- 60.000 zl, tytulem zado$éuczynienia



-1500 z} tytulem ryczaltowego zwrotu kosztéw poniesionych na leczenie
- 1588,80 zt tytulem zwrotu kosztow opieki

- 1125,20 z} tytulem zwrotu kosztdow przejazdow

- 2.373,97 z} tytulem zwrotu kosztow leczenia

(bezsporne)

3. Ocena dowodow

3.1. Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit na podstawie materialu dowodowego zaoferowanego przez strony
niniejszego postepowania. Sad ocenil wiarygodnoé¢ i moc dowodéw wedtug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu (art. 233 § 1 k.p.c.)

3.2. Zasadnicza podstawe ustalen faktycznych stanowily przedstawione przez strony dokumenty zaréwno urzedowe
jakiprywatne. Dokumentacja medyczna byla przedmiotem analizy bieglych. Na podstawie decyzji administracyjnych,
dowodow wyplat Sad ustalil fakty zwiazane z przyznaniem powodowi Swiadczen z ubezpieczenia spolecznego oraz ich
wysokosé.

3.3. Sad oddalil wniosek pozwanego o zobowigzanie powoda do zlozenia pelnej ksigzki przychodéw i rozchodow
za lata 2009 — 2013 r., zadwiadczenia z ZUS, czy pozwany zatrudnial pracownikowi w jakich okresach, ewentualnie
zawrocenie sie do ZUS i zalgczenie do akt takiego zaswiadczenia), zadwiadczenia o wysoko$ci wszystkich §wiadczen
uzyskanych przez powoda w zwigzku ze zdarzeniem z dnia 8 wrze$nia 2010 r. z ubezpieczenia spolecznego,
za$wiadczenia z Urzedu Skarbowego o otrzymywanych dochodach za rok 2009, 2010, 2011, 2012 oraz rocznych
zeznan PIT za te lata, wyciggu z rachunku bakowego wykorzystywanego w ramach dzialalnoSci gospodarczej za lata
2009 — 2013 , wykazu $§rodkéw trwalych, zobowigzanie ZUS do przedstawienia dokumentéw dotyczacych ustalania
Swiadczenie przyznanych powodéw w zwiazku z wypadkiem. Szereg dokumentéw, o ktére wnosil pozwany, znane
bylo pozwanemu, co wynika z zalaczonych do sprawy akt szkodowych. Cze$é z nich (zeznania PIT, orzeczenia lekarzy
ZUS, decyzje o przyznaniu Swiadczen z ubezpieczenia spolecznego zostaly zalaczone do pozwu i na ich podstawie Sad
poczynil stosowane ustalenia.

Sad zapoznal sie z dokumentami zawartymi w aktach szkodowych. Cze$¢ z nich (np. zestawienia roczne (...),
czy wnioski z toku postepowania likwidacyjnego) sluzyly ustaleniu stanu faktycznego. Jakkolwiek obie strony

”

domagaly sie ,przeprowadzenia dowodu z akt szkodowych” nie wskazaly dokumentéw, ktére mialyby staé sie
podstawa dokonywanych przez Sad ustalen. Sad nie posiadajac wiadomosci specjalnych nie analizowal dokumentow

ksiegowych. Zreszta zadna ze stron nie sprecyzowala, jakie fakty poprzez te analize mialyby zostaé¢ potwierdzone.

W toku postepowania, Sad dopuscil i przeprowadzil dowdd z opinii bieglych za zakresu chirurgii urazowej i ortopedii
oraz psychiatrii celem zasiegniecia informacji specjalnych (art. 278 k.p.c.).

3.4. Sad przeprowadzit dowod z opinii bieglych lekarzy. Opinia bieglego z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii
pozwolila na ustalenie obrazen, jakich pow6d doznal w wypadku, przebiegu leczenia i rehabilitacji, w jakim okresie
powdd wymagal opieki oséb trzecich, a kiedy uzyskal mozliwosé samodzielnego funkcjonowania. Sad na podstawie
powyzej opinii ustalil réwniez, czy dolegliwo$ci bdlowe, na ktore uskarza sie powod pozostaja w zwigzku z urazem
doznanym w wypadku, a takze jakie sg rokowania, co do stanu zdrowia powoda w przyszloéci i jak ksztaltujg
sie jego mozliwoéci zarobkowania. Sad uznal wnioski opinii za rzetelne, poparte wnikliwa analiza dokumentacji
medycznej i oparte na fachowej wiedzy bieglego. Brak okreélenia przez biegltego procentowego uszczerbku na zdrowiu
poniesionego przez powoda nie uniemozliwia dokonania oceny rozmiaru krzywdy doznanej przez powoda, a poza
tym teza dowodowa nie zawierala wytycznych w tym zakresie. Zastrzezen sadu nie budzily rowniez wnioski opinii w
zakresie ilosci godzin oraz okresow, w jakich powdd wymagal opieki osdb trzecich w zwigzku z unieruchomieniem.



Biegly w sposob logiczny wskazal, w jakich okresach pow6d wymagat bardziej intensywnej opieki a w jakich opieka
ta wymagala mniejszego zaangazowania bliskich.

Analogicznie nalezalo ocenié wnioski zawarte w opinii bieglej z zakresu psychiatrii. Biegla wyczerpujaco odpowiedziala
na pytania zawarte w tezie dowodowej, szeroko uzasadniajac stwierdzone u powoda objawy zwigzane z przebytym
urazem. Wnioski zawarte w opinii oparte zostaly o fachowa wiedze z zachowaniem stosownej metodologii po
przeprowadzeniu badan. Sad nie znalazt podstaw, by kwestionowa¢ przedmiotowa opinie, a wnioski w niej zawarte
pozwolily na ustalenie aktualnego stanu zdrowia psychicznego powoda oraz istnienie zwigzku przyczynowego
pomiedzy zglaszanymi przez niego dolegliwo$ciami, a wypadkiem drogowym.

3.5. Sad oparl swe ustalenia takze na osobowych zZrédlach dowodowych. W toku postepowania zostala przestuchana
zona powoda A. O. na okoliczno$¢ sprawowania opieki nad powodem w poszczegblnych okresach oraz stanu jego
zdrowia w okresie od wypadku do dnia wniesienia powédztwa. Swiadkowie J. P., W. C. oraz L. R., pracownicy firm,
z ktorymi pow6d wspolpracowat oraz prowadzit rozmowy o wspolprace zeznawali na okoliczno$§é prowadzenia przez
powoda dzialalno$ci gospodarczej oraz okolicznos$ci ustania wspdtpracy z firmg powoda.

3.5.1. Sad za wiarygodne uznal zeznania zony powoda A. O., ktéra wskazywala na dolegliwosci powoda po
operacji, zakres opieki, jakiej wymagatl po wypadku oraz proces usamodzielnienia sie w wykonywaniu codziennych
obowiazkow. Wiarygodnoéc¢ zeznan §wiadka nie budzila watpliwosci, tym bardziej, ze koresponduja one z treScia opinii
biegtych.

3.5.2. Watpliwosci Sadu co do wiarygodnoSci nie budzily rowniez zeznania J. P. , pracownika dziatu (...) Sp. z.o.,
ktoéry wskazywal na powody zerwania wspolpracy z firma powoda. Zdaniem Sadu zeznania te sa logiczne, a dodatkowo
Swiadek przygotowujac sie do skltadania zeznan przejrzal dokumenty zwigzane ze wspoélpraca firmy (...) z firma
powoda, co uwiarygodnia podawane przez niego okresy wspotpracy.

3.5.3. Ustalenia dotyczace przebiegu i warunkéw wspotpracy powoda z firma (...) Sp. z 0.0. Sad w duzej mierze opart
na zeznaniach §wiadka £. R., managera BHP, ktory doprowadzil do nawigzania 6w wspoélpracy we wrze$niu 2009
r. Zeznania $wiadka dotyczace formy wspolpracy oraz sposobu dokonywania zlecen koresponduja z dokumentami
znajdujacymi sie w aktach szkody. Swiadek wskazal, ze spadek liczby zlecer dla powoda warunkowany byt dwoma
okoliczno$ciami- po pierwsze wypadkiem powoda, ktéry nie byl w stanie osobiscie pilnowac¢ spraw firmy oraz
odej$ciem $wiadka z firmy (...). Zeznania w tym zakresie koresponduja z zeznaniami $wiadka J. P. oraz z pozostalym
materialem zgormadzonym w sprawie.

3.5.4. Sad uznal rowniez za wiarygodne zeznania §wiadka W. C., pracownika (...), ktéra miala podja¢. wspolprace z
powodem. Potwierdzil od stanowisko powoda co do tego, ze wspolpraca nie zostala nawigzana w zwigzku z wypadkiem.

3.6. Dowdd z przestuchania powoda dopuszczony i przeprowadzony w trybie art. 303, 304 k.p.c. stanowil uzupelienie
zebranego w sprawie materialu dowodowego. A. G. (1) w sposdb korespondujacy z pozostalym materialem
zgormadzonym w sprawie opisal przebieg rekonwalescencji oraz dolegliwosci, jakie towarzysza mu w zwiazku z
wypadkiem do dnia dzisiejszego. Tres$¢ zlozonych przez powoda zeznan koresponduje zaré6wno z zeznaniami A. O.,
jak i wnioskami opinii bieglych. Sad jedynie w czeéci dal wiare zeznaniom powoda odnoszacych sie do przyczyn
zakonczenia prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej. Zdaniem Sadu, celowo w swych zeznaniach powdd kladl nacisk
na uwypuklenie zwigzku pomiedzy wypadkiem i swoja niedyspozycja z nim zwiazana, a spadkiem zlecen, ktore w
konsekwencji doprowadzily do zaprzestania dziatlalnoSci gospodarczej. Zdaniem Sadu, zeznania te w czeSci, w jakiej
nie uwzglednialy takze innych przyczyn spadku otrzymywanych zlecen nie zastuguja na przyznanie im wiarygodnosci.

4. Podstawa prawna wyroku

Powodztwo zashugiwalo na cze$ciowe uwzglednienie.

4.1. Odpowiedzialno$é pozwanego



Odpowiedzialnoé¢ pozwanego w niniejszej sprawie zwigzana jest z ubezpieczeniem odpowiedzialno$ci cywilnej
sprawcy wypadku drogowego. Zgodnie z art. 822 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej
ubezpieczyciel zobowigzuje sie do zaplacenia okre§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom
trzecim, wobec ktérych odpowiedzialnosé za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Na podstawie § 4
uprawniony do odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej
moze dochodzié roszczenia bezposrednio od ubezpieczyciela.

Zakres odpowiedzialno$ci pozwanego w niniejszej sprawie jest zatem bezposrednio skorelowany z odpowiedzialno$cia
ubezpieczonego- sprawcy wypadku drogowego, ktéry byl objety ubezpieczeniem odpowiedzialnosci cywilnej u
pozwanego.

4.2. Podstawa prawna roszczen

. Podstawe prawna dochodzonych przez powoda roszczen stanowi art. 444 § 11 2 k.c. oraz art. 445 § 1 k.c. w zw. z
art. 444 k.c.

Zgodnie z art. 444 § 1 ke w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadania poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody powinien
wylozy z gory sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume potrzebna na
koszty przygotowania do innego zawodu.

Natomiast w myS$l art. 444 § 2 ke jezeli poszkodowany utracil calkowicie lub cze$ciowo zdolnos¢ do pracy zarobkowe;j
albo jezeli zmniejszyly sie widoki jego powodzenia na przyszlo$¢, moze on zadaé od zobowiazanego do naprawienia
szkody odpowiedniej renty.

Podstawe zadania zado$Cuczynienia za doznang krzywde stanowi art. 445 §1 k.c. w zwiazku z art. 444 § 1 k.c.
Zgodnie z powyzszymi przepisami w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznaé
poszkodowanemu odpowiednia sume pieniezng tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde.

Powyzsze pozwala na wyodrebnienie trzech przeslanek, ktorych kumulatywne wystapienie przesadzaé¢ bedzie
o powstaniu odpowiedzialnoéci odszkodowawczej. Po pierwsze, wystapienie zdarzenia, z ktérym ustawa wigze
obowiazek odszkodowawczy, po drugie wystapienie po stronie poszkodowanego krzywdy tj. szkody o charakterze
niemajatkowym lub szkody o charakterze majatkowym oraz po trzecie — zwiazek przyczynowy pomiedzy krzywda, czy
szkoda oraz dzialaniem polegajacym na wywolaniu przez zobowigzanego rozstroju zdrowia lub uszkodzenia ciala.

Wina sprawcy oraz zwigzek przyczynowy pomiedzy jego zachowaniem i uszkodzeniem ciala powoda zostala ustalona
w postepowaniu karnym. Pozwany za$ co do zasady nie kwestionowal swej odpowiedzialnoSci za zdarzenie. Sad
zetem w niniejszym postepowaniu weryfikowal istnienie krzywdy oraz szkody majatkowej po stronie powoda, oraz
ich adekwatny zwiazek przyczynowy ze zdarzeniem, za ktére odpowiedzialno$¢ ponosi pozwany.

4.3. Zados$éuczynienie

4.3.1. Zado$éuczynienie polega na przyznaniu poszkodowanemu odpowiedniej sumy pienieznej za doznang krzywde.
Ze wzgledu na niewymierno$¢ krzywdy, okreSlenie w konkretnym przypadku odpowiedniej sumy pozostawione
zostalo uznaniu sagdu. Suma ,,odpowiednia” w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. nie oznacza jednak sumy dowolnej, a jej
prawidlowe ustalenie wymaga uwzglednienia wszystkich okoliczno$ci mogacych mie¢ w danym przypadku znaczenie.
W orzecznictwie podkresla sie, iz zardwno okolicznoéci wplywajace na wysoko$§¢ zadoSéuczynienia, jak i kryteria
ich oceny powinny by¢ rozwazane indywidualnie w zwigzku z konkretna osoba pokrzywdzonego. Przy ustalaniu
rozmiaru cierpien nalezy uwzglednic zobiektywizowane kryteria oceny odniesione do indywidulanego przypadku. Do
wypracowanych przez orzecznictwo kryteriéw, o ktérych mowa powyzej naleza w szczegoblnoSci:

- rodzaj doznanych przez poszkodowanego obrazen



- rozmiar zwigzanych z nimi cierpien fizycznych i psychicznych
- ich nasilenie i czas trwania

- nieodwracalno$¢ nastepstw wypadku

- rodzaj wykonywanej pracy

- szanse na przyszlosé

- wiek poszkodowanego

- poczucie nieprzydatnos$ci spolecznej

- koniecznoé¢ korzystania ze wsparcia bliskich

Nalezy przy tym podkreslié, ze zado§éuczynienie powinno przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$¢. Wysokosé
odszkodowania powinna by¢ odczuwalna dla poszkodowanego i przynosi¢ mu réwnowage emocjonalna, naruszong
przez doznane cierpienia psychiczne (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z 14 lutego 2008 r., IT CSK 536/07).

4.2.2. Powod tytutem zado$éuczynienia domagal sie kwoty 150.000 zl, przy czym bezspornym jest, iz pozwany w toku
postepowania likwidacyjnego wyplacil powodowi z tego tytulu kwote 60.000 zl, a zatem w niniejszym postepowaniu
A. G. (1) domaga sie réznicy pomiedzy kwota zadang, a wyplacong przez pozwanego, tj. 90.000 zl. Wysokos$¢ zadanej
kwoty, majac na uwadze powyzsze kryteria musiala zostaé zweryfikowana.

4.2.3. Nie ulega watpliwoéci, ze powdd na skutek uszkodzen ciala doznanych w wypadku doznal takze szkody
niemajatkowej- krzywdy, przejawiajacej sie zardwno w cierpieniu fizycznym, jak i psychicznym. Powazne obrazenia
koticzyn dolnych, jakich pow6d doznal w wypadku bez watpienia zmienily jego zycie na zawsze. Sad mial na uwadze,
ze cho¢ od wypadku minelo juz pie¢ lat, powdd do dnia dzisiejszego wciaz odczuwa jego skutki. Dla A. G. (1)
jednym z wazniejszych elementéw zycia byla praca, w ktorej sie realizowal i ktora przynosila stosunkowo duze
dochody. Powod w jej ramach wykonywal prace fizyczne, ktore wymagaly pelnej sprawnos$ci. Po wypadku, A. G. (1)
przez dwa lata nie mogl wykonywaé zadnej pracy i zmuszony byl do pozostawania w domu. Pierwsze miesigce po
wypadku wymagaly zaangazowania oso6b trzecich, gdyz z powodu unieruchomienia powod nie byl w stanie radzié¢ sobie
samodzielnie w codziennych obowiazkach. Pow6d przechodzil kolejne zabiegi, rehabilitacje, leczenia sanatoryjne.
Powyzsze potegowalo poczucie krzywdy i nieprzydatnoSci. Powo6d z osoby aktywnej zawodowo, o ktérej pracownicy,
ktbrzy z nim wspdlpracowali moéwili, ze potrafi by¢ w kilku miejscach na raz stal sie niezdolny do pracy- na poczatku
calkowicie, a z biegiem czasu cze$ciowo. Mimo dlugotrwalego leczenia i przebytej rehabilitacji, dzialania te nie
przyniosly spodziewanego rezultatu, a w $wietle opinii bieglego dalsza rehabilitacja nie jest w stanie polepszy¢
stanu zdrowia powoda. W 2015 r. powod przeszedt kolejny zabieg artroskopii i jest kwalifikowany do wstawienia
endoprotezy kolana. Powyzsza okolicznoé¢ $wiadezy o tym, ze mimo znacznego uptywu czasu, wypadek i jego skutki
wciaz sg dla powoda zrédlem fizycznego cierpienia. Biegly okreslil rokowania co do poprawy zdrowia powoda jako
niepewne, z uwagi na bezskuteczno$é dalszej rehabilitacji i mozliwa koniecznoé¢ wstawienia endoprotezy kolana
oraz zabiegowego usztywnienia stawu skokowego. W ocenie Sadu, material zgromadzony w niniejszej sprawie daje
podstawy do stwierdzenia, ze dolegliwoéci zwigzane z wypadkiem maja stosunkowo rozlegle i trwale negatywne
nastepstwa. Nalezy jednak podkresli¢, iz powod choé nie wrocit do dawnej sprawnosci i rokowania w tym zakresie
s3 niepewne, jest juz w stanie samodzielnie funkcjonowac. Sad miat takze na uwadze fakt, ze po wypadku powdd nie
wycofal sie caltkowicie z prowadzenia dzialalnoécii az do 2011 r. staral sie kierowa¢ pracami wykonywanymi w ramach
wspolpracy z firma (...).

4.2.4. W zwiazku z wypadkiem powdd cierpi na przedluzone zaburzenia adaptacyjne. A. G. (1) nie potrafi pogodzi¢ sie
z now3 sytuacja zyciowa, wykluczeniem zawodowym i brakiem aktywno$ci sprzed wypadku. Powyzsze okoliczno$ci
spowodowaly reakcje nerwicowe skutkujace zaburzeniami snu, obnizeniem nastroju i rozdraznieniem. Zakres



cierpienia psychicznego powoda zwigzanego z wypadkiem jest zdaniem Sadu znaczny. A. G. (1) dlugi czas po wypadku,
pomijajac kwestie przeszkdd natury fizycznej, nie byt w stanie prowadzié samochodu, a do dzi$ nie jezdzi autem
wieczorami z uwagi na negatywne emocje. Trwajace do dzi§ komplikacje zwigzane ze sprawnoécia fizyczna powoda
negatywnie wplywaja na jego samopoczucie, potegujac poczucie nieprzydatnosci.

W konsekwencji, biorac pod uwage rozmiar cierpien fizycznych i psychicznych, Sad uznal, iz kwota, ktéra
stanowi bedzie rekompensate doznanej krzywdy, a jednoczes$nie nie doprowadzi do niestosownego wzbogacenia
sie poszkodowanego jest 120.000 zl. Suma ta stanowi wymierng korzy$¢ pozwalajaca na poczynienie wydatkow
podnoszacych jakoéé zycia (np. samochdd, remont domu, wyjazd zagraniczny).

Sad uznal jednak, ze kwota 150.000 zl. bylaby nadmiernie wygérowana. Pow6d bowiem nie utracil sprawnosci
catkowicie. Moze poruszaé¢ samodzielnie. Nie jest wykluczony z relacji rodzinnych, czy spotecznych.

Majac powyzsze na uwadze, a takze fakt, ze pozwany wyplacit powodowi w toku postepowania likwidacyjnego kwote
60.000 zt tytulem zado$§éuczynienia, Sad na podstawie art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 k.c. zasadzil od pozwanego na
rzecz powoda kwote 60.000 zt w ramach zado§éuczynienia, oddalajac powddztwo w pozostalym zakresie.

4.4. Odszkodowanie

Zgodnie z art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty.

4.4.1. Koszty opieki

4.4.1.1. Nie ulega watpliwosci, iz koniecznym i celowym wydatkiem zwigzanym z wypadkiem jest koszt opieki
sprawowanej nad poszkodowanym. Prawo do domagania sie zwrotu powyzszych kosztow nie jest uzaleznione od
wykazania, iz poszkodowany efektywnie wydal odpowiednie kwoty na koszty opieki, a fakt, ze opieke nad nim
sprawowali bliscy nie pozbawia go prawa zadania zwrotu tychze kosztoéw. W orzecznictwie przyjmuje sie, ze wysoko$¢
odszkodowania w tym zakresie nie moze przekracza¢ wynagrodzenia osoby majacej odpowiednie kwalifikacje do
wykonywania takiej opieki (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z 15 lutego 200 7 r., II CSK 474/06).

4.4.1.2. Bezspornym w niniejszej sprawie bylo to, ze powdd po wypadku wymagal opieki 0s6b trzecich. Strony nie byly
zgodne, co do zakresu czasowego opieki i stawki godzinowej, wedlug ktorej nalezato liczy¢ nalezne odszkodowanie.
Powdd domagat sie lacznie 6.720 zl z tytulu opieki, pozwany wyplacil w toku postepowania likwidacyjnego kwote
1588,80 zl, a przedmiotem niniejszego procesu jest roznica pomiedzy kwota zadang, a wyplacona przez pozwanego,
Y. 5.132 zL

4.4.1.3. Wobec ustalenia, ze powdd wymagal opieki w okresie od 13 wrze$nia 2010 r. do 20 pazdziernika 2010 r.
(38 dni) w wymiarze 5 godzin dziennie oraz w okresie od 22 pazdziernika do 5 listopada 2010 r.(15 dni) w wymiarze
3 godzin dziennie, laczna liczba godzin koniecznej opieki wyniosta 235. Pomijajac kwestie bledu rachunkowego
popehlionego przez powoda, ktéry przyjal, iz pomiedzy 14 wrzeénia, a 20 pazdziernika opieka byla sprawowana
przez 52 dni, powbdztwo w tym zakresie nie zastlugiwalo na uwzglednienie. Wskaza¢ nalezy, iz skoro powdd twierdzi,
iz stawka godzinowa os6b majacych odpowiednie kwalifikacje do wykonywania opieki wynosi 7 zl za godzine, to
zgodnie z rozkladem ciezaru dowodéw (art. 6 k.c.) winien byt ten fakt udowodnié, czego w niniejszym postepowaniu
nie uczynil, poprzestajac na gotostownych twierdzeniach. Pozwany zakwestionowal podana przez powoda warto$é
i wskazal na kwote 6,62 zl za godzine. Sad przyjal zatem, ze pozwany uznal stawke 6,62 zl przy wyliczeniu
odszkodowania za poniesione koszty opieki i kwota ta stanowila punkt wyjscia do dalszych obliczen. Skoro zatem
laczna liczba godzin opieki nad powodem wynosita 235, to nalezne z tego tytulu odszkodowanie wynosi 1555,70 zt
(235 x 6,6271). Majac na uwadze fakt, ze pozwany wyplacil powodowi kwote 1588,80 zl, zadanie powoda w zakresie
zwrotu kosztoéw opieki w caloéci nalezalo oddali¢ na podstawie art. 444 § 1 a contrario.

4.4.2. Koszty postepowania przedsqdowego




4.4.2.1. Ocena czy poniesione koszty ekspertyzy sporzadzonej na zlecenie poszkodowanego w postepowaniu
przedsadowym sg objete odszkodowaniem przystugujacym od ubezpieczyciela z umowy odpowiedzialnosSci cywilnej,
musi by¢ dokonana przy uwzglednieniu caloksztaltu okoliczno$ci sprawy, a w szczegolnoSci uzalezniona od ustalenia,
czy zachodzi normalny zwigzek przyczynowy pomiedzy poniesieniem tego wydatku a wypadkiem, oraz czy poniesienie
tego kosztu bylo obiektywnie uzasadnione i konieczne takze w kontek$cie ulatwienia okreslenia prawidlowo
konkretnego ubezpieczyciela, jak i ulatwienia zakladowi ubezpieczen ustalenia okoliczno$ci wypadku i rozmiaréw
szkody (vide: uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 18 maja 2004 r., III CZP 24/04). Z orzecznictwa wynika, iz w zakresie
uznania, ze skorzystanie z pomocy pelnomocnika w postepowaniu likwidacyjnym pozostaje w zwigzku przyczynowym
z zaistnialym wypadkiem nalezy kierowac sie ostrozno$cia. Sad Najwyzszy podkreslal, ze skorzystanie z ustug fachowca
niejako dla wygody, ujecia obowiazkéw nie stanowi takiego zwiazku, a koniecznym jest, by sytuacja zyciowa i osobista
poszkodowanego (zdrowie, kwalifikacje osobiste) przemawialy za niezbedno$cig takiej pomocy (vide: uchwala Sadu
Najwyzszego z dnia 13 marca 2012 r., III CZP 75/11). Powyzsze oznacza, ze w zakresie zaliczenia kosztéw pelnomocnika
ustanowionego w postepowaniu likwidacyjnym do kosztow powstalych na skutek wypadku nie mozna moéwié o
automatyzmie, a samo poniesienie takich wydatkow nie przesadza o ich uwzglednieniu w ramach odszkodowania.

4.4.2.2. Zgodnie z przywolana wyzej zasada rozktadu ciezaru dowoddéw (art. 6 k.c.), powdd winien byt wykazac,
Ze jego sytuacja osobista uzasadniala ustanowienie fachowego pelnomocnika w postepowaniu likwidacyjnym. W
ocenie Sadu, powdd nie udowodnil, aby w niniejszej sprawie koniecznym bylo skorzystanie przez niego z fachowe;j
pomocy, co uzasadnialoby przyjecie zwigzku przyczynowego pomiedzy powstalym wydatkiem (szkoda), a zdarzeniem
go wywolujacym (wypadkiem). A. G. (1) ograniczyl sie jedynie do wskazania, ze za zlecenie K. W. z (...) opracowania
niezbednych materialéw i reprezentowanie go w postepowaniu likwidacyjnym zaplacil 2.460 zl. W zwiazku z
powyzszym, Sad nie uwzglednil zadania zwrotu kosztéow postepowania przedsadowego i oddalil powddztwo w tym
zakresie na podstawie art. 444 § 1 k.c.

4.4.3. Odszkodowanie z tytulu utraconych zarobkoéw za okres od 9 wrzesnia 2010 r. do 3 marca 2012
r.

Odszkodowanie zostanie oméwione w dalszej czeSci uzasadnienia dotyczacej renty wyréwnawcze;j.
4.5. Renta

4.5.1. Stosownie do art. 444 § 2 k.c., jezeli poszkodowany utracit calkowicie lub cze$ciowo zdolnoé¢ do pracy
zarobkowej albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlo$é, moze on zadac
od zobowigzanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty. Roszczenie o rente przyshuguje poszkodowanemu w
razie:

1) calkowitej lub czeéciowej utraty przez niego zdolnosci do pracy zarobkowej;
2) zwiekszenia sie jego potrzeb;

3) zmniejszenia sie jego widokéw powodzenia na przyszlos¢.

Powod w niniejszym postepowaniu dochodzil renty okreslonej w pkt 11 2.

Nalezy przy tym podkresli¢, ze zgodnie z treécig art. 6 k.c. ciezar udowodnienia wszelkich faktow zwigzanych
z odpowiedzialno$cig pozwanego co do zasady i wysoko$ci spoczywal w niniejszym procesie na powodzie, gdyz
to powdd z faktow tych wywodzi skutki prawne w postaci prawa do renty. Dla przyjecia odpowiedzialnoSci
pozwanego koniecznym bylo wykazanie wszystkich jej przestanek, a zatem zdarzenia, z ktérym system prawny wiaze
odpowiedzialno$¢ w postaci wyplaty uprawnionemu renty, szkody oraz zwigzku przyczynowego miedzy zdarzeniem, a
szkodg. Nie ulega watpliwo$ci, ze w niniejszym postepowaniu kwestia zaistnienia wypadku nie byla sporna. Nalezalo
zatem przej$¢ do oceny pozostalych przestanek odpowiedzialno$ci pozwanego.



4.5.2. Renta z tytutu zwiekszonych potrzeb

4.5.2.1. Konieczno$é przyznania na rzecz poszkodowanego renty z tytulu zwiekszonych potrzeb aktualizuje sie
w sytuacji, gdy w zwigzku z wypadkiem istnieje potrzeba pokrywania stalych, powtarzajacych sie wydatkow
obejmujacych miedzy innymi konieczng opieke, rehabilitacje, pielegnacje. W orzecznictwie wskazuje sie, ze w
takim przypadku wystarczajace jest wykazanie przez poszkodowanego istnienia zwiekszonych potrzeb stanowiacych
nastepstwo czynu niedozwolonego, nie jest uzaleznione od wykazania, ze poszkodowany te potrzeby faktycznie
zaspokaja i ponosi zwigzane z tym wydatki (vide: Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 czerwca 2005 r. III CK 392/04).

4.5.2.2. W ocenie Sadu, powdd w zakresie renty z tytulu zwiekszonych potrzeb, zaré6wno biezacej od 1 marca 2013 r.,
jak iza okres od dnia 4 marca 2012 r. do 28 lutego 2013 r. zwigzanych z wizytami u lekarza ortopedy i psychiatry nie
udowodnil roszczenia co do zasady ani co do wysokos$ci. Po pierwsze zwazy¢ nalezy, ze powodowi zwiekszone potrzeby
byly i s3 kompensowane z ubezpieczenia spolecznego, ktéoremu podlegal. Powod wskazal, ze regularnie korzysta
ze $wiadczen zdrowotnych w ramach NFZ , a na kolejne wizyty do ortopedy umawia sie przy kazdej konsultacji,
tak by jak najbardziej skrocié czas oczekiwania. Po drugie, w $wietle opinii bieglego zabiegi rehabilitacyjne nie
przynosza juz spodziewanego rezultatu i konieczne jest podjecie zabiegu operacyjnego, a zatem nieuzasadnione jest
przyjecie, iz zwiekszone potrzeb obejmuja kwote 100 zl miesiecznie za zabiegi rehabilitacyjne. Sad nie przesadza,
iz w zwiazku z planowang operacja ortopedyczng i mozliwoscig usztywnienia stawu skokowego moze pojawic sie
konieczno$é ponownej rehabilitacji, lecz w chwili wyrokowanie Sad bierze za podstawe stan rzeczy istniejacy w chwili
zamkniecia rozprawy (art. 316 § 1 k.p.c.) i majac na uwadze zgormadzony w sprawie material dowodowy, brak jest
podstaw do uznania, Ze na dzien dzisiejszy istnieje stala, powtarzajaca sie potrzeba rehabilitacji powoda. Poza tym
powod nie wykazal, aby ponoszone koszty wizyt lekarskich, czy zwiazanych z rehabilitacja wynosily (nawet przy
pewnym uérednieniu) 100 z}. miesiecznie. Powod nie przedstawil faktur, paragondéw, czy rachunkéw zwiazanych z
tymi wydatkami, ani tez innych dowod6w na to, ze wydatki tego rodzaju maja charakter staly (powtarzajacy sie).

Odnoszac sie do wskazywanych przez powoda wizyt u lekarza psychiatry, Sad uznal roszczenie w tym zakresie za
nieudowodnione co wysoko$ci. Powod zeznal, ze wizyty te odbywa raz na kilka miesiecy podajac, ze koszt jednej
wizyty wynosi 160 zl oraz wskazal na okoliczno$é przyjmowania lekow przepisanych przez psychiatre. Na podstawie
powyzszych okolicznoéci, przy braku zaoferowania materialu dowodowego w szerszym zakresie, jak chociazby nazwy
lekow, Sad nie byl w stanie ustali¢, jaki staly, miesieczny koszt z tego tytulu powdd jest zmuszony ponosic.

4.5.2.3. Za nieudowodnione Sad uznal réwniez zadanie renty z tytulu zwiekszonych potrzeb w kwocie 100 zl
miesiecznie na zakup lekéw. W toku postepowania, powdd co prawda wskazywatl na zazywanie lekdéw przepisanych
mu przez psychiatre oraz lekdow przeciwbolowych, jednak nie wykazal, ile powyzsze $rodki kosztuja, nie podajac nawet
nazw lekéw. Poza tym, powod kilkakrotnie pokreslil, iz stara sie nie zazywac Srodkéw przeciwbdélowych zbyt czesto w
obawie przed uzaleznieniem. Powyzsze wskazuje, ze brak jest podstaw, by przyjac, ze powdd ponosi w tym zakresie
stale koszty w okres$lonej kwocie.

4.5.2.4. Majac powyzsze na uwadze, Sad uznal, iz nie ma podstaw do zasgdzania na rzecz powoda kwoty 2.400 zl
tytulem renty za zwiekszone potrzeby w okresie od dnia 4 marca 2012 r. do 28 lutego 2013 r. , jak i kwoty 200 z}
miesiecznie tytulem renty biezacej, a zatem na podstawie art. 444 § 1 k.c. w zw. z art. 6 k.c. oddalil powddztwo w tym
zakresie.

4.5.3. Renta z tytutu czesciowej niezdolnosci do pracy oraz odszkodowanie za utracone dochody.

4.5.3.1. Nie ulega watpliwosci, iz przy ustaleniu renty z tytulu niezdolno$é do pracy na stronie powodowej ciazy
obowiagzek wykazania procz zdarzenia wywolujacego szkode (w niniejszej sprawie bezspornego), takze poniesiong
szkode oraz zwiazek przyczynowy pomiedzy zdarzeniem, a szkoda. W przypadku renty z tytulu utraconych zarobkow,
szkoda wyraza sie r6znicg miedzy zarobkami, jakie poszkodowany osiggalby w okresie objetym renta, gdyby nie
doznal uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia (zarobki hipotetyczne), a zarobkami, jakie moze realnie osiaggnaé bez
zagrozenia swego stanu zdrowia. Nie ulega przy tym watpliwo$ci, iz poszkodowany jest obowiazany do wykorzystania



zachowanej zdolno$ci do pracy. Pelna renta wyr6wnawcza moze nalezeé sie poszkodowanemu tylko wyjatkowo,
mianowicie wowczas, gdy nie moze otrzymaé zadnego zatrudnienia ze wzgledu na stan zdrowia spowodowany
wypadkiem niedajgcy mu w jego Srodowisku mozliwo$ci pracy zarobkowej.

4.5.3.2. Wskazany wyzej mechanizm dyferencyjny ustalenia wysoko$ci szkody odnosi sie takze do utraconych
zarobkow (dochodow).

4.5.3.3. Zakres odpowiedzialnoSci odszkodowawczej jest jednak determinowany adekwatno$cig zwigzku
przyczynowego pomiedzy zdarzeniem sprawczym a szkoda. Zgodnie bowiem z art. 361 § 1 k.c. zobowiazany do
odszkodowania ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktérego wynikta
szkoda.

4.5.3.4. Wszechstronna analiza materialu dowodowego, w tym przede wszystkim okoliczno$ci zaprzestania
prowadzenia dzialalnoéci gospodarczej przez powoda doprowadzily do przekonania, ze zwiazek przyczynowy
pomiedzy zdarzeniem, a utraconym zarobkiem powoda istnieje. Jednak wbrew twierdzeniom powoda nie stanowi
jedynej przyczyny zaprzestania prowadzenia dzialalnoéci. W kontekécie zaprzestania prowadzenia przez powoda
dzialalnoSci gospodarczej mozna méwi¢ o trzech Zrodlach tego stanu rzeczy. Pierwsza to wypadek oraz jego
konsekwencje. A. G. (1) w zwigzku z dlugg rekonwalescencja przez pewien okres byl calkowicie wylaczony od
mozliwo$ci czynienia osobistych staran o kolejne zlecenia i nadzorowania jako$ci wykonania prac bedacych w toku.
Powyzsze doprowadzilo do obnizenia jakoSci prac §wiadczonych przez pracownikéw i podwykonawcéw podlegltych
powodowi i spadkiem zainteresowania wspodlpraca z jego firma. Druga przyczyna byla zdaniem Sadu zmiana
koniunktury w firmie (...) po odejSciu L. R., managera BHP firmy (...), ktéry nawiagzatl wspotprace z powodem,
a w okresie jej trwania byl odpowiedzialny za zakres powierzanych mu prac. Po trzecie, przyczyna zakonczenia
dzialalnoSci byla decyzja powoda, ktéra nie do konca mozna oceniaé, jako ekonomicznie uzasadniong. Nalezy
podkresli¢, iz powdd niemal dwa lata po wypadku nadal prowadzit dzialalnosé gospodarcza. Wprawdzie byt zmuszony
w inny sposbb zorganizowaé swoja prace, jednak nadal wykonywal zlecenia na rzecz firmy (...). Immanentng
cecha prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej jest wszakze ryzyko koniunkturalne, konieczno$é adaptacji do nowych
warunkéw. Warto przy tym podkresli¢, iz wspolpraca z firma (...) opierala sie na zleceniach ad hoc, strony nie
wigzala stala umowa, a zatem w taka forme wspoélpracy ryzyko utraty lub zmniejszenia liczby zlecen bylo wpisane
od poczatku. Z okolicznoS$ci faktycznych sprawy wynika, ze jedynie w pewnym zakresie powdd wykonywal prace
samodzielnie, w wiekszoSci przypadkow zlecal prace podwykonawcom, co roéwniez niesie za soba pewne ryzyko
niewykonania prac w taki sposdb, jak przy osobistym $wiadczeniu. Nadto, charakter wykonywanych uslug swiadczy
o tym, ze powod nie musial, a czasem nawet nie mial fizycznej mozliwoéci dogladania prac osobiScie. Zdaniem Sadu,
nie mozna réwniez pomina¢ okolicznoéci, iz powdd liczac na nawigzanie wspdlpracy z firma (...) byl zobowiazany
do zatrudnienia wiekszej niz dotychczas liczby pracownikow lub nawigzania szerszej wspoélpracy z podwykonawcami,
w celu dzialania w wielu punktach jednocze$nie. W takiej sytuacji, powdd tym bardziej nie mialby mozliwoSci
sprawowania osobistej kontroli nad jako$cia ustlug wszystkich pracownikéw i to odpowiednia polityka kadrowa
mogla zapewni¢ mu ewentualne powodzenie. W takiej sytuacji, zastanawiajaca jest decyzja powoda o catkowitym
zaprzestaniu prowadzenia dzialalnoSci, zamiast chociazby proby poszukiwania nowego zleceniobiorcy. W ocenie
Sadu, pozwany odpowiada jedynie za normalne nastepstwa zdarzenia, nie za$ za wszystkie okoliczno$ci zwigzane z
sytuacja majatkowa powoda.

4.5.3.5. Nie bez znaczenia dla oceny zakresu utraconych zarobkéw pozostaje fakt, ze powod pod czasu zaprzestania
prowadzenia dzialalnoSci nie podjal zadnej innej pracy, cho¢ z orzeczen lekarzy wynika, iz nie utracit takiej mozliwosci
calkowicie, a jedynie w czeéci. Sad mial jednak na uwadze, iz powod jest w wieku przedemerytalnym i faktem znanym
powszechnie jest to, ze w tym wieku znalezienie zatrudnienia jest utrudnione. Niemniej, powod nie podjal w tym
kierunku zadnych dzialan, zatem niezasadne byloby przyjecie, ze wykorzystanie przez powoda pozostalej zdolnoSci
do wykonywania pracy jest catkowicie niemozliwe.

4.5.3.6. Na marginesie dodaé nalezy, ze powdd po wypadku- w 2011 r., az do 2012 r. nadal wspélpracowal z firma
(...). Rok 2011 zamknal sie wynikiem dodatnim. Powyzsze uniemozliwia poczynienie ustalen co do zakresu utraconego



zarobku za okres od 9 wrzeénia 2010 r. do 31 grudnia 2010 r., a z pewno$cia wyklucza przyznanie rekompensaty w
tym zakresie.

4.5.3.7. Zgodnie z tredcig art. 322 k.p.c. jezeli w sprawie o naprawienie szkody, o dochody, zwrot bezpodstawnego
wzbogacenia lub o $§wiadczenie z umowy o dozywocie sad uzna, ze Sciste udowodnienie wysoko$ci zadania jest
niemozliwe lub nader utrudnione, moze w wyroku zasadzi¢ odpowiednia sume wedlug swej oceny, opartej na
rozwazeniu wszystkich okolicznoS$ci sprawy. Przepis ten znajduje zastosowanie, gdy Sciste udowodnienie wysoko$ci
zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione.

4.5.3.8. W ocenie Sadu, inicjatywa dowodowa w powyzszym zakresie zostala wyczerpana, a skoro wysoko$¢ szkody
mimo tego moze by¢ okreslona tylko w przyblizeniu, Sad zdecydowal sie na skorzystanie z art. 322 k.p.c. Niemozliwoéc
Scislego ustalenia szkody na podstawie materialu dowodowego przedstawionego przez powoda do oceny przez sad
skutkowalo przyjeciem, iz kazda z wymienionych wyzej przyczyn miala istotny wplyw na zakonczenie dzialalnoéci
gospodarczej przez powoda, a poza tym powdd nie wykorzystuje pozostalej zdolno$ci zarobkowania.

4.5.3.9. Sad uznal, Ze jedynie polowa utraconego przez powoda zarobku jest normalnym nastepstwem wypadku,
ktoéry mial miejsce we wrze$niu 2010 r. Dochody pozwanego w latach 2008-2010 wyniosly lacznie 318.333 zl, a zatem
miesiecznie wynosily érednio 8.842,58 zl. Uznajac, ze wypadek w polowie przyczynil sie do utraty zarobku, powod
uzyskiwalby doch6d w wysoko$ci 4.421,29 z1 (8.842,58 zl : 2) - w zaokragleniu 4421 zt.

4.5.3.10. Kwote te nalezy pomniejszy¢ przyznane i wyplacone powodowi $wiadczenia z ubezpieczenia spolecznego.

4.5.3.11. W okresie od 1 stycznia 2011 r. do 3 marca 2012 powdd tytulem zasitku chorobowego i $wiadczenia
rehabilitacyjnego otrzymat kwote 3035 z. W tym czasie jego polowa jego zarobkow wynosilaby 61984 zl. (14x 4421z}.)
Utracony doch6d odpowiada réznicy tych kwot tj. 58859 zl. Jest to kwota zasagdzona w pkt. VII wyroku.

4.5.3.12. W okresie od 4 marca 2012 r. do 28 lutego 2013 r. powdd otrzymywal rente w kwocie 1977 zk. 76 gr. Do
wyliczen przyjeto zaokraglenie 1977 z1. Powdd za ten okres domagal sie renty wyré6wnawczej. Miesieczne $wiadczenie
renty wyrownawczej w tym okresie wynosi 2444 zl. (réznica kwoty 4421 zl. — tj. polowy hipotetycznego dochodu i
renty z ZUS). Za okres 12 miesiecy nalezy sie powodowi renta w kwocie 29328 zl. (pkt. IX wyroku)

4.5.3.13. Od dnia 4 marca 2013 r. powdd pobiera rente z ZUS w kwocie 2185 z}. R6znica polowy utraconego zarobku
tj. kwoty 4421 zl. i wartoSci tego $§wiadczenia wyznacza wysoko$é renty za dalsze okresy. Jest to kwota 2236 zl. (pkt.
Xi wyroku)/

5. Odsetki

5.1. Zgodnie z przyjeta w prawie cywilnym zasada, dluznik popada w opdznienie, jezeli nie spelnia $wiadczenia
w terminie, w ktérym stalo sie ono wymagalne. Termin spelnienia §wiadczenia wyznacza przede wszystkim tresé
zobowiazania.

5.2. Zobowigzanie do zaplaty zado$Cuczynienia ma charakter bezterminowy i przeksztalca sie w zobowiazanie
terminowe w chwili wezwania dluznika przez wierzyciela do jego spelnienia. Zado$¢uczynienie za krzywde staja sie
zatem wymagalne po wezwaniu ubezpieczyciela przez poszkodowanego do spelnienia §wiadczenia odszkodowawczego
(art. 455 § 1). Od tej chwili zatem biegnie termin naliczania odsetek za op6zZnienie (art,. 481 § 1 k.c.). Zasada ta
doznaje ograniczenia w zakresie wskazanym w art. 14 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. Zgodnie z treScia art. 14 ust. 1 cytowanej
ustawy Zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego
lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie.

5.3. Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika, iz pow6d wezwal pozwanego do naprawienia
szkody (zgloszenie skody) w dniu 27 wrzeénia 2010 r. W postepowaniu likwidacyjnym nie obowigzuje zasada
analogiczna do tej przyjetej w postepowaniu cywilnym, iz oddanie pisma w polskiej placéwce pocztowej jest



réwnoznaczne z wniesieniem go do sadu. W tym zakresie zastosowanie znaja ogoélne przepisy Kodeksu Cywilnego o
o$wiadczeniach woli (art. 61 k.c.). Wbrew twierdzeniom powoda, odsetki od zasadzonego zado$éuczynienia nalezato
liczy¢ po uplywie 30 dni od daty otrzymania przez pozwanego wezwania do naprawienia szkody. W toku postepowania
likwidacyjnego powod zglaszal poszczegdlne roszczenia w réznym czasie. CzeSciowo byly one realizowane przez
pozwanego. Ostateczne wezwanie do zaplaty ze sprecyzowaniem wszystkich zadan, ktére znalazlty odzwierciedlenie
w pozwie powod wystosowal 15 stycznia 2013 r. W aktach sprawy brak dokumentu, z ktérego wynikaloby, kiedy
wezwanie zostato doreczone pozwanemu. Odpowiedzi na to wezwanie udzielil pozwany pismem z dnia 21 lutego 2013
r. Oznacza to, ze co najmniej w tej dacie powdd mogl spelnié §wiadczenie i od tej pory pozostaje w op6znieniu.

6. Koszty postepowania

O kosztach postepowania Sad orzekl zgodnie stosunkowego rozdzielenia kosztéw wyrazona w art. 100 k.p.c. Sad
przyjal, ze powod wygral proces w 41.77%, za$ przegrat w 58,23 %.

Powdd ponidst w toku procesu nastepujace koszty.

- 20.948 71 — oplata od pozwu

- 7.200 z}- koszty pelnomocnika

- 800 zl- zaliczka na poczet opinii bieglego

Pozwany poniost w toku procesu nastepujgce koszty:
7200 z}- koszty pelnomocnika

17 z}- oplata skarbowa

Uwzgledniajac stosunkowy podzial kosztow Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 21091 zl. 58 gr. tytutem
zwrotu kosztow procesu, natomiast od powoda na rzecz pozwanego 4202 zt. 46 gr.

Opinie bieglych wiazaly sie z wydatkami w lacznej kwocie 1119 zl. 70 gr. Zostaly pokryte z zaliczki uiszczonej przez
powoda do kwoty 800 zt., za§ w kwocie 319 zl. 70 gr. ze $rodkéw Skarbu Panstwa.

Zgodnie z treécig art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych Kosztami sadowymi, ktérych
strona nie miala obowigzku uiéci¢ lub ktérych nie mial obowigzku uisci¢ kurator albo prokurator, sad w orzeczeniu
koniczacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu
zasad obowigzujacych przy zwrocie kosztéw procesu. Skoro powdd przegral sprawe w 58,23% nalezalo na podstawie
art. 113 ust. 1 cytowanej ustawy w zw. z art. 98 § 1i 3 k.p.c. nakazaé $ciggnaé od powoda na rzecz Skarbu Panistwa — Sagdu
Okregowego w Gdansku kwote 186 zl. 16 gr. tytulem zwrotu kosztéw sadowych, a od pozwanego kwote 136 zl. 54 gr.



