Sygn. akt XV C 279/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 wrze$nia 2013 r.

Sad Okregowy w Gdansku XV Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Agata Wojciszke

Protokolant: sekr. sad. Justyna Trzeciak

po rozpoznaniu w dniu 10 wrze$nia 2013 r. na rozprawie w Gdansku

sprawy z powodztwa (...) Spotki z ograniczong odpowiedzialno$cig Spotki Komandytowo - Akeyjnej w K.
przeciwko M. K.

o0 uznanie za bezskuteczna czynnosci prawnej

I. uznaje za bezskuteczna w stosunku do powddki (...)Sp6iki z ograniczona odpowiedzialno$cia Spotki Komandytowo
- Akcyjnej w K. umowe darowizny zawartg - miedzy innymi - pomiedzy T. K.a pozwanym M. K.w dniu 3 kwietnia
2008 przed notariuszem W. C. w Kancelarii Notarialnej w K., rep. A nr(...), w zakresie, w jakim T. K.darowal
na jej mocy pozwanemu M. K. przypadajacy mu udziat 1/6 czeSci w zabudowanej nieruchomos$ci polozonej w
G., stanowiacej dzialke nr(...), obszaru 0,0559 ha, objetej ksiega wieczysta (...)prowadzona przez Sad Rejonowy
Gdansk - Pélnoc w Gdansku, jako dokonang z pokrzywdzeniem powodki (...)Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cig
Spoétki Komandytowo - Akcyjnej w K., ktorej przystuguje wzgledem T. K.wierzytelno$¢ stwierdzona prawomocnym
nakazem zaplaty wydanym przez Sad Rejonowy w Bydgoszczy IX Wydzial Gospodarczy w dniu 25 stycznia 2000 w
postepowaniu nakazowym w sprawie Ng 3836/99,

I1. odstepuje od obcigzenia pozwanego kosztami postepowania.

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 2 kwietnia 2013 (...)Spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia spotka komandytowo akcyjna w K.
wniosla o uznanie za bezskuteczna w stosunku do niej umowy darowizny z dnia 3 kwietnia 2008 zawartej pomiedzy T.
K. a pozwanym M. K., stwierdzonej aktem notarialnym rep. A nr(...)sporzadzonym przed notariuszem W. C., na mocy
ktorej T. K.darowal pozwanemu M. K. przypadajacy mu udzial 1/6 czeéci w zabudowanej nieruchomosci polozone;j
w G., stanowiacej dziatke nr(...), obszaru 0,0559 ha, objeta ksiega wieczysta nr(...) prowadzona przez Sad Rejonowy
Gdansk — Polnoc w Gdansku ITI Wydzial Ksiag Wieczystych, ktora to czynno$¢ dokonana zostala z pokrzywdzeniem
powddki bedacej wierzycielem T. K.z tytutu wierzytelno$ci wynikajacej z prawomocnego nakazu zaplaty wydanego w
postepowaniu nakazowym przez Sad Rejonowy w Bydgoszczy Wydzial IX Gospodarczy w dniu 25 stycznia 2000 w
sprawie Ng 3836/99.

W uzasadnieniu powddka wskazala, ze w dniu 25 stycznia 2000 Sad Rejonowy w Bydgoszczy wydal nakaz zaptaty
w postepowaniu nakazowym w sprawie Ng 3836/99, w ktorym nakazal K. K.i T. K., aby zaplacili solidarnie na
rzecz(...)S.A. w B. kwote 819.664,71 zl wraz z ustawowymi odsetkami oraz kosztami procesu badz wnie$li od nakazu
zarzuty; nakaz jest prawomocny.

Powodka jest nastepca prawnym (...)S.A. w B.. Postanowieniem z dnia 11 lutego 2008, wydanym w sprawie IX GCo
38/08, Sad Rejonowy w Bydgoszczy nadat klauzule wykonalno$ci w/w nakazowi zaplaty na rzecz (...)S.A. w K., na



ktbra przeszlo uprawnienie(...)S.A. w B.. Postanowieniem z dnia 30 maja 2012, wydanym w sprawie XII Co 4102/12,
Sad Rejonowy w Bydgoszczy nadal klauzule wykonalno$ci w/w nakazowi zaplaty na rzecz powddki. Na podstawie
wskazanego wyzej prawomocnego nakazu zaplaty powodka wszezela postepowanie egzekucyjne, jednak toczaca sie
blisko cztery lata egzekucja nie przyniosla zaspokojenia naleznosci powddki z uwagi na brak majatku dtuznikow.

Poszukujac majatku dtuznikow powddka uzyskala informacje, ze po wydaniu opisanego nakazu zaplaty dluznik
T. K.darowal, w dniu 3 kwietnia 2008, swojemu synowi, pozwanemu M. K., przypadajacy mu udzial 1/6 czeSci
w nieruchomoéci polozonej w G., stanowigcej dzialke nr(...Jobszaru 0,0559 ha, objetej ksiega wieczysta nr
(...)prowadzona przez Sad Rejonowy Gdansk - Pbéilnoc w Gdansku III Wydzial Ksiag Wieczystych. Czynno$¢ ta
dokonana zostala z pokrzywdzeniem powo6dki jako wierzyciela, a powddztwo znajduje oparcie w przepisie art. 527 ke,
bowiem wszystkie przestanki skargi paulinskiej nalezy uznac za spelione.

Poprzez zbycie na rzecz pozwanego udzialu 1/6 w nieruchomoéci dluznik powddki stal sie niewyplacalny w
wyzszym stopniu niz byl przed dokonaniem czynnosci; egzekucja z jego majatku nie moze przynies¢ zaspokojenia
wierzytelno$ci powodki. Wskazana czynno$¢ spowodowala przy tym uzyskanie korzy$ci majatkowej przez pozwanego,
ktéry nabyt udziat 1/6 czesci w przedmiotowej nieruchomosci do swojego majatku osobistego. Nie moze tez ulegaé
watpliwoéci, ze dluznik powodki dzialal ze §wiadomos$cia pokrzywdzenia wierzyciela. Transakcja zostala dokonana
po tym, jak przeciwko dluznikowi zostal wydany nakaz zaplaty oraz nadana klauzula wykonalnosci, a nastepnie
wszczeto egzekucje komornicza. Dhuznik wiedzial, ze powddce przystuguje wobec niego wierzytelno$é pieniezna, chege
udaremni¢ egzekucje przeniost do majatku odrebnego swojego syna udziat 1/6 cze$ci w nieruchomoéci potozonej w
G. stanowiacej dziatke nr(...)

Pozwanym jest w sprawie syn dluznika, zatem zastosowanie znajduje przepis art. 527 § 3 ke, ktdry stanowi, ze jesli
wskutek czynnosci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli korzy$¢ majatkowa uzyskala osoba
bedaca w bliskim stosunku z dluznikiem, domniemywa sie, ze osoba ta wiedziala, iz dluznik dzialal ze $wiadomoécia
pokrzywdzenia wierzycieli. Niewatpliwie pozwanego laczy z rodzicem, dtuznikiem powo6dki, stosunek bliskoSci.

Wyzbycie sie przez dluznika majatku w sytuacji grozacej mu egzekucji ze strony powddki wskazuje jednoznacznie
na zamiar pokrzywdzenia wierzyciela i uniemozliwienia mu zaspokojenia zasadzonej opisanym nakazem zaplaty
nalezno$ci. Nadto zgodnie z brzmieniem art. 529 ke jezeli w chwili darowizny dluznik byl niewyplacalny, domniemywa
sie, iz dzialal ze $wiadomoS$cia pokrzywdzenia wierzycieli. To samo dotyczy wypadku, gdy dluznik stat sie
niewyplacalny wskutek dokonania darowizny.

Powdbdka wniosta rowniez o udzielenie jej zabezpieczenia poprzez wydanie pozwanemu zakazu zbywania i obcigzania
nabytego od dtuznika powddki udzialu we wlasnosci nieruchomoéci, dla ktérej prowadzona jest przez Sad Rejonowy
Gdansk — Polnoc ksiega wieczysta nr (...) i wpisanie w tej ksiedze ostrzezenia o ustanowionym zakazie.

Postanowieniem z dnia 10 kwietnia 2013 Sad udzielit pow6dce dochodzonego zabezpieczenia, postanowienie
uprawomocnilo sie z dniem 1 maja 2013.

W odpowiedzi na pozew nadestanej w dniu 3 czerwca 2013 M. K. w caloéci uznal Zadanie pozwu i na podstawie art.
101 kpc wniést o zasadzenie od powodki kosztéw postepowania ewentualnie o nieobcigzanie go kosztami procesu.
Pozwany wskazal, ze nie dal powodu do wytoczenia powddztwa, az do daty doreczenia odpisu pozwu nie mial zadnej
wiedzy tak o zadaniach powddki, jak i o jej roszczeniach wobec jego ojca. Pozwany wskazal przy tym, ze jest osoba
bezrobotna i nie posiada Srodkéw na zaspokojenie kosztéw procesu, nie powinien by¢ obcigzony finansowo ciezarem
dzialan, na ktére nie mial wplywu — sadzil, ze darowanie mu przez ojca udzialu w nieruchomo$ci ma na celu poprawe
jego sytuacji majatkowej i uregulowanie rodzinnych kwestii majatkowych. Pozwany podkreslit tez, ze przy pierwszej
czynnosci uznal zadanie pozwu, przez co nalezy uznaé, ze spelnione pozostaja obie przestanki sformulowane w art.
101 kpe.

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:



Powodka(...)Spodltka z ograniczona odpowiedzialno$cia spotka komandytowo akcyjna w K. jest nastepca prawnym
(...)Spolkki z ograniczona odpowiedzialno$cia w B., ktora to byla wierzycielem - miedzy innymi - ojca pozwanego M.
K.—T. K.. Przystugujaca poprzednikowi powoda od ojca pozwanego wierzytelnosé zostala stwierdzona prawomocnym
nakazem zaplaty wydanym przez Sad Rejonowy w(...)w postepowaniu nakazowym w sprawie Ng 3836/99 w dniu
25 stycznia 2000. Nakaz ten zostal opatrzony klauzula wykonalnoéci, nadang na rzecz (...)Spotki Akeyjnej w K., na
ktora przeszlo stwierdzone nim uprawnienie, postanowieniem Sadu Rejonowego w B. z dnia 11 lutego 2008 w sprawie
IX GCo 38/08. Ten sam Sad, postanowieniem z dnia 30 maja 2012, wydanym w sprawie XII Co 4102/12, nadal
opisywanemu nakazowi zaptaty klauzule wykonalno$ci na rzecz powo6dki.

W oparciu o uzyskane tytuly egzekucyjne prowadzona byla egzekucja, w toku ktorej doszlo do wyegzekwowania na
rzecz wierzyciela jedynie kwoty 180,44 zl, nie siegajacej nawet poniesionych w toku postepowania kosztow.

/okolicznoS$ci bezsporne, potwierdzone:

- odpisami KRS — k. 22-29, 30-35, 36-40 i 41-45,

- nakazem zaplaty z 25 I 2000 z adnotacja ze sprawy KM 1055/08 — k. 11-12,
- postanowieniem z 11 IT 200 8 — k. 13,

- postanowieniem z 30 V 2012 — k. 14.

W dniu 3 kwietnia 2008 dtuznik powddki T. K., nie zaspokoiwszy roszczen poprzednikow powddki, przenidst na
swojego syna, M. K., w drodze umowy darowizny udzial 1/6 czeéci w zabudowanej nieruchomosci polozonej w G.,
stanowigcej dziatke nr(...), obszaru 0,0559 ha, objetej ksiega wieczystg nr (...) prowadzong przez Sad Rejonowy
Gdansk — Polnoc w Gdansku III Wydzial Ksiag Wieczystych; warto$¢ darowizny strony okreslily na kwote 133.333 zl.

/okolicznos$ci bezsporne, potwierdzone umowa darowizny z 3 IV 2008 — k. 15-16/

Przestawiony stan faktyczny byl bezsporny — pozwany, uznajac powddztwo, potwierdzit de facto podane przez
powddke okolicznosci; nic nie wskazuje na to, by dokonane przez pozwanego uznanie bylo sprzeczne z prawem lub
zasadami wspdlzycia spolecznego albo zmierzalo do obejscia prawa, Sad jest tym samym, stosownie do przepisu art.
213 § 2 kpc, zwigzany tym uznaniem.

W $wietle powyzszych okoliczno$ci nalezalo uznaé, ze powoddztwo zashugiwalo na uwzglednienie. Przepisz art. 527
§ 11 2 kpe, w zwiazku z art. 531 § 1 i 532 ke, przyznaja wierzycielowi prawo zadania uznania za bezskuteczng w
stosunku do niego czynnoéci dokonanej przez jego dluznika z osoba trzecig, uzyskujaca na podstawie tej czynno$ci
korzy$¢ majatkowa, jezeli dtuznik dzialal ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli, a osoba trzecia o tym wiedziala
lub przy zachowaniu nalezytej staranno$ci mogla sie dowiedzieé¢, czynnoé¢ zas doprowadzila do tego, ze dluznik
stal sie niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz byt przed dokonaniem czynnosci. Na
korzy$é powodki dziala dodatkowo powolane w pozwie domniemanie, sformulowane w § 3 cytowanego przepisu,
przewidujace, ze jezeli wskutek czynnosci prawnej dtuznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli uzyskata korzysé
majatkowa osoba bedaca w bliskim z nim stosunku, domniemywa sie, ze osoba ta wiedziala, iz dluznik dzialal ze
Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli. Powodka korzysta tez z domniemania dzialania dluznika §wiadomoscia
pokrzywdzenia wierzycieli, o jakim mowa w art. 529 ke.

Pozwany nie obalit zadnego ze wskazanych domnieman, nie zaspokoil tez powddki jako wierzyciela dokonujacego na
jego rzecz darowizny ojca, nie wskazal rowniez wystarczajacego do zaspokojenia powddki mienia ojca, jak przewiduje
to przepis art. 533 kc. Majac powyzsze na uwadze Sad na mocy powolanych przepiséw orzekl, w punkcie pierwszym
wyroku, zgodnie z zagdaniem powddki.

W punkcie drugim wyroku Sad odstapil od obciazenia pozwanego kosztami procesu. Wprawdzie wbrew ocenie
pozwanego brak bylo podstaw do uznania, ze znajduje do niego zastosowanie przepis art. 101 kpe, zasadne bylo



jednak, zdaniem Sadu zastosowanie przepisu art. 102 kpc. Stosownie do pierwszej z powolanych norm, zwrot kosztow
nalezy sie pozwanemu pomimo uwzglednienia powodztwa, jezeli nie dal powodu do wytoczenia sprawy i uznal przy
pierwszej czynnosci procesowej zadanie pozwu; druga z powolanych norm przewiduje za$, ze w wypadkach szczegdlnie
uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko czes¢ kosztow albo nie obciazaé jej w ogole kosztami.

Jak wskazuje sie w doktrynie, przepis art. 101 kpc jest wyjatkiem od zasady obcigzania kosztami stosownie do
odpowiedzialnoéci za wynik sprawy; premiuje lojalne zachowanie sie pozwanego (dluznika) i chroni go przed
szykanami wierzyciela, wytaczajacego zbedne procesy. Powodke trudno jednak uznac za wytaczajaca proces zbednie
czy dla szykany, mimo zatem uznania powodztwa przez pozwanego przy pierwszej czynnosci, brak podstaw by uznac,
ze spelione sa kumulatywnie obie przestanki warunkujace zwrot kosztéw na rzecz pozwanego.

Wytoczenie niniejszego procesu bylo najprostsza i najskuteczniejsza droga do osiagniecia skutku prawnego, do
ktérego slusznie zmierzala powddka. Z drugiej jednak strony nie mozna wykluczyé, ze powodka osiagnelaby
zaspokojenie swojego roszczenia bez wytoczenia powodztwa, a z takiej drogi nie skorzystala, co zasadnie podnosi
pozwany. Wcze$niejszy brak wiedzy pozwanego o zadaniu powodki i jej roszczeniach w stosunku do ojca pozwanego,
przy jednoczesnym niekwestionowaniu ich z chwila doreczenia pozwu, uzasadnia, w ocenie Sadu, nieobcigzanie
pozwanego kosztami wytoczonego przez powddke procesu. Sytuacje, w jakiej znalazl sie pozwany, nalezy ocenié jako
cze$ciowo analogiczng do opisanej w art. 101 kpc, co pozwala — przy braku podstaw do zasadzenia kosztéw na jego
rzecz — na nieobcigzanie go kosztami poniesionymi przez strone przeciwna. Majac powyzsze na wzgledzie Sad na mocy
art. 102 kpc orzekl jak w punkcie drugim wyroku.



