L.Sygn. akt XIV K 196/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

II. Dnia 31 sierpnia 2018 r.

Sad Okregowy w Gdansku w Wydziale XIV Karnym

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR del. do SO Andrzej Halifiski

Lawnicy: Krystyna Lyszcz

M.S.

Protokolant: st. sekr. sad. Malwina Swierczynska

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Tczewie — nie stawil sie zawiadomiony prawidlowo
oraz oskarzycieli positkowych B. K. i J. B. — nie stawili sie zawiadomieni prawidlowo

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 3 pazdziernika, 27 pazdziernika, 28 listopada 2017 r., 4 stycznia, 30 stycznia,
2 marca, 20 kwietnia, 22 maja, 18 lipca, 21 sierpnia 2018 r.

sprawy:
D. P., synaJ. i B. zdomu (...), urodzonego w dniu (...) w G.
oskarzonego o to, zZe:

I. wdniu 9 grudnia 2016 roku w miejscowo$ci G. dokonal uszkodzenia ciala S. A. poprzez zranienie nozem policzka,
ktore to obrazenie spowodowalo naruszenie prawidlowych czynnosSci narzadow ciala ponizej dni siedmiu

tj. o przestepstwo z art. 157 § 2 kk;

II. wdniu 9 grudnia 2016 r. w G. dokonatl rozboju na osobie F. Z. w ten sposob, ze po uprzednim zablokowaniu wyjScia
z budynku na Placu (...) i uzyciu przemocy polegajacej na zatrzymaniu w celu doprowadzenia do wydania pieniedzy
dokonal zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy w kwocie nie mniejszej niz 100 zi

tj. o przestepstwo z art. 280 § 2 kk;

III. w dniu 9 grudnia 2016 roku w G. grozil pozbawieniem zycia J. B. i B. K., ktére to grozby wzbudzily u
pokrzywdzonych uzasadnione obawy, iz zostang spelnione

tj. o przestepstwo z art. 190 § 1 kk;

IV. w dniu 11 grudnia 2016 roku w G. grozil pozbawieniem zycia B. K., ktére to grozby wzbudzily u pokrzywdzonego
uzasadnione obawy, iz zostang spelnione

tj. o przestepstwo z art. 190 § 1 kk;

V. w dniu 11 grudnia 2016 roku w G. dokonat uszkodzenia telefonu komorkowego marki S. (...) na kwote 600 zl na
szkode B. K.



tj. o przestepstwo z art. 288 § 1 kk;

VI. w dniu 11 grudnia 2016 roku w G. grozil pozbawieniem zycia J. B. poprzez ,pociecie” nozem, ktdre to grozby
wzbudzily u pokrzywdzonej uzasadnione obawy, iz zostang spelnione

tj. o przestepstwo z art. 190 § 1 kk

I. oskarzonego D. P. w granicach zarzutu postawionego mu w punkcie I aktu oskarzenia uznaje za winnego popelnienia
tego, ze w dniu 9 grudnia 2016 r. w G. naruszyl nietykalno$¢ cielesng S. A. w ten sposob, ze przylozyl mu ostrze
trzymanego w rece noza do lewego policzka, czym spowodowal obrazenie ciala w postaci zadrapania twarzy — policzka
lewego, ktore nie spowodowalo naruszenia czynnoSci narzadu ciala badz rozstroju zdrowia, przy czym czynu tego
dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu w okresach od 10 lutego 2009 r. do 3 marca 2009 r., od 15 grudnia 2010 r. do 30
sierpnia 2011 r. i 0od 5 wrze$nia 2011 r. do 12 czerwca 2013 r. czeéci kary lacznej 2 (dwoch) lat i 9 (dziewieciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci, orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 7 maja 2010 r. wydanym w
sprawie o sygnaturze akt II K 12/10 m. in. za podobne przestepstwo umyslne kwalifikowane z art. 158 § 1 kk, czyn ten
kwalifikuje jako wystepek z art. 217 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, za to skazuje go i na podstawie art. 217 § 1 kk wymierza
oskarzonemu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. oskarzonego D. P. w granicach zarzutu postawionego mu w punkcie IT aktu oskarzenia uznaje za winnego
popehienia tego, ze w dniu 9 grudnia 2016 r. w G. dokonat kradziezy cudzej rzeczy ruchomej w postaci pieniedzy
w nieustalonej dokladnie kwocie nie mniejszej niz 100 zt i nie wiekszej niz 140 zl po uprzednim grozeniu F.
Z. natychmiastowym uzyciem przemocy wobec jego osoby w ten sposbb, ze swoim cialem zablokowal wyzej
wymienionemu wyjScie z budynku polozonego przy Placu (...) i kazal mu wej$é do klatki schodowej i oddac¢ pieniadze
ze wskazaniem, ze wowczas nic mu sie nie stanie, czym dzialal na szkode F. Z. i E. K., przy czym czyn tej uznaje za
wypadek mniejszej wagi, zas oskarzony czynu tego dopuscit sie w ciagu 5 lat po odbyciu w okresach od 10 lutego 2009
r. do 3 marca 2009 r., od 15 grudnia 2010 r. do 30 sierpnia 2011 r. i od 5 wrze$nia 2011 r. do 12 czerwca 2013 r.
czesci kary lacznej 2 (dwoch) lat i 9 (dziewieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu
Rejonowego w Tczewie z dnia 7 maja 2010 r. wydanym w sprawie o sygnaturze akt IT K 12/10 za podobne przestepstwa
umy$lne kwalifikowane 13 § 1 kk w zw. z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, z art. 158 § 1 Kk, z art. 284 § 1 kk w zw.
z art. 64 § 1 kk, z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, czyn ten kwalifikuje jako wystepek z art. 280 § 1 kk w zw. z
art. 283 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, za to skazuje go i na podstawie art. 283 kk wymierza oskarzonemu kare 1 (jednego)
roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

III. uniewinnia oskarzonego D. P. od popehienia czynu zarzucanego mu w punkcie III aktu oskarzenia;
IV. uniewinnia oskarzonego D. P. od popehienia czynu zarzucanego mu w punkcie IV aktu oskarzenia;
V. uniewinnia oskarzonego D. P. od popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie V aktu oskarzenia;

VI. uniewinnia oskarzonego D. P. od popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie VI aktu oskarzenia;

VII. na podstawie art. 568a § 1 pkt 1 kpk, art. 85 § 11 2 kk, art. 86 § 1 kk laczy orzeczone wobec oskarzonego D. P.
w punktach Ii IT wyroku jednostkowe kary pozbawienia wolnos$ci i wymierza oskarzonemu kare laczna 1 (jednego)
roku i 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

VIII. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego D. P. w punkcie VII wyroku kary
lacznej pozbawienia wolnoS$ci zalicza okres rzeczywistego pozbawienia oskarzonego wolno$ci w sprawie w postaci
tymczasowego aresztowania od dnia 30 grudnia 2016 r. godz. 22:10 do dnia 19 grudnia 2017 r. godz. 22:10 ustalajac,
iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci rowna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolno$ci;

IX. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (tekst jedn. Dz. U.z 2018 r. poz. 1184
ze zm.) oraz § 17 ust. 1 pkt 2, ust. 2 pkt 315, § 20, § 2, § 4 ust. 1, 211 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia



03 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2016 r. poz. 1714) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej
adwokata M. P. kwote 4.582,98 zl (czterech tysiecy pieciuset osiemdziesieciu dwoch zlotych 98/100) brutto tytutem
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu;

X. na podstawie art. 626 § 1kpk, art. 624 § 1kpk, art. 17 ust. 1i 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 . o oplatach w sprawach
karnych (tekst jedn. Dz. U. z 1983 r. Nr 49 poz. 223 ze zm.) zwalnia oskarzonego D. P. od zaplaty na rzecz Skarbu
Panstwa kosztéw sadowych w caloéci, w tym oplaty, za$ na podstawie art. 630 kpk w cze$ci, w ktérej oskarzonego
uniewinniono od popelnienia zarzucanych mu czynéw, wydatkami obciaza Skarb Panstwa.



