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UZASADNIENIE

Na podstawie zebranego w sprawie materiatu dowodowego Sqd ustalil nastepujgcy stan
Jaktyczny:

Oskarzony T. C. (1) (l. 41) posiada wyuczony zaw6d malarz - piaskarz. Na poczatku 2009 roku mial on problemy ze
znalezieniem pracy - z uwagi na swoje klopoty zdrowotne. Nie posiadal stalego zatrudnienia. Pracowal bez umowy,
dorywczo. Nie posiadal stabilnych dochodéw; uzyskiwal wynagrodzenie za wykonywane prace dorywcze w wysokosci
od 300 zlotych do 2.000 zlotych miesiecznie.

Dowédd: wyjasnienia oskarzonego T. C. - k.578-579.

Oskarzony, na poczatku 2009 roku, podczas jednej z imprez towarzyskich poznal nieustalonego dotad mezczyzne
o imieniu D.. Ow mezczyzna zaproponowal oskarzonemu, aby ten wzial dla niego kredyt przeznaczony na zakup
nieruchomoéci gruntowej. Zapewnial oskarzonego, ze sam nie moze zaciggnaé¢ kredytu, gdyz jest zadtuzony, lecz
bedzie samodzielnie splacal ten kredyt. Oskarzony za swéj udzial mial otrzymac 10 % kwoty uzyskanego kredytu,
jednakze nie znal konkretnej kwoty planowanego kredytu, gdyz obaj mezczyZni o tym nie rozmawiali. T. C. (1)
przystal na te propozycje. Po pewnym czasie oskarzony przyszed! na umoéwione spotkanie w lokalu (...) w G.. Tam
spotkal sie z nieustalona kobieta, ktéra przedlozyta mu do podpisu dokumenty niezbedne do uzyskania kredytu. D.
stal wowczas przed lokalem i nie bral udzialu w tych czynnoSciach. Wiekszo$é opisywanych dokumentéw byla w
calosci wydrukowana i posiadala miejsce jedynie na zlozenie podpisu, jednakze sam wniosek kredytowy zawieral
puste miejsca (do wypisania recznego), ktore w czasie podpisywania przez oskarzonego nie byly wypelione. Dotyczy
to przede wszystkim wnioskowanej kwoty kredytu, okresu splaty kredytu, przedmiotu kredytowania oraz danych
osobowych wnioskodawcow (potencjalnych kredytobiorcow), ich zatrudnienia, osiaganych dochodéw i posiadanego
majatku. Oskarzony podpisywal przedlozone mu dokumenty, nie wezytujac sie dokladnie w ich treéc; wiedzial, ze
chodzi o to, ze ma wzia¢ kredyt w banku, na zakup ziemi.

Dowody: wyjasnienia oskarzonego T. C. - k.225-226, k.578-579, k.770.

W ten sposdb oskarzony T. C. (1) podpisal opisany wyzej wniosek kredytowy (druk standaryzowany przygotowany
przez MultiBank), a takze, wystawione takze na druku MultiBanku, podrobione zaswiadczenie z dnia 22.01.2009 r.
o swoim rzekomym zatrudnieniu w firmie (...) Sp. z 0.0., na podstawie umowy o prace na czas nieokre$lony, na
stanowisku dyrektora handlowego, ze Srednim wynagrodzeniem miesiecznym (netto) za okres ostatnich 3 miesiecy
w kwocie 14.707,48 zl. Zaswiadczenie to zawieralo tekst uprzednio wydrukowany, za$ oskarzony zlozyt swoj podpis
pod trescia zaswiadczenia, w miejscu przewidzianym na podpis klienta. Ponadto podpisal nastepujace, wczeéniej
wydrukowane dokumenty:

 ,Przedwstepna umowe kupna - sprzedazy nieruchomosci gruntowej” z dnia 30.12.2008r.,
« ,O$wiadczenie o przystapieniu do umowy ubezpieczenia splaty rat kredytu”,
« dwa ,,O$wiadczenia dla kredytéw i pozyczek hipotecznych” z 26.01.20009r. ,
« o$wiadczenie o dostepie do drogi publicznej z 26.01.2009r.
Dowody: wyja$nienia oskarzonego T. C. - k.225-226, k.578-579, k.770,
umowa przedwstepna zakupu nieruchomoéci - k.57-58 (k.771),

za$wiadczenie o zatrudnieniu T. C. - k.77, k.388, k.663 (k.771),



opinia bieglego z zakresu badania pisma recznego - k.111-112, k.186-189 (k.771),
o$wiadczenia ubezpieczeniowe - k.642-643, k.691-692 (k.771),

wniosek kredytowy nr (...) - k.685-691 (k.771),

o$wiadczenia wnioskodawcy - k.667-668, k.695-696 (k.771),

o$wiadczenie o dostepie do drogi publicznej - k.669, 697 (k.771).

Oskarzony T. C. (1) nigdy nie byl pracownikiem spo6lki (...) Sp. z 0.0.; nie zostal takze zgloszony przez te firme do
ubezpieczenia spolecznego.

Dowody: wyjaénienia oskarzonego T. C. - k.225-226, k.578-579,
zeznania Swiadka A. W. (1) - k.251-252 (k.772),
pismo z ZUS - k.9 (k.771).

W dniu 21 stycznia 2009 roku posrednik finansowy M. W. (1) zlozyla w placowce MultiBanku w (...) Bank S.A.
(Skwer (...)) wniosek kredytowy o numerze (...), w ktorym figurowata juz wnioskowana kwota kredytu hipotecznego,
tj. 1.250.000 zlotych, wpisane zostaly dane obu kredytobiorcow - oskarzonego T. C. (1) oraz R. Z. (1), a takze
wypelnione zostaly pozostale rubryki, w ktorych znajduja sie zapisy dokonane w tresci tego dokumentu pismem
recznym. Do wniosku dolaczono zalaczniki w postaci m.in. potwierdzonych za zgodno$¢ z oryginalem kserokopii
dowoddéw tozsamosci i ksiazeczek wojskowych obu wnioskodawcoéw, podrobionego wydruku historii operacji z
rachunku bankowego R. Z. (1) w Banku (...) S.A., wymienionych wyzej dokumentéw podpisanych przez oskarzonego T.
C.wlokalu (...), dokumentéw podpisanych przez drugiego z wnioskodawcéw - R. Z., a takze dokumentéw dotyczacych
dzialki w K., na zakup ktorej - zgodnie z treScia wniosku - mial by¢ rzekomo przeznaczony wnioskowany kredyt.
Podrobione dokumenty w postaci zaswiadczen o zatrudnieniu obu wnioskodaweow (T. C. (1) w spolee (...), zas§ R. Z. (1)
w spolce (...) Sp. z 0.0.) M. W. (1) dostarczyta do banku po kilku dniach. Pracownicy banku potwierdzili telefonicznie
zatrudnienie obu wnioskodawcow.

Dowody: zeznania $§wiadka M. G. (1) - k.582-583, k.79, k.417-418,
czeSciowo zeznania Swiadka M. W. - k.768,

pismo z ZUS - k.9 (k.771),

operat szacunkowy - k.16-46 (k.771),

wyciag z rachunku bankowego R. Z. - k.47-52 (k.771),

kserokopie dowodow tozsamodci i ksiazeczek wojskowych - k.53-56 (k.771),
umowa przedwstepna zakupu nieruchomoéci - k.57-58 (k.771),

akt notarialny z 17.05.2006r. - k.59-61 (k.771),

wypis z rejestru gruntow - k.62 (k.771),

za$wiadczenia o zatrudnieniu - k.77, 388, k.662, k.683 (k.771),
o$wiadczenia ubezpieczeniowe - k.642-643 (k.771),

o$wiadczenia wnioskodawcy - k.665-668 (k.771),



o$wiadczenie o dostepie do drogi publicznej - k.669 (k.771).

Rubryki przeznaczone do wypelnienia (,wykropkowane” lub puste) we wniosku kredytowym zostaly wypisane
pismem recznym, bez wiedzy oskarzonego, przez M. W. (1), juz po podpisaniu wniosku przez oskarzonego T. C. w
Cyganerii. Podobnie, dopiero po tej dacie, na wniosku oraz na zalacznikach do wniosku kredytowego zostaly zlozone
podpisy przez R. Z. (1).

Dowody: wyjaénienia oskarzonego T. C. - k.578-579, k.770,
czeSciowo zeznania Swiadka M. W. - k.768, k.83,
opinia bieglego z zakresu badania pisma recznego - k.184-186 (k.771).

Na skutek negatywnej weryfikacji zlozonego wniosku kredytowego MultiBank, w dniu 13.02.2009r., odmoéwil
udzielenia przedmiotowego kredytu. W tej sytuacji oskarzony T. C. nie otrzymal od mezczyzny o imieniu D. zadnego
wynagrodzenia i wiecej go juz nie spotkal.

Dowody: wyjasnienia oskarzonego T. C. - k.225-226, k.578-579,
zeznania Swiadka M. G. (1) - k.582-583, 79-81.

Czujno$¢ banku w tej sprawie - poza negatywnymi wynikami sprawdzenia wnioskodawcéw w bazie BIK - byla
spowodowana i tym, ze juz wcze$niej pojawily sie w tym banku wnioski kredytowe na zakup tej samej dziatki w
miejscowosci K. (nr 397/19, KW (...)), takze skladane przez pos$rednika finansowego M. W. (1), w tym taki, w ktérym
rowniez figurowal - jako jeden z wnioskodawcow - R. Z. (1), ktore zostaly zalatwione odmownie z uwagi na podejrzenie
proby wyludzenia kredytu przy uzyciu podrobionych zaswiadczen o zatrudnieniu. W okresie od lipca 2008 roku do
lipca 2009 roku (...) Bank S.A. odnotowal 2 przypadki wyludzenia kredytu hipotecznego oraz 5 przypadkéw prob
wyludzenia takiego kredytu na podstawie wnioskéw skltadanych przez posrednika M. W. (1).

Zaswiadczenia o zatrudnieniu wnioskodawcow byly bardzo istotnym dokumentem przy weryfikacji wniosku
kredytowego, gdyz na tej podstawie bank ustalal zdolnoéc¢ kredytowa wnioskodawcy.

Dowodd: zeznania Swiadka M. G. (1) - k.582-584, k.79-81, k.417-418.

Oskarzony T. C. (1) ma 41 lat, wyksztalcenie podstawowe - z wyuczonym zawodem malarz - piaskarz. Przed
zatrzymaniem na podstawie (...) pracowal na terenie Finlandii jako malarz - piaskarz, z wynagrodzeniem miesiecznym
2.800 euro. Oskarzony jest zonaty, posiada jedno dziecko w wieku 11 lat (z poprzedniego zwigzku). Jego stan zdrowia
ogolnie jest dobry. W obecnym zwiazku pozostaje od 2012 roku i od tego czasu zerwal kontakty z poprzednim swoim
Srodowiskiem i podjal zatrudnienie (gléwnie za granica). W 2014 roku zawarl formalnie zwiazek malzenski. Wraz z
zong podjatl starania o odzyskanie opieki nad corka, ktéra pozostaje w rodzinie zastepczej (u swojej babci).

Dowody: oswiadczenie oskarzonego - k.577,
zeznania Swiadka A. C. - k.581-582.

Oskarzony byt uprzednio wielokrotnie karany sagdownie (wlatach 1992 - 2004) - 8 razy przed data popekienia obecnie
przypisanego mu czynu. Dopuszczal sie wylgcznie przestepstw przeciwko mieniu (z art. 208 d.kk, art. 284 §2 kk,
art. 291 81 kk, art. 279 §1 Kk, art. 278 §1 kk), w tym takze w warunkach powrotu do przestepstwa (z art. 64 §1 kk i
art. 64 §2 kk). Odbywal kary pozbawienia wolno$ci w zakladzie karnym. Obecnie - od 30.12.2015r. - takze odbywa
kare pozbawienia wolnoéci. Koniec kar przypada na dzieh 19.04.2017 roku. W jednostce penitencjarnej oskarzony
posiada opinie pozytywng - jego zachowanie jest poprawne, pracuje nieodplatnie na terenie AS, kare odbywa w
systemie zwyklym, wobec popelionych przestepstw deklaruje krytyczny stosunek, prognoza penitencjarna ksztattuje
sie umiarkowanie pozytywnie.



Dowody: karta karna - k.729-731 (k.771),

odpisy wyrokéw - k.230-243, 409 (k.771),

informacje z AS - k.506-510 (k.771),

informacje dot. wykonania (...) k.371-383 (k.771),

opinia z AS wraz z danymi o osadzeniach - k.623-632 (k.772).

W toku postepowania przygotowawczego, po przedstawieniu mu zarzutu, oskarzony T. C. potwierdzil, ze ,,co$ takiego
mialo miejsce”, podpisal dokumenty do kredytu. Wyjasnil, ze poszedt z kolega na impreze, gdzie poznal D., ktory
zaproponowal mu wziecie kredytu. Tlumaczyt oskarzonemu, ze chce zakupi¢ troche ziemi, ale nie moze wziaé
sam kredytu, bo jest zadluzony, jednakze bedzie splacal kredyt. Po jakim$ czasie sie spotkali i oskarzony podpisal
dokumenty wlokalu Cyganeria w G.. Za to nie otrzymal zadnych pieniedzy. Mial obiecane, Ze otrzyma 10 % calej sumy.
Nie wiedzial, ze bedzie bral z kim$ ten kredyt. R. Z. (1) wowczas nie znal, poznal go pdzniej - w areszcie. (wyjasnienia
oskarzonego - k.226)

Podczas rozprawy oskarzony przyznal sie do zarzuconego mu czynu. Potwierdzil, ze poznal D., ktéry zaproponowat
mu zlozenie wniosku w zamian za okre$long sume. Zapewnial, ze kredyt bedzie splacany. Okazalo sie jednak, ze nie
doszto do zawarcia tego kredytu. Oskarzony przyznal, ze nie wie, co go podkusilto, aby rozmawia¢ z tym mezczyzna;
obecnie ocenia to krytycznie. Byl trzezwy, gdy podpisywal dokumenty w Cyganerii. Nie wiedzial, w jakiej wysokosci
ma by¢ brany kredyt, ale na pewno nie na milion zlotych. Wiedzial, Ze kredyt mam by¢ przeznaczony na zakup ziemi.
Jego korzy$cia mialo by¢ 10 % kwoty kredytu. W Cyganerii podpisywal puste druki, byl to spory pliczek. Przyszla
do niego z tymi drukami nieznana mu kobieta. D. nie bylo przy tym, stal na zewnatrz lokalu. Oskarzony wowczas
nie orientowal sie, jaka bedzie kwota kredytu, nie dopytywat sie. Przyznal, Ze na dzisiaj na pewno wzbudziloby to
jego watpliwodci, ze kto$ twierdzi, ze jest zadluzony, a jednocze$nie zapewnia, ze bedzie splacal kredyt; wtedy sie
nad tym nie zastanawial. W tamtym czasie byl zatrudniony bez umowy, chodzil do pracy, gdy byla praca. Zarabial w
granicach 300 - 2.000 zl. miesiecznie. Nie byly to regularne dochody. Wedle ustalen z D. oskarzony nie mial splacac
tego kredytu. Nie widzial dokumentéw, z ktérych wynika, ze mial by¢ dyrektorem - byly druki, byly kropeczki, ale nic
nie bylo wypelnione. Przyznal, ze nie podpisywal pustych kartek, lecz co$ bylo tam wydrukowane. Wiedzial, ze chodzi
o jaki$ kredyt w banku. Nie zdawal sobie sprawy, ze to powazne przestepstwo. Nie chcieli go w tym czasie przyjac do
pracy, bo nie przechodzil badan wysokoSciowych - z uwagi na brak oka. Chcial zarobi¢ pare zlotych, bo mial problem
ze znalezieniem pracy. (wyjasnienia oskarzonego - k.578-579).

W dalszym toku rozprawy oskarzony - po okazaniu mu za§wiadczenia o zatrudnieniu - wyjasnil, ze nie sprawdzal, czy
za$wiadczenie o jego zatrudnieniu bylo wypelnione, czy nie. Ono bylo w pliku dokumentéw, a oskarzony odginat tylko
prawy dolny rég i sktadat podpisy. Nie widzial reszty tego dokumentu. Po okazaniu mu wniosku kredytowego podal,
ze podpisal ten wniosek - w kazdym dolnym, prawym rogu. Na pierwszej stronie tego dokumentu nie bylo wowczas
wpisanej kwoty kredytu. Nie bylo tez danych wnioskodawcow. Co do dalszych stron, to oskarzony ich dokladnie
nie ogladal, lecz podpisywal je w naroznikach. Wydaje mu sie, ze takze nie byly wypelnione pismem recznym - byl
sam druk. Dalej oskarzony wyjaénil, ze nigdy nie widzial wcze$niej M. W. (1) i nic nie podpisywal w jej obecnosci.
Dokumenty w Cyganerii przedlozyla mu inna kobieta. Nie zlecal M. W. (1) skladania zadnych dokumentéw w banku.
(wyjasnienia oskarzonego - k.770).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Majac na uwadze caloksztalt zebranego w niniejszej sprawie materialu dowodowego Sad uznal, Ze okoliczno$ci
popelnienia czynu przypisanego oskarzonemu T. C. (1) - w zakresie, w ktérym mozliwe bylo obecnie ustalenie
jego przebiegu - nie budza zadnych watpliwoéci. Stan faktyczny sprawy uznac nalezy w tej czeSci za bezsporny,
albowiem ustalony zostal na podstawie obszernej dokumentacji bankowej (kredytowej), zabezpieczonej po stronie
pokrzywdzonego banku oraz w oparciu o wyjasnienia samego oskarzonego, ktéry konsekwentnie przyznawal sie



do popelnienia tego czynu, jak tez na podstawie zeznan przestuchanych w sprawie §wiadkéw, w tym pracownika
(...) Banku S.A. Dowody te wzajemnie sie uzupelniaja, tworzac jasny i logiczny obraz przestepczego wspoéldzialania
oskarzonego T. C. (1) z innym, nieustalonym dotad mezczyzna o imieniu D. - w celu bezprawnego pozyskania kredytu
hipotecznego, na podstawie podrobionej i zawierajacej nieprawdziwe informacje dokumentacji, w celu osiggniecia z
tego tytulu korzySci majatkowe;.

Niemniej jednak nalezy juz na wstepie zasygnalizowac, ze poczynione przez Sad ustalenia faktyczne odbiegaja nieco
od tresSci zarzutu stawianego oskarzonemu w akcie oskarzenia. Wigze sie to gléwnie z dokonang przez Sad Okregowy,
wnikliwa analiza zamiaru oskarzonego, ocena udzialu w tym zdarzeniu innych osob, a takze weryfikacja blednego
zalozenia poczynionego przez oskarzyciela publicznego, zgodnie z ktérym oskarzony mial dzialaé w warunkach
powrotu do przestepstwa. W tej sytuacji konieczna byta pewna modyfikacja opisu czynu zaproponowanego w skardze
prokuratorskiej (w kierunku korzystnym dla oskarzonego), o czym szerzej w dalszej cze$ci niniejszego uzasadnienia.

Dokonujac ustalen w zakresie zaprezentowanego powyzej stanu faktycznego Sad oparl sie zatem na zeznaniach
Swiadkow M. G., A. W., w ograniczonej czesci na zeznaniach $wiadka M. W., a nadto - w znaczacym i najistotniejszym
zakresie - na wyja$nieniach oskarzonego T. C. (1).

Podstawe dla dokonania ustalen faktycznych stanowily réwniez ujawnione w toku rozprawy dokumenty w postaci
wniosku kredytowego wraz z zalacznikami (w tym dotyczacymi dochodéw wnioskodawcow, ich stanu majgtkowego
oraz nieruchomosci w K.) zlozonego do pokrzywdzonego banku przez posrednika M. W. (1) oraz pisma z ZUS-
u, dotyczacego ewentualnego zgloszenia wnioskodawcoéw do ubezpieczenia spolecznego. W ocenie Sadu dowody te
lacza sie w spojng i logiczna caloé¢, pozwalajac ustali¢ rzeczywisty przebieg wydarzen w niniejszej sprawie. Swoje
ustalenia Sad opart takze na dokumentach dotyczacych uprzedniej karalnos$ci oskarzonego, a zatem na kartach
karnych oraz odpisach wyrokow skazujacych. Wykorzystano réwniez opinie o oskarzonym z aresztu $ledczego,
pozyskana w toku postepowania sadowego, jak réwniez dane o wykonaniu (...) oraz o wprowadzonych do wykonania
karach pozbawienia wolnoSci, co mialo istotne znaczenie przy ocenie, czy oskarzony dzialal w warunkach powrotu
do przestepstwa. Dokumenty ujawnione w trakcie przewodu sagdowego - poza dokumentami podrobionymi, czyli
za$wiadczeniami o zatrudnieniu obu wnioskodawcdéw, przedwstepna umowa zakupu nieruchomosci w K., czy
wyciagiem z rachunku bankowego R. Z. - nie budza zadnych watpliwo$ci, co do ich autentycznoéci. Nadto zostaly
sporzadzone przez uprawnione do tego osoby, przy zachowaniu wymogéw przewidzianych w obowigzujacych
przepisach prawa. Podkreéli¢ rowniez nalezy, ze zadna ze stron nie kwestionowala w toku postepowania - poza
oczywiScie ww. dokumentami podrobionymi - prawdziwosci, ani wiarygodnosci zadnego z dokumentéw ujawnionych
w toku rozprawy, a stanowigcych obecnie podstawe ustalen Sadu. Przede wszystkim oskarzony nigdy nie kwestionowat
tego, ze dokumenty zawierajace jego podpisy zostaly faktycznie przez niego podpisane, ujawnil okoliczno$ci, w
ktoérych do tego doszlo (w lokalu Cyganeria), za$ relacja ta zostala potwierdzona opinig bieglego z zakresu badania
pisma recznego, z ktérej wynika, ze badane przez bieglego podpisy widniejgce we wniosku kredytowym oraz w jego
zalacznikach nakres§lil osobicie oskarzony T. C. (1).

Sad zasadniczo dal wiare wyjasénieniom oskarzonego T. C. (1), skladanym zaréwno w toku postepowania
przygotowawczego, jak i podczas rozprawy, albowiem sa one logiczne, wystarczajaco spojne, a nadto okazaly sie
konsekwentne na przestrzeni prowadzonego postepowania. Oskarzony od poczatku przyznawal sie do tego, ze przyjat
propozycje od przypadkowo poznanego mezczyzny i zgodzil sie wspoéldziala¢ z nim, biorac na swoje nazwisko kredyt
hipoteczny (kredyt na zakup ziemi), ktéry pozostanie do dyspozycji tego mezezyzny, za co oskarzony mial otrzymacé
10 % kwoty kredytu jako wynagrodzenie. Oskarzony wiedzial, Ze nie bedzie splacal rat tego kredytu. Konsekwentnie
oskarzony podawal réwniez, ze nie wiedzial w jakiej kwocie bedzie brany kredyt, nie wiedzial, ze bedzie jeszcze
drugi wnioskodawca (R. Z.), za$ jego czynnoSci w tej sprawie ograniczyly sie do podpisania pliku dokumentéow
potrzebnych do zlozenia wniosku o kredyt w banku. Co istotne - w toku rozprawy oskarzony sprecyzowal, ze wniosek
kredytowy nie byt wypeliony w czeSci przewidzianej do recznego wpisania, a zatem nie bylo tam takze kwoty
wnioskowanego kredytu, czy tez danych R. Z.. Koresponduje to w pehi z twierdzeniami oskarzonego, ze nie znal
wowcezas kwoty ewentualnego kredytu, za$ podczas calej tej akeji zamierzal ,,zarobié¢ pare zlotych”. Najistotniejszym
jednak argumentem przemawiajacym za konieczno$cia uznania wyjasnien oskarzonego za wiarygodne okazalo sie



to, ze - przy ich ogolnej logice i konsekwencji - brak jest w niniejszym postepowaniu dowodéw, ktére podwazatyby
twierdzenia oskarzonego i bylyby z nimi sprzeczne. Argumentéw tego rodzaju z pewno$cia nie dostarcza analiza
zeznan $wiadkéw R. Z. (1), czy M. W. (1), o czym nizej.

Sad jedynie nieco krytycznie odniost sie to chwiejnych twierdzen oskarzonego, co do zapoznania sie przez niego z
tre$cia dokumentéw przedlozonych mu do podpisu w lokalu Cyganeria. Oskarzony staral sie tu wyraznie umniejszaé
sSwoja wine, sugerujac, ze dokumenty podpisywal niejako ,na Slepo”. Mowil o tym, ze byly one puste, nic nie bylo
wypelnione. P6Zniej jednak przyznal, ze byly to druki, bylo co$ na nich wydrukowane, ale byly tez puste miejsca do
wypelnienia. W ocenie Sadu jest oczywistym, ze cze$c¢ z tych dokumentéw musiala by¢ kompletna, gdyz sa to druki w
calos$ci wydrukowane i pod nimi skladat swoje podpisy oskarzony (jak np. zaswiadczenie o zatrudnieniu), natomiast
sam druk wniosku jest zbudowany nieco odmiennie i faktycznie zawiera wolne miejsca, w ktérych znajduja sie zapisy
reczne. Tylko w tym przypadku oskarzony sktadat zatem podpisy pod dokumentem niekompletnym co do swej tresci.

Ogodlnie wypada tu podsumowad, ze zebrany w niniejszej sprawie material dowodowy posiada pewne obiektywne
luki, nie rzutujace wprawdzie na mozliwo$¢ przypisania oskarzonemu popelnienia konkretnego przestepstwa, lecz
sprawiajace, ze nie jest mozliwe ustalenie kompleksowego przebiegu czynnosci podejmowanych w tej sprawie przez
inne takze osoby. Z perspektywy pewnego do$wiadczenia sagdowego w rozpoznawaniu tego rodzaju spraw mozna
oceni¢, ze schemat dzialania sprawcéw jest zazwyczaj do§é podobny. Wystepuja w nim osoby organizujace proceder
wytludzenia kredytéw bankowych i osoby, ktérych dane sg wykorzystywane jako kredytobiorcow (tzw. ,stupy”).
Te ostatnie osoby nie pobieraja kwoty kredytu, lecz otrzymuja jedynie pewna kwote z tytulu wynagrodzenia za
to, ze zgodzily sie zaciagnaé kredyt przekazany innej osobie i pozostawiony do jej dyspozycji. Material dowodowy
zebrany w tej sprawie nie pozwolil na poczynienie ustalen, kim by} organizator przestepczego procederu (mezczyzna
przedstawiajacy sie jako D.), a takze kim byla kobieta, ktora przedlozyla oskarzonemu do podpisu dokumenty
kredytowe w lokalu (...) w G.. Nie udalo sie tez ustali¢, kiedy i w jaki sposob te dokumenty powstaly, kiedy byly
dalej wypelniane i w jaki sposob, poprzez jakie osoby, w jakich okolicznoSciach, dokumenty te trafily do po$rednika
kredytowego M. W. (1). Ta ostatnia potwierdzila jedynie, ze osobiscie wypehila zapisy reczne we wniosku kredytowym,
a takze - ze wniosek z zalagcznikami zlozyta w banku. W tej sytuacji, nie znajac odpowiedzi na te pytania i nie mogac
wypeia¢ owych luk niekorzystnymi dla oskarzonego domniemaniami faktycznymi, Sad zasadniczo dal wiare relacji
oskarzonego, co znalazlo odzwierciedlenie w opisie czynu przypisanego oskarzonemu, znaczaco zmienionemu w
stosunku do treéci zarzutu aktu oskarzenia.

Z pewno$cig wyjasnien oskarzonego T. C. nie byly w stanie podwazy¢ lakoniczne, bardzo ogdblne i niezwykle labilne
tre$éciowo zeznania §wiadka M. W. (1). Sad do tych zeznan podszedl niezwykle ostroznie i to z dwoch istotnych
powoddw: z uwagi na ich tre$¢ (o czym nizej) oraz z racji nie do konca jasnej roli Swiadka W. w opisanym procederze
zwigzanym z kredytowaniem nieruchomosci w miejscowos$ci K.. Jak wynika bowiem z zeznan $wiadka M. G. (1),
osoba M. W. (1) wyjatkowo czesto pojawiala sie przy wnioskach kredytowych, ktére doprowadzily lub zmierzaly do
wyludzen kredytowych, podczas ktérych wykorzystywano podrobione zaswiadczenia o zatrudnieniu wnioskodawcow.
Tak tez bylo w przypadku wielokrotnie skladanych wnioskéw o kredyt na zakup tej samej nieruchomosci gruntowe;j
w K.. Sama $wiadek M. W. w swych zeznaniach skladanych przed Sadem przyznala, ze wplyw na zakoniczenie przez
nig wspolpracy z bankami mogly mie¢ tez okolicznosci zwiazane z proébami wyludzen kredytowych w obstugiwanych
przez nig sprawach (k.770). Zaufanie Sadu do wymienionego $wiadka podwaza takze w istotny sposéb i to, ze
$wiadek - jak sama podala (k.770) - byla w przeszloéci, jako pracownik banku, karana sagdownie za przestepstwo
polegajace na poéwiadczeniu nieprawdy w dokumencie (w odpisie z ksiegi wieczystej). Przechodzac natomiast
do analizy treéci zeznan zlozonych przez tego $wiadka w niniejszym postepowaniu nalezy stwierdzi¢, ze sa one
wyjatkowo niestanowcze i ogolne. Swiadek nie byla w stanie przypomnie¢ sobie okolicznoéci przyjmowania i sktadania
dokumentéw kredytowych w tej sprawie, nie pamietala osoby oskarzonego, a zatem w swej relacji operowata
zasadniczo schematami teoretycznymi oraz przypuszczeniami. Uplyw czasu w sposéb oczywisty tlumaczy brak
pamieci szczegblow konkretnej wspolpracy, jednakze dziwi¢é moze zupelny brak kojarzenia przez swiadka twarzy
oskarzonego T. C., gdy rownoczesnie w swych zeznaniach §wiadek podala, ze klienci musieli by¢ u niej i w jej obecnos$ci
podpisaé wniosek kredytowy. Znajac tres¢ wyjasnien oskarzonego Sad zadal Swiadkowi M. W. (1) konkretne pytania



zmierzajace do weryfikacji wersji zaprezentowanej przez oskarzonego. W tym kontekscie zeznania Swiadka nie byly
stanowcze i nie mogly by¢ przeciwstawiane wyjasnieniom oskarzonego, poniewaz M. W. zeznala, ze ,raczej” klienci nie
podpisywali wniosku, ktory bylby niewypeliony co do kwoty kredytu i danych wnioskodawecy, ale Swiadek doktadnie
tego nie pamieta. Pytana o osobe oskarzonego ponownie podala, ze ,raczej” nie moglo sie tak zdarzy¢ w jego sprawie,
ale dokladnie juz tego nie pamieta. Tym samym $wiadek nie wykluczyla definitywnie takiej mozliwos$ci, a zatem nie
podwazyla i wyjaénien oskarzonego w tym zakresie; doda¢ nalezy - wyjadnien stanowczych i konsekwentnych. Juz
na etapie $ledztwa, kiedy uplyw czasu nie byl jeszcze zbyt duzy, zeznania §wiadka M. W. sa bardzo ogblne, Swiadek
nie pamietala swoich kontaktéw z wnioskodawcami C. i Z., a mimo to, w konicowej fazie przesluchania, zaczela
niespodziewanie podawacé blizsze szczegodly - ze glownym kredytobiorca byl Z. i to on chcial kupié te dzialke, ze za
pierwszym razem nie przeszed} pozytywnie weryfikacji kredytowej i dobral sobie innego wnioskodawce do kolejnego
wniosku. Sa to jednak nadal zeznania schematyczne, co potwierdzila Swiadek M. W. w toku rozprawy podajac, ze kiedy
okazano jej wowczas dokumenty, to prébowala to sobie przypomnied, ale cze$¢ jej zeznan byla oparta na stosowanych
procedurach (k.769). Niezaleznie zatem od tego, czy $wiadek M. W. rzeczywiScie nie pamieta juz wydarzen z poczatku
2009 roku (co jest naturalne z powodu uplywu czasu), czy tez nie chciala ujawnié wszystkich znanych jej okolicznosci
skladania omawianego wniosku kredytowego (z obawy przed ewentualnymi konsekwencjami prawnymi lub ze strony
organizatoréw opisanego procederu), nalezy ocenic, ze zeznania te niewiele wniosly do ustalen faktycznych czynionych
przez Sad, a zwlaszcza nie byly w stanie zaprzeczy¢ okoliczno$ciom podawanym przez oskarzonego T. C. (1). Sad
wykorzystal zatem jedynie te elementy owych zeznan, ktore okazaly sie wystarczajaco konkretne i stanowcze (nie byly
jedynie spekulacjami), a z drugiej strony nie staly w sprzecznoéci z wyjasnieniami oskarzonego. Za wiarygodne uznano
wiec zeznania $wiadka M. W. (1), w ktorych przyznala, ze 6wczesnie pracowala jako posérednik finansowy w firmie
(...), ze okazany jej wniosek kredytowy z danymi oskarzonego osobiécie wypelnila pismem recznym (rozpoznala swoj
charakter pisma), podpisala, a nastepnie, po dolgczeniu wymaganych zalacznikéw, zlozyta w palcowee MultiBanku w
G.. Prawdziwie tez Swiadek podala, ze wniosek ten mogl by¢ podpisywany w lokalu gastronomicznym na terenie G.,
albowiem z wyjaénien oskarzonego wynika, ze faktycznie odbylo sie to w lokalu Cyganeria. Ocena ta z pewnoscig nie
odnosi sie juz do zapewnien M. W., opartych na zaloZeniach teoretycznych (wnioskowanie z tego, ze na wniosku sg
podpisy $wiadka), ze wnioskodawcy musieli podpisywac¢ wniosek kredytowy w jej obecnosci, gdyz §wiadek w ogole nie
kojarzyla twarzy oskarzonego, nie pamietala okoliczno$ci tego kontaktu, nie przypominala sobie, aby kiedykolwiek
dokumenty takie podpisywala z klientem w lokalu Cyganeria, za$ z wyja$nien oskarzonego wynika, ze odbylo sie to
wlasnie w tej kawiarni i brala w tym udzial zupelnie inna kobieta, gdyz $wiadka M. W. oskarzony nigdy nie spotkal.
Nalezalo zatem przyjaé, ze oskarzony podpisal wniosek jako pierwszy, a pdzniej zostal on wypeliony przez M. W.
oraz uzupekliony o podpisy drugiego z wnioskodawcow, ktory prawdopodobnie takze byt tzw. stupem, zwerbowanym
do tych czynnoSci przez nieustalonego D. lub osoby z nim wspoéldzialajace.

Relacje $wiadkow L. Z. i R. Z. (1) uzyskane w toku niniejszego postepowania (zeznania i skladane uprzednio
wyjaénienia) nie wniosly do sprawy zadnych istotnych elementéw, albowiem obaj $wiadkowie konsekwentnie
negowali swoj udzial w sprawie oskarzonego T. C., a nawet przeczyli, aby go znali. Nie podali tez zadnych okolicznoéci
pomocnych dla odkrycia roli mezczyzny o imieniu D. lub innych oséb z nim wspdélpracujacych. Nie znali Swiadka M. W.
(1). Obaj $wiadkowie zostali skazani we wlasnych postepowaniach karnych za czyny zarzucone im w niniejszym akcie
oskarzenia (R. Z. za czyn popeliony z T. C.), lecz w toku tych postepowan nie podali zadnych istotnych okolicznoéci
swoich czynow. Sad ma oczywisScie pelng $wiadomos¢ roli obu §wiadkow w prowadzonym wspdlnie postepowaniu, ich
interes6w procesowych oraz tego, ze mogli oni obawiaé sie podawac blizsze dane, w tym dane os6b organizujacych
caly proceder (z uwagi na wlasne bezpieczenstwo) i dlatego uznaje, Ze nie podali oni wszystkich znanych im faktow,
przyjmujac postawe wyraznie wycofang, aczkolwiek obiektywnie nalezy oceni¢, ze material ten okazal sie catkowicie
nieprzydatny dla czynionych obecnie ustalen faktycznych dotyczacych oskarzonego T. C. i jego czynu. Nie ulega przy
tym watpliwoéci, ze R. Z. podpisal wniosek kredytowy, w ktérym figuruja tez dane i podpisy oskarzonego, poniewaz
wynika to wprost z opinii bieglego z zakresu badania pisma recznego.

Dokonujac ustalen w zakresie stanu faktycznego niniejszej sprawy Sad dal wiare zeznaniom $wiadka M. G. (1) —
pracownika pokrzywdzonego banku, ktore zlozyl w postepowaniu przygotowawczym oraz sagdowym. Jego zeznania
w pelni korespondowaly ze zgromadzonymi w aktach sprawy dowodami w postaci wniosku kredytowego wraz z



zalagcznikami. Dowody te sa jasne, spojne i wzajemnie sie uzupekniajg. M. G. (1), z racji zajmowanego stanowiska i
miejsca wykonywania czynno$ci stuzbowych, nie uczestniczyt bezposrednio w podejmowanych przez oskarzonego i
M. W. (1) czynnoS$ciach zmierzajacych do zawarcia umowy kredytowej, jednakze zajmowal sie shuzbowo tg sprawa,
przekazujac stosowna dokumentacje Prokuraturze. Jego zeznania okazaly sie jednak o tyle istotne, Zze wskazywaly
na wczesniejsze wnioski kredytowe skladane w banku przy udziale R. Z. (na zakup tej samej dzialki) oraz przy
pomocy poSrednika M. W. (1) (wyludzenia kredytowe i proby wyludzen), a takze pokazaly, jakie byly dalsze losy
przedmiotowego wniosku nr (...) w ramach procedur bankowych (odmowa kredytowa). Swiadek nie znat oskarzonego
T. C., nie mial z nim jakiegokolwiek osobistego kontaktu, a zatem nie istnieje zaden racjonalny powdd, dla ktérego
mialby on skladaé zeznania niezgodne z prawda, a w szczegolno$ci, aby mial pomawiaé¢ oskarzonego w niniejszej
sprawie. Swiadek zeznawal na okolicznosci éciéle zwigzane z jego praca zawodows, a nadto zeznania te w pelni
koresponduja z wyjasnieniami oskarzonego. Z tych powodow Sad nie miat zadnych watpliwos$ci co do wiarygodnoSci
zeznan tego Swiadka.

Sad dal takze wiare zeznaniom $wiadka A. W. (1), z ktérych wynika, ze zabezpieczone w sprawie zas§wiadczenie o
zatrudnieniu oskarzonego T. C. w spolce (...), zZlozone w banku jako zalacznik do wniosku, jest w catoéci podrobione,
za$ oskarzony nigdy w firmie tej nie pracowal. Swiadek tez dodal, ze osoba wystawiajaca rzekomo ten dokument w
imieniu pracodawcy (gléwny ksiegowy), nigdy nie byla w spoélce zatrudniona. Zeznania te sa zgodne z wyjasnieniami
oskarzonego, gdyz nie przeczyl on, ze w tym czasie pozostawal bez stalego zatrudnienia, a takze z pismem ZUS (k.9),
z ktorego wynika, ze oskarzony T. C. w tym okresie nie byt zgloszony przez spédlke (...) Sp. z 0.0. do ubezpieczenia
spolecznego. Nadto Swiadek jest osoba catkowicie bezstronng w niniejszym postepowaniu i nie ma zadnego powodu,
aby podawa¢ niekorzystne dla oskarzonego, nieprawdziwe okolicznoSci sprawy.

Nie mialy znaczenia dla ustalen faktycznych niniejszej sprawy zeznania §wiadka M. D., albowiem $wiadek ten nie
posiadal zadnej wiedzy na temat okolicznoS$ci czynu zarzucanego oskarzonemu, a jedynie w przeszlo$ci zetknat sie
z nim osobiécie, gdyz oskarzony zatrudnial go w swojej firmie; bylo to jednak juz po dacie czynu przypisanego
oskarzonemu w niniejszym postepowaniu.

Za wiarygodne Sad uznal réowniez zeznania swiadka A. C. - obecnej zony oskarzonego. Zeznania
te sq jasne i logiczne, aczkolwiek trzeba zaznaczyé, ze nie dotyczq one istoty sprawy, lecz sytuacji
zyciowej oskarzonego ijego nowego, wzglednie poprawnego trybu zycia juz po dacie przypisanego
mu czynu - od momentu wejscia w nowy zwiqzek, tj. od konica 2011 roku. Nie negujgc wymowy
tych zeznan i dobrych relacji oskarzonego z zongq, a takze jego staran o poprawe bytu swojej
corki, nalezy tez zauwazyé, ze mniej wiecej w tym samym czasie, wiedzqgce o prowadzonym wobec
niego postepowaniu karnym, oskarzony zbiegl z kraju, co spowodowalo potrzebe uruchomienia
wobec niego procedury zwiqzanej z wydaniem, a nastepnie wykonaniem Europejskiego nakazu
aresztowania. Oczywistym jest przy tym, ze zona oskarzonego nie jest osobg do konca obiektywna,
gdyz posiada jasny interes w minimalizowaniu zakresu odpowiedzialnosci karnej oskarzonego,
co jest wyraznie widoczne z tresci zeznan tego swiadka, w szczegoélnosci w sposobie doboru
argumentow. Nie zmienia to faktu, ze Sqd pozytywnie ocenia postepowanie oskarzonego w jego
relacjach rodzinnych, gdyz wskazuje to na pewngq refleksje w jego postepowaniu. Przedtuzeniem
i potwierdzeniem tej postawy jest wzglednie pozytywna opinia o oskarzonym z aresztu sledczego
za dosé kroétki okres odbywania obecnej kary pozbawienia wolnosci. Dowody te zostaly przez Sqd
wziete pod wwage przy wymiarze kary, o czym w dalszej czesci niniejszego uzasadnienia.

Sad uznal za w pelni wiarygodne dokumenty dotyczace wnioskowanego przez oskarzonego kredytu, a zgromadzone
w aktach sprawy, w postaci wniosku kredytowego wraz z zalacznikami. Wskazane dokumenty, jako przedstawione
przez instytucje bankowa, nadto potwierdzone przez oskarzonego w zakresie prawdziwos$ci jego podpiséw na tych
dokumentach, nie moga by¢ skutecznie podwazane, co do ich tresci. Dokumenty te sa takze kompletne - w tym sensie,
ze przedstawiajg w sposob wyczerpujacy calg procedure ubiegania sie o kredyt; nie mam w nich zadnych istotnych



brakéw. Obraz wynikajacy z tej dokumentacji jest zatem bardzo czytelny i nie pozostawia jakichkolwiek watpliwoSci
interpretacyjnych.

Sad, dokonujac ustalen faktycznych w sprawie, opart sie na kolejnych ekspertyzach kryminalistycznych z zakresu
badan pisma recznego i dokumentéw, ktoére jednoznacznie wskazuja, ze podpisy oskarzonego T. C. na wniosku
kredytowym oraz na podrobionym za$wiadczeniu o jego zatrudnieniu w firmie (...) zostaly nakre$lone reka
oskarzonego. Po uzupehieniu materialu poréwnawczego biegly wydal w tym zakresie opinie kategoryczna i opinia
ta zgodna jest z wyjadnieniami samego oskarzonego, ktéry nie wypieral sie autorstwa tych podpisé6w. Podobnie
biegly potwierdzil autentyczno$¢ podpiséw drugiego z wnioskodawcow, tj. R. Z. (1). Biegly wykonujacy wskazane
ekspertyzy dysponowal odpowiednim przygotowaniem zawodowym i wiedza fachowa, nie budzaca watpliwosci Sadu.
Metodologia badan — w ocenie Sadu - miala charakter prawidlowy, graficzno - poré6wnawczy, nadto czytelny i
jednoznacznie prowadzacy do wnioskéw ustalonych w konkluzji. Z powyzszych wzgledow, Sad przyjat przedmiotowe
ekspertyzy za w pelni wiarygodne i stanowigce istotny material dowodowy sprawy. Nadto dowody te nie byly w zaden
sposob kwestionowane w toku procesu przez ktorakolwiek ze stron - do tego stopnia, Ze nie bylo konieczne wzywanie
bieglego na rozprawe w celu zadawania mu pytan do treéci opinii.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci i rozwazania Sad uznal oskarzonego T. C. (1) za winnego popelnienia czynu
opisanego przez Sad w spos6b nastepujacy, odbiegajacy nieco od tresci zarzutu:

w okresie od 21 stycznia 2009 roku do 13 lutego 2009 roku w G., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z nieustalonym
mezczyzng o imieniu D., w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, usitowal doprowadzié (...) Bank S.A. z siedzibg w
W. - Oddzial Bankowoéci Detalicznej M. w G. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w nieustalonej kwocie,
majacej stanowi¢ zaplate za rzekomy zakup nieruchomo$ci gruntowej, w ten sposob, ze - nie majac zamiaru i
mozliwo$ci wywigzania sie ze splaty zobowiazania - podpisal wniosek kredytowy z 21.01.2009 roku o udzielenie
kredytu hipotecznego o nr (...) (nie zawierajacy wypelnionej kwoty wnioskowanego kredytu) oraz podrobione i
poswiadczajace nieprawde zaswiadczenie z dnia 22.01.2009 roku o zatrudnieniu w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedzibg
w M. i osigganych tam Srednich dochodach miesiecznych netto w wysokoSci 14.707,48 zl., dotyczace okolicznosci o
istotnym znaczeniu dla uzyskania kredytu, ktore to dokumenty, po odrecznym uzupelnieniu wniosku kredytowego -
bez wiedzy oskarzonego w zakresie tych szczeg6tow - m.in. o warto$¢ wnioskowanego kredytu (1.250.000 zl.) oraz dane
ipodpis drugiego wnioskodawcy (R. Z. (1)), zostaly - zgodnie z ustaleniami sprawcéw - zlozone w jednostce (...) Banku
S.A., wprowadzajac tym samym w blad pracownika banku co do mozliwo$ci zarobkowych oskarzonego i zdolnosci do
wywigzania sie z zaciggnietego zobowiazania, jednakze zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na odmowe udzielenia
kredytu przez bank w wyniku negatywnej weryfikacji wniosku kredytowego.

Oskarzony dzialal niewatpliwie w pewnym okresie czasu, gdyz wymagala tego procedura uzyskania kredytu. Okres
dzialania oskarzonego wskazany w tresci zarzutu jest zatem prawidlowy i oddaje realia czynu.

Oskarzony z pewno$cia nie dzialal sam, nie byl tez pomystodawca uzyskania tego kredytu z MultiBanku. Wbrew tezom
zawartym w tredci zarzutu - nie dzialal tez wspdlnie i w porozumieniu z R. Z. (1), gdyz sam zapis w treSci wniosku
kredytowego, gdzie obaj mezczyzni figuruja jako wspotwnioskodawcy nie moze by¢ tu rozstrzygajacy. Z poczynionych
przez Sad ustalen faktycznych wynika, ze wymienieni nawet sie w tym czasie nie znali, nie mieli zadnych kontaktow,
nie umawiali sie na wziecie zadnego kredytu; oskarzony T. C. nie wiedzial nawet, ze ostatecznie wypelniony wniosek
bedzie zawieral dane drugiego wnioskodawcy (R. Z.), gdyz nie bylo to przedmiotem jego rozméw z D.. Oskarzony T.
C. (1) moze odpowiada¢ wylacznie w granicach swojego zamiaru i swojej umy$lnoéci (art. 20 kk). Zamiar ten nalezy
zatem dekodowac z ustalen Sadu, te za$ wskazuja na dzialanie oskarzonego wspoélnie i w porozumieniu z nieustalonym
dotad mezczyzna o imieniu D.. Ow mezczyzna wyszukal oskarzonego, zlozyl mu konkretna oferte, obiecal zarobek, a
nastepnie - po uzyskaniu akceptacji ze strony T. C. - podjal dzialania zakonczone zlozeniem w banku wypelionego
wniosku kredytowego. Nalezy przypuszczaé, ze w podobny sposéb pozyskal on do wspolpracy R. Z., jednakze pozostaje
to obecnie bez znaczenia dla zakresu odpowiedzialno$ci T. C., ktéry w tych ustaleniach, w tym kregu podmiotowym,
nie uczestniczyl.



Oskarzony nie byl jedynie pomocnikiem w rozumieniu art. 18 §3 kk, lecz wykonywat przypisany mu czyn wspdlnie
i w porozumieniu z owym D., a zatem w formie wspolsprawstwa (art. 18 §1 kk). Wynika to z faktu, ze wspdlnie
uzgodnili oni, na czym ten czyn ma polega¢, ze chodzi o pozyskanie kredytu na nazwisko oskarzonego, ktérego
to kredytu oskarzony nie bedzie splacal, pieniadze te zabierze D., a oskarzony otrzyma swoje wynagrodzenie w
wysokosci 10 % kwoty kredytu. Oskarzony wiedzial, ze bedzie musial podpisaé stosowne dokumenty, takze podrobione
i potwierdzajace nieprawdziwe okoliczno$ci, gdyz dokladnie zdawal sobie sprawe, ze wobec banku musi wystapié¢
jako osoba posiadajaca zatrudnienie i stale dochody. Do czynno$ci tych przystapit po czasie w lokalu Cyganeria.
Udzial oskarzonego w tym czynie byl na tyle istotny, ze nalezy uznaé go za wspoélsprawce. Bez jego udzialu, bez
udostepnienia wlasnych danych, w tym przekazania kserokopii dowodu tozsamo$ci i ksiazeczki wojskowej, bez
podpisania wymaganych dokumentéw - do popelnienia czynu by nie doszlo. To oskarzony mial formalnie wystepowaé
przed bankiem jako kredytobiorca, mial zawrze¢ umowe. Nadto mial on ustalony udzial w planowanych owocach
przestepstwa i byl to udzial procentowy. Przyjetej konstrukecji wspolsprawstwa nie podwaza bynajmniej fakt, ze
oskarzony nie interesowat sie do konca kwota kredytu i kwoty tej szczegélowo nie znal (na etapie sktadania wniosku).
Pozostawil on to w dyspozycji wspolsprawcy - D., majac przy tym $wiadomo$¢, ze bedzie to kredyt hipoteczny,
przeznaczony na zakup ziemi, a zatem - zgodnie z zasadami do§wiadczenia zyciowego - w kwocie tego rodzaju, ze
nawet 10 % pozwoli na uzyskanie w miare konkretnej kwoty wynagrodzenia. Takie bylo ustalenie wspdlsprawcow,
gdzie oskarzony godzil sie na powierzenie D. dalszych kompetencji w przeprowadzeniu procedury kredytowe;j. Nie
bylo to dla niego wowczas istotne, gdyz - jak sam przyznal w swych wyjasnieniach - zamierzal ,,zarobi¢ pare zlotych”.
Gdyby doszlo juz do zawarcia umowy kredytowej w banku, z pewno$cia - na tym etapie - poznalby ostateczna kwote
kredytu i dowiedzialby sie o istnieniu drugiego kredytobiorcy w osobie R. Z.. Jak wyzej sygnalizowano, to mezczyzna o
imieniu D. byt pomyslodawca i glownym wykonawea czynnos$ci zmierzajacych do pozyskania kredytu, zas$ oskarzony
mial pelnié role tzw. stupa. Te wlasnie relacje nalezy mie¢ na uwadze okreslajac i oceniajgc podzial r6l pomiedzy
wspolspraweow.

Nie ulega tez watpliwosci, ze oskarzony dzialal w celu osiagniecia korzysci majatkowej - dla siebie oraz dla D. (w
rozumieniu art. 115 §4 kk). Wynika to wprost z wyjasnien samego oskarzonego, w ktorych opisywat swoja motywacje
(chet zarobku), a takze przyznal, ze w tamtym czasie nie posiadat stalego zatrudnienia i regularnych dochodéw, co
spowodowalo, ze bez wiekszej refleksji zgodzil sie na propozycje nieznanego mu wczesniej mezczyzny - mimo, ze jego
zapewnienia nie byly do konca logiczne (ze nie moze wzig¢ samodzielnie kredytu, gdyz jest zadluzony, lecz kredyt
wziety przez oskarzonego bedzie splacal). W §wietle zebranych dowodéw i poczynionych ustalen jest takze oczywistym,
ze oskarzony nie zamierzal splacaé tego kredytu, gdyz zakladal, Zze bedzie to robil za niego przygodnie poznany
znajomy. Biorac zatem na siebie to zobowigzanie w tre$ci planowanej umowy kredytowej (poprzez zlozenie wniosku
o kredyt) niewatpliwie wprowadzil ten podmiot w blad co do zamiaru realizacji swoich obowigzkéw wynikajacych
z przyszlej umowy. Chodzilo takze o wprowadzenie w blad odpowiedniego pracownika banku, ktéry rozpoznawal
podpisany przez oskarzonego wniosek kredytowy, ktéremu to przedlozono nieprawdziwe i podrobione zas§wiadczenie
o zatrudnieniu i osigganych przez oskarzonego dochodach.

Nalezy wyraznie podkresli¢, ze dla udzialu oskarzonego w popelnieniu tego przestepstwa (w formie wspolsprawstwa) i
przypisania mu tego czynu, nie jest wymagane, aby oskarzony wszystkie czynno$ci wykonawcze przedsiebral osobiscie,
lecz wystarczajace jest przyjecie, ze odbywalo sie to w ramach uzgodnionego podzialu rél, za§ oskarzony znal,
akceptowal i obejmowat swoim zamiarem (umys$lno$cig) poszczegdlne, istotne elementy wykonywanego wspdlnie
przestepstwa. Tak wlaénie bylo w tym przypadku. Oskarzony T. C. wiedzial, ze bedzie uczestniczyl w uzyskaniu
kredytu hipotecznego, ze bedzie konieczne podpisanie i zlozenie odpowiednich dokumentéw w banku, lecz tym
ostatnim etapem zajmie sie D.. Plan ten zaczeto juz realizowac, kiedy to oskarzony - po rozmowie z D. - spotkal
sie ze wspomniang kobieta w lokalu Cyganeria w G., a 6w D. stal na zewnatrz. Dalej wniosek trafit do banku - po
zlozeniu go przez M. W. (1). Oskarzony zdawal sobie zatem dokladnie sprawe z tego, ze podpisze nieprawdziwe i
wprowadzajace pokrzywdzonego w blad dokumenty, ktére maja pozwoli¢ na uzyskanie kredytu, a dokumenty te -
staraniem D. - zostana przedlozone w banku do dalszych decyzji kredytowych. Wiedzial, ze osobom bezrobotnym nie
udziela sie kredytow, a w szczego6lnosci kredytow hipotecznych. Tym samym wiedzial, ze musi podpisaé podrobione
zaswiadczenie o zatrudnieniu oraz nieprawdziwe dane we wniosku kredytowym, gdzie wykazane bedzie - nawet



w pdzZniejszym czasie - jego zatrudnienie i zarobki. W tej sytuacji nie ma prawnego znaczenia i nie uwalnia od
odpowiedzialnoS$ci karnej podnoszona przez oskarzonego okoliczno$é, ze dokumenty te podpisywat pospiesznie, nie
czytajac ich dokladnie, gdyz oskarzony wiedziat co to sa za dokumenty i czemu maja stuzy¢; uzgodnit to wezeéniej z D..

W ocenie Sadu dzialanie oskarzonego T. C. (1), postrzegane w kategorii znamion konkretnych typéw czynéw
zabronionych, stanowi o popelieniu przez niego przestepstwa kwalifikowanego kumulatywnie z art. 297 §1 kk w zb.
z art. 13 §1 kk w zw. z art. 286 §1 kk w zw. z art. 11 §2 kk. Oskarzony kierunkowo podjetym zachowaniem (zamiar
bezposredni - kierunkowy), wyrazajacym sie w przedlozeniu podrobionego i stwierdzajgcego nieprawde zaswiadczenia
o wlasnym zatrudnieniu i osiagganych zarobkach przy skladaniu wniosku o kredyt, dzialal z zamiarem wprowadzenia
w blad pokrzywdzonego banku, celem pozyskania - kosztem pokrzywdzonego - korzysci majatkowej w postaci kwoty
wyplaconego kredytu bankowego, ktérego nie mial zamiaru splaca¢; nie miat tez takich mozliwosci - z uwagi na brak
stalych dochodéw. Swym zachowaniem oskarzony T. C. (1) wyczerpal jednocze$nie znamiona dwoch typéw czynow
zabronionych opisanych w ustawie Kodeks karny (w réznych formach stadialnych), co spowodowalo koniecznoéc
przyjecia tzw. kumulatywnej kwalifikacji prawnej przypisanego mu przestepstwa. Przyjeta przez Sad kwalifikacja
prawna pozwala na wykazanie pelnego zakresu zawartoéci kryminalnej przypisanego oskarzonemu czynu i przyczynia
sie do wlasciwego, prawnokarnego jego zinterpretowania.

Oskarzony niewatpliwie dopuscil sie usilowania popelnienia czynu z art. 286 § 1 kk, zwanego potocznie oszustwem
(art. 13 81 kk w zw. z art. 286 §1 kk). Oskarzony zamierzal doprowadzi¢ pokrzywdzony bank, tj. (...) Bank S.A. (M.) do
niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem w postaci wnioskowanego przez oskarzonego kredytu hipotecznego.
Dazac bowiem do osiagniecia korzy$ci majatkowej w postaci nienaleznych mu kwot pienieznych, wprowadzit on wyzej
wymieniony bank w blad, podajac sie za osobe zatrudniong na podstawie stosunku pracy, posiadajaca state dochody
(i tzw. zdolnos¢ kredytowa), a zatem zdolng i chetna do wywigzania sie z zaciagnietego w przyszloéci zobowigzania
natury finansowej, co mialy potwierdzaé przedkladane przez oskarzonego dokumenty — podrobione i poSwiadczajace
nieprawde za$wiadczenie o zatrudnieniu. Z uwagi na fakt, ze blad ten dotyczyl tak istotnego elementu, jak zdolnoéé
kredytowa kredytobiorcy, uzna¢ nalezy, ze byl to blad istotny w rozumieniu przepisu art. 286 §1 kk, tzn. gdyby
pokrzywdzony znal rzeczywisty stan rzeczy, z pewnoscia nie zdecydowalby sie na zawarcie umowy oraz dokonanie
wyplaty Srodkéw. Nie ulega przy tym watpliwosci, iz gdyby w istocie w ten sposéb zmylony bank rozporzadzil swym
mieniem, to uczynilby to w sposéb ewidentnie niekorzystny, poniewaz przekazalby $rodki finansowe osobie, ktora
- z uwagi na brak zdolnoéci kredytowej - nie mogla by¢ stronag umowy kredytu, i wobec ktorej bank nie ma szans
na skuteczng windykacje (egzekucje) utraconych §rodkéw. Oskarzony tym samym wprowadzil pokrzywdzony bank
w blad co do swojej sytuacji finansowej, zadeklarowal dochody i ich Zrodlo, ktore w rzeczywisto$ci nie istnialo,
przedlozone przez oskarzonego zaswiadczenie o zatrudnieniu bylo niezgodne z prawda; w dacie podpisywania
wniosku we wskazanym podmiocie i na wskazanym stanowisku oskarzony nie byl zatrudniony. Sad uznaje tym samym
w Swietle wyjasnien oskarzonego, jak tez w $wietle obiektywnych mozliwosci zarobkowych oskarzonego, iz zamiarem
oskarzonego juz w momencie wnioskowania o zawarcie umowy bylo uchylenie sie od splaty ewentualnie przyznanego
kredytu. Przedmiotowy zamiar jest jedynym, logicznie wynikajacym z analizy dowodéw, w tym wyjasnien samego
oskarzonego.

Czyn kwalifikowany z art. 286 §1 kk zatrzymal sie w przypadku oskarzonego na etapie usilowania (ukonczonego).
Oskarzony podjal wszystkie niezbedne czynnosSci zmierzajace do dokonania, tzn. podpisal wszystkie konieczne
ze swojej strony dokumenty (w przypadku wniosku kredytowego - czeSciowo in blanco), powierzajac ich dalsze
wypelnienie i zlozenie mezczyZnie o imieniu D., z ktérym wspoéldzialal. Te dokumenty, po ich skompletowaniu,
zostaly rzeczywi$cie w banku zlozone, a do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem nie doszlo wylacznie na skutek
negatywnej weryfikacji wniosku kredytowego przez odpowiednia komérke bankowsa, co w konsekwencji zapobieglo
wyplacie Srodkow z kredytu.

Kierujac sie przywolana wyzej zasada, w my$l ktérej oskarzony moze odpowiada¢ karnie wylacznie w granicach
wlasnego zamiaru, Sad przyjal, ze nie jest mozliwe przypisanie T. C. usilowania doprowadzenia pokrzywdzonego do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie wynikajacej z treéci wniosku kredytowego (1.250.000 zl.), gdyz z
poczynionych ustalen faktycznych wynika, ze oskarzony warto$ci tej wowczas nie znal, poniewaz nie bylo to dla niego



w tym czasie istotne (nie dopytywal o to). Tym samym - wbrew stanowisku oskarzyciela publicznego - nie mozna
oskarzonemu przypisaé takze dzialania w warunkach z art. 294 §1 kk, gdyz znamie kwalifikujace (w tym przypadku
- mienie znacznej wartosci, tj. pow. 200.000 zl.) musiatoby by¢ objete §wiadomoscia i zamiarem sprawcy. Nalezalo
wiec poprzestaé na typie podstawowym (art. 286 §1 kk), zas w opisie czynu przypisanego wskazano na ,nieustalong
kwote, majaca stanowié zaplate za rzekomy zakup nieruchomosci gruntowej”, albowiem dokladnie taka §wiadomos$é
posiadal oskarzony w chwili czynu. Wiedzial, ze wnioskuje o kredyt hipoteczny, na zakup ziemi, z czego otrzyma 10
%, za$ dalsze elementy beda dookreslone przez D., ktory w procederze tym pelni funkcje kierownicza.

Ponadto oskarzony - tym samym zachowaniem - wyczerpal jednoczeénie znamiona typu czynu zabronionego
opisanego w art. 297 § 1 kk (w tym przypadku w formie dokonania), albowiem - przy pomocy innych oséb, w
tym mezczyzny o imieniu D. - przedlozyl w banku, wraz z wnioskiem kredytowym, opisane wyzej zaswiadczenie
o zatrudnieniu, ktére stwierdzalo nieprawde i bylo dokumentem podrobionym. Dokument ten zlozony zostal w
celu uzyskania opisanego wyzej kredytu, czego Swiadomoséé mial oskarzony, o czym juz wspominano. Tym samym
oskarzony postugiwal sie dokumentem, ktéry przedstawial nieprawdziwe okoliczno$ci w zakresie jego sytuacji
majatkowej. Ponadto ww. zadwiadczenie o zatrudnieniu w sposob oczywiscie niezgodny z prawda informowato bank,
ze oskarzony - jako potencjalny kredytobiorca - jest osoba zatrudniong w charakterze dyrektora w spolce (...) i
osigga wskazane w dokumencie, stale dochody miesieczne w znaczacej wysoko$ci. Przepis art. 297 §1 kk wymaga,
aby zlozone dokumenty dotyczyly okoliczno$ci majacych istotne znaczenie dla uzyskania kredytu. Zdaniem Sadu
nie wymaga wiekszego wyjasnienia, dlaczego tak istotna dla wydania pozytywnej decyzji kredytowej jest kwestia
zdolno$ci kredytowej potencjalnego kredytobiorcy, a zatem dla banku informacja szczegblnej wagi jest wysoko$é
stalych dochod6w osiaganych przez klienta lub stan jego majatku. Jest kwestia oczywista, iz nie otrzyma kredytu
bankowego osoba nie posiadajaca aktualnie zadnych dochodéw, zadnego majatku i pozostajaca bez pracy. Na wage
tego dokumentu w toku procedury kredytowej wskazal wyraznie pracownik pokrzywdzonego banku - §wiadek M. G..
Na koniec warto przypomnie¢, ze czyn kwalifikowany z art. 297 §1 kk jest tzw. przestepstwem formalnym, a zatem dla
jego zaistnienia (dokonania) nie jest konieczne wystapienie jakiegokolwiek skutku.

Jak wykazano w toku postepowania, oskarzony jedynie podpisal sie w rubryce ,data i podpis klienta” na
przedmiotowym zaswiadczeniu, jednakze nie wypelnial go osobiécie, ani nie zlozyl swego podpisu jako osoba
uprawniona do jego wystawienia. Zatem zachowanie oskarzonego polegajace na przedlozeniu w banku podrobionego
dokumentu majacego za zadanie przekonaé¢ bank do udzielenia kredytu zostaly w calo$ci skonsumowane przez
kwalifikacje prawng z art. 297 §1 kk (lex specialis), stad tez przy kwalifikacji prawnej pomieto przepis ogdlny, tj. art.
270 §1 kk (zgodnie z koncepcja przyjeta rowniez przez oskarzyciela publicznego).

Konsekwencja przyjecia tzw. kumulatywnej kwalifikacji prawnej przypisanego oskarzonemu czynu bylo przywolanie
takze - w podstawie skazania - art. 11 §2 Kk, ktéry odnosi sie do sytuacji, w ktérych dla oddania pelnej zawartoSci
kryminalnej czynu konieczne jest przywolanie przynajmniej dwoch r6znych typdw czynoéw zabronionych.

Popeliajac opisany wyzej czyn oskarzony T. C. dzialal umyélnie — z zamiarem bezposSrednim popekienia
przestepstwa. Dotyczy to wszystkich znamion obu typéw czynéw zabronionych omoéwionych wyzej. Oskarzony
niewatpliwie zdawal sobie sprawe z tego, ze nie pracuje jako dyrektor handlowy w spdlce (...), ze nie posiada
zdolno$ci kredytowej niezbednej do uzyskania kredytu hipotecznego i nie bedzie splacaé rat kredytu, za$ kwote
ewentualnie uzyskanego kredytu przejmie osoba trzecia, nie zwigzana z bankiem zadna umowa. Tym samym
zamierzal spowodowac, ze bank rozporzadzi swoim mieniem w sposob ewidentnie dla siebie niekorzystny, znaczaco
ograniczajacy mozliwo$¢ odzyskania wlasnych §rodkow finansowych. Wiedzial tez, jaki jest cel skladania przez niego
wniosku kredytowego, albowiem wynika to wprost z treéci jego wyjaénien.

Z cala pewnoécia mozna oskarzonemu T. C. (1) przypisac¢ takze wine odnoénie przedmiotowego zachowania.
Oskarzony byl w tym czasie osoba w pelni poczytalna. Znal i rozumial podstawowe normy moralne, spoleczne i prawne,
a zatem powinien byt i mégt sie im podporzadkowac, czego jednak nie uczynil. Wybral jednak dzialanie bezprawne,
gdyz zamierzal z tego tytulu uzyskaé¢ wymierne korzysci majatkowe.



Sad nie podzielil stanowiska oskarzyciela publicznego, zgodnie z ktérym oskarzony popekil przypisany mu wystepek
w warunkach powrotu do przestepstwa z art. 64 §1 kk. W tym zakresie doszlo do jednej, acz istotnej pomyiki,
rzutujacej na mozliwo$¢ zastosowania omawianej instytucji. Wskazac¢ nalezy, ze okres$lajac date koncowa odbywanej
przez oskarzonego kary lacznej 5 lat pozbawienia wolnoéci, wynikajacej z wyroku Sadu Rejonowego w Gdansku w
sprawie IV K 1455/02, prokurator positkowal sie zapewne odpisem tego orzeczenia znajdujacym sie w aktach sprawy,
na ktérym naniesiono dane o odbyciu kary (k.237). Problem jednak w tym, ze opisane tam granice czasowe (do
2.05.2004r.) ulegly w trakcie postepowania wykonawczego pewnej modyfikacji, gdyz oskarzony zostal z odbycia tej
kary przedterminowo, warunkowo zwolniony. Data postanowienia to 14.10.2003r., za§ w dniu nastepnym oskarzony
opudcil zaklad karny. Dane te wynikaly z posiadanej przez prokuratora karty karnej (k.229), co powinno wywolac
czujno$¢ w ocenie prawdziwosSci danych zamieszczonych na odpisie wyroku. Dane o opuszczeniu przez T. C. zakladu
karnego w dniu 15.10.2003 roku znajduja potwierdzenie w uzyskanej w toku postepowania sadowego (...) o pobytach
iorzeczeniach” (k.627-628). W tej sytuacji jest oczywistym, ze obecnie przypisanego czynu oskarzony dopuscil sie juz
po uplywie 51at od zakoniczenia odbywania omawianej kary tacznej, a zatem nie zachodza warunki recydywy specjalnej
prostej z art. 64 §1 kk.

Zgodnie z art. 11 §3 kk Sad skazal oskarzonego T. C. (1) na podstawie zbiegajacych sie przepisow, za$ przy wymiarze
kary, zastosowal przepis przewidujacy kare najsurowszg, tzn. art. 286 §1 kk i wymierzyl oskarzonemu jedna kare za
przypisane mu przestepstwo, aczkolwiek kwalifikowane w spos6b kumulatywny. Przy wymiarze kary uwzgledniono
takze dyspozycje art. 14 §1 kk, zgodnie z ktora granice zagrozenia karnego czynu popelionego w formie stadialnej
usilowania sg takie same, jak w przypadku czynu w fazie dokonania.

Przy okreslaniu wymiaru kary Sad wzial pod uwage — zgodnie z art. 53 kk — okoliczno$ci majace wplyw na ten wymiar,
a zwlaszcza pobudki i sposéb dzialania sprawcy, stopien spotecznej szkodliwoSci czynu, role oskarzonego w dokonaniu
tego czynu, stopien winy oraz wlasciwosci i warunki osobiste oskarzonego.

Jako okoliczno$ci lagodzace Sad uznak:

- fakt przyznania sie oskarzonego do popelnienia zarzuconego mu przestepstwa i opisanie gléwnych okoliczno$ci jego
popekienia, a takze wyrazenie krytycznej samooceny z powodu dopuszczenia sie tego czynu;

- okoliczno$¢, ze oskarzony nie byl pomyslodawca i gléwnym wykonawca przestepczych dzialan, lecz osoba do
pewnego stopnia wykorzystana przez innego, nieustalonego mezczyzne, najprawdopodobniej zajmujacego sie w
sposob zorganizowany tego typu dzialalnoScia, co wynika z kontekstu opisanej sytuacji;

- zmiane postawy zyciowej oskarzonego po dacie popelnienia tego przestepstwa - oskarzony ustabilizowal swoje
zycie rodzinne, zawar} zwiazek malzenski, podjal stala prace (w Finlandii), a takze zatroszczy! sie o losy swojej corki
przebywajacej w rodzinie zastepczej (u swojej babci);

- pozytywna opinie o oskarzonym z aresztu $ledczego i ostroznie pozytywna prognoze penitencjarng.

Jako okolicznoéci obcigzajace poczytano natomiast dzialanie w sposéb przemyslany, zaplanowany i zorganizowany

- na przestrzeni doé¢ dlugiego czasu, kiedy to oskarzony mog} sie jeszcze zreflektowac i zaniecha¢ dalszych dzialan.
Nadto uwzgledniono na niekorzy$é¢ oskarzonego T. C. fakt jego uprzedniej, wielokrotnej karalnosci za przestepstwa
przeciwko mieniu, aczkolwiek nalezy obiektywnie zaznaczy¢, ze wagi tejze okoliczno$ci nie mozna zbytnio eksponowac
z tego powodu, ze od dluzszego juz czasu oskarzony nie popadal juz w nowe konflikty z prawem, co wigze sie z opisang
wyzej stabilizacja zyciowa T. C. (1).

Co oczywiste, Sad nie mégt uwzgledni¢ wnioskow oskarzyciela publicznego w zakresie wysoko$ci wymierzanej kary,
albowiem stanowisko prokuratora dotyczylo czynu ujetego w treéci zarzutu, a zatem z podstawa wymiaru kary
wynikajacg z art. 294 §1 kk oraz z zaostrzeniem plyngcym z dyspozycji art. 64 §1 kk (recydywa). Eliminacja owych



elementow w opisie czynu przypisanego oskarzonemu w treéci wyroku spowodowala konieczno$¢ nowego spojrzenia
na skale koniecznej represji karnej kierowanej wobec osoby oskarzonego T. C..

Majac na wzgledzie wskazane powyzej okoliczno$ci tagodzace i obcigzajace, Sad — za przestepstwo zagrozone kara od
6 miesiecy do 8 lat pozbawienia wolnosci - wymierzyt oskarzonemu kare roku pozbawienia wolno$ci. Przedmiotowa
kara pozbawienia wolnoéci sytuuje sie w dolnych granicach ustawowego zagrozenia, co wynika z wywazenia opisanych
wyzej okolicznosci tagodzacych i obciazajacych. Jednocze$nie, zdaniem Sadu, jest na tyle dolegliwa, by wzbudzié u
oskarzonego refleksje co do przyszlego sposobu wlasnego postepowania, spelniajac w sposob wlasciwy swoje funkcje
w zakresie prewencji indywidualnej. Ponadto orzeczona wobec oskarzonego T. C. (1) kara pozbawienia wolnoéci jest
sprawiedliwa i stluszna w odczuciu spolecznym, spehiajac tym samym wymogi prewencji generalnej, jak rowniez
stanowi zastluzong dolegliwo$¢, jaka spotyka sprawce za naruszenie pozostajacych pod ochrong prawa débr. Ma ona
takze na celu skloni¢ sprawce, osobe wielokrotnie karana, do zmiany swojego zachowania i poszanowania tak istotnego
dobra prawnego, jakim jest cudze mienie i to niezaleznie, czy jest to mienie osoby fizycznej, czy tez prawnej (w
tym banku). Jest ona takze wspétmierna do stopnia spolecznej szkodliwo$ci przypisanego oskarzonemu czynu (w
zakresie kwalifikacji z art. 286 §1 kk zatrzymanego na etapie usilowania) oraz stopnia jego winy, ktére to parametry
nalezy okresli¢ jako umiarkowane, przecietne. Kara ta nie moze by¢ uznana za nadmiernie surowa, zwazywszy w
szczegblno$ci na okoliczno$é, ze oscyluje ona zdecydowanie w dolnych granicach ustawowego zagrozenia. Tylko z
uwagi na wystapienie w sprawie kilku wskazanych wyzej okoliczno$ci tagodzacych kara ta mogla zosta¢ wymierzona
oskarzonemu na tak niskim obiektywnie pulapie. Sad, wymierzajac kare, mial w polu widzenia z jednej strony
cechy osobowosci oskarzonego, pewng jego podatno$é na sugestie innych oséb, do$¢ trudng sytuacje zyciowa i
zawodowa, z drugiej za$ okoliczno$¢, ze osoba w pelni poczytalna moze by¢ niebezpieczna z punktu widzenia interesow
majatkowych instytucji bankowych, co pokazuje niniejsze postepowanie. Nie mozna tolerowaé sytuacji, gdy tego
rodzaju osoby zagrazaja cudzym dobrom materialnym, nie ponoszac z tego tytulu powazniejszej odpowiedzialnosci
— zaréwno cywilnej, jak i karnej.

Analizujac sylwetke oskarzonego T. C. (1) Sad doszed! do przekonania, ze w jego przypadku i w zakresie przypisanego
mu obecnie czynu nie zostaly spelnione warunki uzasadniajgce zastosowanie wobec oskarzonego dobrodziejstwa
warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci. Podstawowa przestanka zastosowania
tej instytucji wynikajaca z art. 69 § 1 i 2 kk jest przekonanie Sadu, zZe takie rozstrzygniecie w zakresie charakteru
kary bedzie wystarczajace dla osiggniecia wobec sprawcy celow tejze kary, zwlaszcza zapobiezenia jego powrotowi
do przestepstwa. Przekonanie Sadu musi by¢ oparte przede wszystkim na postawie sprawcy, jego wladciwosciach
i warunkach osobistych, dotychczasowym sposobie zycia, zachowaniu po popelieniu przestepstwa. Postawa jest
zgodnie rozumiana w doktrynie jako mniej lub bardziej stala sklonno$¢ do postepowania wobec okreslonej warto$ci
lub dobra prawnego w okreslony sposob. Sad takiego przekonania nie posiada. W ocenie Sadu oskarzony T. C. (1)
- pomimo ostatniej poprawy zachowania (co mialo wplyw na wymiar kary) - jest zdemoralizowany na tyle, iz do
wdrozenia go do poszanowania porzadku prawnego konieczna jest jego niezbyt dluga izolacja penitencjarna, poprzez
wymierzenie kary pozbawienia wolno$ci o charakterze bezwzglednym. Poddajac analizie wymienione okolicznoSci
dotyczace oskarzonego Sad doszedt do przekonania, ze przypisane oskarzonemu przestepstwo nie bylo zdecydowanie
zdarzeniem epizodycznym w jego zyciu. Oskarzony obecnie odbywa kolejng kare pozbawienia wolnoSci w swoim
zyciu. W celu rozliczenia go z przestepczej przesztoSci konieczne bylo sprowadzenie oskarzonego przy uzyciu
Europejskiego nakazu aresztowania, gdyz w pelni $§wiadomie zbiegl on z kraju, uchylajac sie zaréwno od odbycia
orzeczonej juz kary w innej sprawie, jak i utrudniajagc w spos6b istotny obecnie prowadzone postepowanie. W
dacie popelienia przypisanego oskarzonemu czynu byl on osobg oémiokrotnie karang sagdownie i to za kazdym
razem za przestepstwa przeciwko mieniu (w latach 1992, 1994, 1995, 1999 - dwukrotnie, 2000, 2001, 2004).
Znaczna cze$¢ tych przestepstw zostala przez oskarzonego popeliona w warunkach powrotu do przestepstwa, co
dobitnie §wiadczy o szczegblnym przywigzaniu oskarzonego do zachowan nieakceptowanych spolecznie, a takze o
braku refleksji nad wlasnym zachowaniem. Obecna, czasowa poprawa zachowania wynikajaca z wstapienia w nowy
zwigzek malzenski oraz wyjazdu za granice nie moze zniwelowaé opisanej wyzej, negatywnej oceny postepowania
oskarzonego wzgledem norm prawa karnego. Oskarzony jest sprawca zatwardzialym, niepoprawnym i musi ponie$¢
konsekwencje swojego nagannego zachowania - nawet jezeli dotyczy to wydarzen z 2009 roku. Przypomniec jeszcze



raz nalezy, ze pewne opdznienie w zastosowaniu reakcji karnej w tym przypadku jest w catoéci zawinione przez samego
oskarzonego, ktory ukryt sie przed czynno$ciami prowadzonego postepowania. Ostatecznie Sad nie znalazt podstaw
do wyprowadzenia wobec oskarzonego T. C. (1) pozytywnej prognozy kryminologicznej, a tym samy podstaw do
zastosowania dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania wymierzonej mu kary pozbawienia wolnoSci. Na
marginesie mozna jeszcze zasygnalizowaé, ze po dacie czynu oskarzony zostal ponownie skazany - za ciag przestepstw
z art. 286 §1 kk (wyrok SR Gdansk- Poludnie w Gdansku z 21.12.2010 roku) i takze w tamtym przypadku wymierzono
mu kare bezwzgledna pozbawienia wolnosci.

Oskarzony T. C. (1) w konicowym etapie postepowania sagdowego korzystal z pomocy ustanowionego mu obroincy z
urzedu w osobie adw. M. S. z K.A. w G.. Koszty pomocy prawnej, udzielonej przez tego obronce, nie zostaly przez
oskarzonego pokryte nawet w cze$ci, w zwiazku z czym Sad zasadzit na rzecz obroncy odpowiednie wynagrodzenie
od Skarbu Panstwa — w kwocie 885,60 zl. brutto. WysokoS§¢ wynagrodzenia Sad wyliczyl na podstawie stawek
minimalnych, wynikajacych z § 14 i § 16 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz. U. nr 163, poz. 1348), powiekszajac te kwote o nalezny podatek VAT.

Orzekajac o kosztach prowadzonego postepowania - na podstawie art. 626 §1 kpk, art. 627 kpk, art. 624 §1 kpk oraz
art. 1, art. 2 ust. 1 pkt 3 Ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych /Dz.U. z 1983r. Nr 49, poz.
223 ze zm./ - zasadzono od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 180 zl. tytulem oplaty, co ma bezposredni
i obiektywny zwiazek z wysokoScia wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci. Sad obciazyt takze
oskarzonego czeScig wydatkow powstalych w toku postepowania, na ktére sklada sie znaczaca kwota sprowadzenia
oskarzonego do kraju na podstawie (...) (k.529). Nalezy przypomnie¢, ze zasada w procesie karnym jest ponoszenie
przez osobe skazanag kosztow sadowych w pelnej wysokos$ci, za§ wyjatkiem - czesciowe lub caltkowite zwolnienie
od ich poniesienia. Oskarzony T. C. jest osoba stosunkowo mloda, zdolna do pracy, posiadajaca wyuczony zawod i
do$wiadczenie zawodowe nabyte takze w pracy poza granicami kraju. Przed osadzeniem w zakladzie karnym osiggal
wynagrodzenie w kwocie blisko 3.000 EUR miesiecznie. Z tego powodu winien on cho¢by czeSciowo poniesé koszty
postepowania, czyli koszty przez siebie spowodowane. Od pozostalych wydatkow postepowania (ponad kwote 10.000
z}.) Sad - na podstawie art. 624 §1 kpk - zwolnil oskarzonego T. C., majac w tym wzgledzie na uwadze jego aktualng
sytuacje zyciowa oraz finansowa (pobyt w izolacji do 2017 roku, brak majatku o znaczacej warto$ci materialnej,
aktualny brak stalych dochodow). Majac zatem na uwadze opisane wyzej mozliwosci zarobkowe oskarzonego Sad
doszedl do przekonania, ze nie byloby celowe i wychowawcze caltkowite zwalnianie oskarzonego z kosztéw sadowych
niniejszego postepowania, ktore przeciez powstaly wylgcznie z winy oskarzonego i z uwagi na podjete przez niego
dzialania przestepcze.



