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UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 16 maja 2017r. Sad Rejonowy w Gdyni zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote
10.277,76 zt wraz odsetkami ustawowymi od dnia 5 listopada 2010r. do dnia zaplaty (pkt I wyroku) oraz ustalil,
ze powod wygral niniejsza sprawe w caloSci, i pozostawil szczegolowe wyliczenie kosztéw procesu referendarzowi
sadowemu ( pkt II wyroku).

Podstawe rozstrzygniecia Sadu I instancji stanowily nastepujace ustalenia i rozwazania.

Powoda A. C. (1) i pozwanego D. B. (1) od dnia 10 listopada 2006 r. do dnia 31 grudnia 2008 r. lgczyla umowa spotki
cywilnej pod firmg (...) s.c. D. B., A. C., zgodnie z ktorg udzial w zyskach i stratach spolki (...) wynosit 66,77 %, zas
udzial w zyskach i stratach sp6lki (...) wynosil 33,33 %.

W czasie obowigzywania ww. umowy wspdlnicy lacznie pokryli zobowigzania spdlki (...) s.c. D. B., A. C. w kwocie
lacznej 64.153,59 z1, w tym powdd A. C. (1) na zobowigzania spotki wydatkowal kwote 44.153,59, a pozwany D. B. (1)
- kwote 20.000,00 zl.

Pozwany zlozyl powodowi oéwiadczenie o potraceniu wierzytelno$ci w kwocie 248.971,59 zt z tytulu nakladow
poczynionych osobi$cie na koszty dzialalnosci (...) s.c. D. B., A. C. z wierzytelno$cia powoda w kwocie 10.277,76 zl.

Sad Rejonowy wskazal, ze stan faktyczny sprawy byt czeSciowo bezsporny pomiedzy stronami, a nadto , ze stan
ten ustalil na podstawie dowodéw powolanych w uzasadnieniu oraz zeznan przestuchanych w sprawie stron, ktore
jako logiczne, konsekwentne i spdjne wzajemnie ze soba i z pozostalym materialem dowodowym, a nadto nie
kwestionowane przez strony, nie budzily watpliwosci co do swej wiarygodno$ci, a takze w oparciu o opinie bieglej
sadowej z zakresu ksiegowosci K. J...

Pozostale dokumenty zgromadzone w aktach, w ocenie Sadu I instancji nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia, gdyz
nie wnosily do sprawy zadnych nowych, istotnych okolicznosci.

Powod domagal sie zasgdzenia od pozwanego wskazanej w pozwie kwoty tytulem zwrotu nakladéw poczynionych z
majatku osobistego na pokrycie zobowigzan spoétki cywilnej (...) s.c. (...). B., A. C..

Powdd wywodzil zatem swoje roszczenie z treSci przepisu art. 864 k.c. w zw. z art. 376 § 1 k.c. W $wietle przytoczonych
powyzej regulacji za zobowiazania spo6iki cywilnej wspdlnicy odpowiedzialni s solidarnie, za$ jezeli jeden z dluznikow
solidarnych speil §wiadczenie, tre$é istniejacego miedzy wspdldluznikami stosunku prawnego rozstrzyga o tym, czy
i w jakich czeSciach moze on zadaé zwrotu od wspoéldluznikoéw. Dhuznik, ktory spelnil $wiadczenie moze wiec zadaé
czeSci tego Swiadczenia, jaka przypada na pozostalych wspoétdtuznikéw. Stuzy mu w stosunku do nich tzw. roszczenie
regresowe.

Bezspornym pomiedzy stronami w niniejszym procesie bylo, ze powdd i pozwany byli wspdlnikami spoétki cywilnej
(...) s.c. (...). B., A. C. w okresie od dnia 10 listopada 2006 r. do dnia 31 grudnia 2008 r.. Niekwestionowanym bylo
przy tym, ze udzial w zyskach i stratach spolki (...) wynosit 66,77 %, zas udzial w zyskach i stratach spdiki (...) wynosit
33,33 %, przy czym wskazaé nalezy na niescisto§é w ustaleniu w/w udzialdéw, gdzie suma udzialéw wskazana w umowie
Spolki przewyzsza 100%..

Pozwany zarzucil, ze roszczenie powoda uleglo przedawnieniu i nie zostalo udowodnione oraz ostatecznie zglosil
zarzut potracenia kwoty 248.971,59 zl tytutem zwrotu nakladdéw poczynionych osobiScie na spélke (...) s.c. D. B., A. C..

Odnoszac sie do zarzutu przedawnienia roszczenia Sad Rejonowy zwazyl, iz zgodnie z art. 118 k.c. roszczenie zwrotne
miedzy dluznikami przedawnia sie z uplywem lat dziesieciu, a gdy jest zwiazane z prowadzeniem dzialalnoéci



gospodarczej z uplywem lat trzech. Bieg przedawnienia w $wietle art. art. 120 § 1 rozpoczyna sie od dnia, w ktérym
roszczenie regresowe stalo sie wymagalne.

Dalej Sad Rejonowy wskazal, ze w judykaturze przyjeto, iz roszczenie regresowe, o ktérym mowa w art. 376 § 1 zdanie
drugie k.c. powstaje i staje sie wymagalne nie tylko z chwilg pelnego zaspokojenia wierzyciela, ale rowniez spelnienia
Swiadczenia w zakresie przenoszacym te cze$¢, ktora wedlug stosunku wewnetrznego miedzy wspoéldluznikami obciaza
Swiadczacego dluznika (por. wyrok SN z dnia 12 pazdziernika 2001 r., V CKN 500/2000, OSNC 2002, Nr 7-8,
poz. 90). Roszczenie regresowe, ze wzgledu na swa nature prawna, staje sie wymagalne juz z chwilg powstania,
czyli zaspokojenia wierzyciela w cze$ci przekraczajacej ,,udzial” regresowy dtuznika. Wymagalnoé¢ wystepuje z datg
nastepujaca po dniu wykonania §wiadczenia przez dluznika.

Sad Rejonowy zwazyt zatem, ze skoro powod jako wierzyciel regresowy domagatl sie rozliczenia tej cze$ci $wiadczenia,
ktéra zostala przez niego zaspokojona, ponad przypadajacy mu udzial w spoélce (...) s.c. D. B., A. C., to bieg terminu
przedawnienia rozpoczal sie od dnia nastepnego po spelieniu §wiadczenia, czyli nastepnego dnia po uregulowaniu
zobowigzania wzgledem Urzedu Skarbowego w P..

W oparciu o sporzadzona w niniejszej sprawie opinie bieglej sadowej K. J. oraz zestawienie rozliczenia kwoty
uzyskanych przez Komornika Skarbowego E. K. Sad ustalil natomiast, ze pierwsza wplata na rzecz Urzedu Skarbowego
w P. nastgpila w dniu 24 kwietnia 2009 r. za$ ostatnia w dniu 25 czerwca 2010. Tym samym Sad zwazyl, ze trzyletni
termin przedawnienia roszczenia powoda najwczes$niej uplynalby z dniem 25 kwietnia 2012 r., za$§ najp6zniej z
dniem 26 czerwca 2013r. Skoro za$ roszczenie dochodzone w niniejszym procesie zostalo przez powoda zgloszone
w sprawie o podzial majatku (...) s.c. D. B., A. C., ktéry wplynagl do tut. Sadu w dniu 5 listopada 2010 r., to
nawet przy przyjeciu powyzszego najwcze$niej mozliwego rozpoczecia biegu terminu przedawnienia, trzyletni termin
przedawnienia roszczenia powoda nie uplynal przed zlozeniem pozwu w niniejszej sprawie. Tym samym zgloszony
przez pozwanego zarzut przedawnienia roszczenia powoda Sad uznal za chybiony.

W kontekécie poczynionych wyzej ustalen, ze roszczenie objete pozwem nie uleglo przedawnieniu Sad Rejonowy w
dalszej kolejnos$ci przystapil do ustalenia wysoko$ci nakladéw poczynionych przez powoda z majatku osobistego na
pokrycie zobowigzan spolki cywilnej (...) s.c. (...). B., A. C..

Sad w tym zakresie positkowal sie dowodem z opinii bieglej sadowej z zakresu ksiegowoSci K. J., ktéra w swej opinii
pisemnej i ustnej opinii uzupelniajacej wskazala, ze po dniu 31 grudnia 2008 r. powod z majatku osobistego poniost
koszty dzialalnoéci spotki w kwocie 44.153,59 zl, a koszty poniesione w zwigzku z dzialalno$cia spotki z majatku
osobistego S. i D. B. (1) wyniosly 20.000,00 zl.

Lacznie daje to kwote 64.153,59 zl.

W ocenie Sadu sporzadzona w niniejszej sprawie opinia bieglej stanowi pelnowarto$ciowy dowdd na powyzsze
okolicznosci przede wszystkim dlatego, iz zostala sporzadzona przez osobe posiadajaca odpowiednia wiedze fachowa
z zakresu ksiegowosci. Biegla poprawnie zanalizowala stan faktyczny, prawidlowo zgromadzila materialy potrzebne
do wydania opinii i sporzadzila ja uwzgledniajac wszystkie aspekty sprawy. Zdaniem Sadu zloZona opinia pisemna
jest jasna, logiczna i wewnetrznie niesprzeczna, stad nie ma podstaw do kwestionowania wniosko6w w niej zawartych.
Opinia ta zostala sporzadzona w oparciu o rzetelna analize dokumentacji znajdujacej sie w aktach sprawy. Nadto
na rozprawie biegla w ustnej opinii uzupeliajacej podtrzymala w caloéci swoja opinie pisemng, i konsekwentnie i
rzeczowo wyjasnila wszelkie watpliwos$ci, co do jej tre$ci podkreslajac, ze wykonujac opinie uwzgledniala wszystkie
dokumenty zgromadzone w aktach sprawy, w oparciu o ktére weryfikowala twierdzenia stron.

Nadto biegla wyjasnila, ze przyjela, iz zobowiazanie spotki w kwocie 44.153,59 zostalo splacone, bowiem okoliczno$¢ ta
wynikata z informacji uzyskanej od (...) Sp. z o.0., ktéra byta pracodawca powoda i przekazata komornikowi ww. kwote
z wynagrodzenia przystugujacego powodowi. W ocenie Sadu zar6wno wskazane powyzej okolicznoSci jak i poziom
wiedzy bieglej sadowej i jej przygotowanie przemawiaja na korzy$¢ wydanej opinii. Brak bylo jakichkolwiek podstaw



do kwestionowania przeprowadzonego w sprawie dowodu z opinii bieglej sadowej z punktu widzenia jej zgodno$ci z
zasadami logicznego my$lenia, do$wiadczenia zyciowego i wiedzy fachowe;j.

Z uwagi na powyzsze Sad I instancji zwazyl zatem, ze powodowi przystugiwalo roszczenie zwrotne w stosunku do
pozwanego o zaplate czesci naleznosci uiszczonej przez niego na rzecz Urzedu Skarbowego w P..

Zgodnie bowiem z treécia przytoczonego powyzej art. 376 81 k.c. jezeli jeden z dluznikéw solidarnych spekit
Swiadczenie, tre$c¢ istniejgcego miedzy wspoldtuznikami stosunku prawnego rozstrzyga o tym, czy i w jakich czeSciach
moze on zadaé zwrotu od wspoéldluznikéow. Jezeli z tredci tego stosunku nie wynika nic innego, dluznik, ktory
$wiadczenie spelil, moze zadaé zwrotu w czeéciach réwnych.

W niniejszej sprawie strony procesu laczyta umowa spolki cywilnej, w ktorej dzialajac jako wspolnicy strony okreslity,
w oparciu o norme prawna wynikajaca z art. 87181 k.c., procent udzialéw poszczegélnych wspolnikéw w zyskach, a
tym samym w zobowiazaniach spoiki.

Zgodnie z aneksem do umowy sp6lki cywilnej, podpisanym w dniu 1 sierpnia 2007 r. udziat powoda w zyskach i
zobowigzaniach (...) s.c. D. B., A. C. zostal ustalony na poziomie 33,33%, za$ udzial w zyskach i stratach tejze spotki
pozwanego na poziomie 67,77%, co lacznie daje 110%. Fakt, Ze lacznie udzialy obu wspdlnikéw przekroczyly 100%
nie mial jednak decydujacego znaczenia dla rozstrzygniecia w niniejszej sprawie, gdyz Sad uznal, ze doszto do zwyklej
pomylki w sformulowaniu wysoko$ci udziatow.

Przy zalozeniu bowiem, ze pozwanemu przyshugiwal udzial w zyskach i stratach ww. sp6tki w wysoko$ci 66,67%
pozwany powinien ponie$¢ koszty zwiazane z jej dzialalnoécia w kwocie 42.771,20 7zt (66,77% x 64.153,59 zt kwoty
lacznie splaconych zobowigzan), zas koszty obciazajace powoda wynosity 21.382,39 zt (33,33% x 64.153,59 zl).

Zakladajac natomiast, ze udzial w zyskach i stratach spotki (...) s.c. D. B., A. C. pozwanego strony ustalily na poziomie
66,77%, za$ powoda na poziomie 33,23%, koszty jakie powinni ponies¢ w zwiazku z dzialalnoScia tejze spotki wyniosty
odpowiednio 42.835,36 zl (pozwany) i 21.318,24 z (powod).

Tym samym skoro powod tytutem dzialalnosci ww. spotki wydatkowal kwote 44.153,59 zl, po jego stronie powstala
nadplata w wysoko$ci odpowiednio 22.771,20 zl (44.153,59 zl uiszczone — 21.382,39 zl nalezne) lub 22.835,35 zl
(44.153,59 zt uiszczone — 21.318,23 zl nalezne).

W konsekwencji powdd moze skutecznie domagacé sie od pozwanego zaplaty kwoty 10.277,76 zl, ktéra nie przewyzsza
wysokoSci jego udziatu w stratach Spolki.

Pozwany zarzucil, ze z tytulu zwrotu nakladéw poczynionych osobiscie na koszty dzialalnosci (...) s.c. D. B., A. C.
przystuguje mu wzgledem powoda wierzytelno$¢é w kwocie 248.971,59 zt.

Rzecza Sadu byla wiec ocena, czy zgloszony przez pozwanego w niniejszym procesie zarzut potracenia doprowadzil
do umorzenia wierzytelnoSci powoda co do kwoty wskazanej w pozwie (art. 498 k.c. i 499 k.c. ).

Zgodnie z art. 498 k.c., gdy dwie osoby sa jednocze$nie wzgledem siebie dluznikami i wierzycielami, kazda z nich moze
potraci¢ swoja wierzytelno$é z wierzytelnoscia drugiej strony, jezeli przedmiotem obu wierzytelnos$ci sa pieniadze lub
rzeczy tej samej jako$ci oznaczone tylko co do gatunku, a obie wierzytelnosci sa wymagalne i moga by¢ dochodzone
przed sadem lub przed innym organem panstwowym. Wskutek potracenia obie wierzytelno$ci umarzaja sie nawzajem
do wysoko$ci wierzytelnosci nizszej. Jak wynika z powyzszego przepisu, aby nastapil skutek umorzenia wzajemnych
wierzytelno$ci, kazdej ze stron musza przyslugiwa¢ wymagalne wierzytelnoSci. Podkre$li¢ przy tym nalezy, ze zarzut
potracenia jest o§wiadczeniem wymaganym w Swietle art. 499 k.c., skladanym powodowi w celu umorzenia sie
wzajemnych wierzytelnoSci i zarazem zadaniem skierowanym do sadu, aby uznajac jego skuteczno$c, uwzglednil
to umorzenie wierzytelnos$ci powoda i w takim zakresie oddalil jego powddztwo. Dla osiaggniecia skutku pozwany
powinien zatem zindywidualizowaé swoja wierzytelno$¢ oraz skonkretyzowac jej zakres przedstawiony do potracenia



z wierzytelnoécia powoda, wskazujac przestanki jej powstania, wymagalnosci i wysokoéci oraz dowody w celu ich
wykazania.

Skoro zatem pozwany zglosil zarzut potracenia, przedstawiajac do potracenia wierzytelnosé w kwocie 248.971,59 zl,
to zgodnie z art. 6 k.c. powinien wykaza¢ istnienie i wysoko$¢ tej wierzytelnosci.

Wskaza¢ bowiem nalezy, ze zgodnie z przepisem art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra
wywodzi z niego skutki prawne. W postepowaniu cywilnym reguta ta zostala potwierdzona w art. 232 k.p.c., zgodnie
z ktorym strony sa obowiazane wskazywa¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktorych wywodzg skutki prawne.
Przytoczone regulacje oznaczaja, ze ciezar udowodnienia twierdzenia o istnieniu okre$lonego faktu spoczywa na
twierdzacym, a nie na przeczacym. Zgodnie z orzeczeniem Sadu Najwyzszego z dnia 22.11.2001r. w sprawie I PKN
660/00 samo stwierdzenie strony nie jest dowodem, a twierdzenie istotnej dla sprawy okolicznoéci powinno by¢
udowodnione przez strone to twierdzenie zglaszajgcg. W orzeczeniu z dnia 11.07.2001r. w sprawie V CKN 406/00 Sad
Najwyzszy wskazal, ze przepis art. 232 k.p.c. naklada na strony obowigzek wskazywania dowodéw dla stwierdzenia
faktoéw, z ktorych strony wywodza skutki prawne. Jesli za$ strona nie przedstawia dowodow, to uznaé nalezy, iz
dany fakt nie zostal wykazany (udowodniony). Niewatpliwie réwniez przyjaé nalezy, ze to strony maja obowiazek
dawac wyjaénienia co do okolicznoéci sprawy zgodnie z prawda i przedstawia¢ dowody, a ewentualne ujemne skutki
nieprzedstawienia dowodu obcigzaja strone, ktéra nie dopeknila ciazacego na niej obowigzku. (tak: Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 15.07.1999r. w sprawie I CKN 415/99). Rowniez w wyroku z dnia 17.12.1996r. w sprawie I CKU
45/96 Sad Najwyzszy wskazal, ze: ,,obowigzek przedstawienia dowodoéw spoczywa na stronach (art. 3 k.p.c.), a ciezar
udowodnienia faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art.227 k.p.c.) spoczywa na stronie,
ktora z tych faktow wywodzi skutki prawne”.

Jak podkreslil Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 8 sierpnia 2005 roku (sygn. akt I ACa 1053/05,
OSA w K. 2006/2/5) zarzut potrgcenia jest w istocie forma dochodzenia roszczenia, zrébwnang w skutkach z
powodztwem. Maja zatem do niego zastosowanie wymagania stawiane wobec pozwu w zakresie okre§lenia zadania,
przytoczenia okolicznoéci faktycznych oraz wskazania dowodéw na ich poparcie, a w szczegdlnoéci dokladne
okreslenie wierzytelnoSci, jej wysoko$ci, a wreszcie wykazania jej istnienia. Samo o$wiadczenie o potraceniu nie jest
jeszcze dowodem na istnienie przestanek potracenia ustawowego z art. 498 k.c..

Pozwany przedstawil do potracenia wierzytelno$é¢ z tytulu zwrotu nakladéw poczynionych osobiScie na koszty
dzialalnosci (...) s.c. D. B., A. C., winien udowodni¢ zatem w niniejszym procesie, ze koszty te rzeczywiScie poniost,
gdyz wierzytelno$¢ zgloszona do potracenia byla kwestionowana przez powoda.

Tymczasem pozwany nie sprostal ww. obowigzkowi po mysli art. 6 k.c. Nie przedlozyt bowiem Sadowi zadnego
wiarygodnego dowodu potwierdzajgcego powyzsze okoliczno$ci. Wiarygodno$é zarzutdw pozwanego budzila powazne
watpliwosci Sadu w Swietle wskazan zasad logicznego rozumowania oraz wiedzy i do§wiadczenia zyciowego Sadu.
Po dokonaniu wszechstronnej analizy caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, w tym takze
dokumentow znajdujacych sie w aktach sprawy o sygn. VII Ns 2553/10 Sad nie znalazl podstaw do uznania, ze kredyty
zaciagane przez pozwanego wspoélnie z malzonka i jego ojcem zostaly zaciggniete na potrzeby spolki. Nadto Sad
mial na wzgledzie, Ze w Swietle przepisbw obowiazujacych w dacie wniesienia pozwu, zgloszona przez pozwanego
do potracenia w toku procesu wierzytelnoéé mogla byé dowodzona jedynie dokumentami (art. 479'* § 4 k.p.c. w
brzmieniu poprzednio obowiazujacym), a tego pozwany nie uczynil.

Skoro zatem pozwany nie przedlozyl w niniejszym procesie dokumentéw z ktérych wynikaloby, ze na koszty
dzialalnosci spolki (...) s.c. D. B., A. C. z majatku osobistego wydatkowal kwote 248.971,59 zl przedstawiona
do potracenia Sad zwazyl, ze wierzytelnoé¢ ta nie zostala udowodniona, a tym samym roszczenie oS§wiadczenie o
potracenia bylo nieskuteczne, i w konsekwencji zgloszony przez pozwanego zarzut potracenia wierzytelnoéci Sadu
uznat za bezskuteczny.



Wobec powyzszych ustalen Sad Rejonowy doszedl do przekonania, ze roszczenie powoda zgloszone w pozwie jest
uzasadnione w calo$ci.

W konsekwencji Sad na mocy art. art. 376 § 1 k.c. w zw. z art. 864 k.c., Sad orzekl jak w pkt I sentencji wyroku. O
odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 § 11 2 k.c. zasadzajac je zgodnie z zadaniem pozwu od dnia 5 listopada
2010 r., bowiem data poczatkowa naliczania odsetek nie byta kwestionowana przez pozwanego.

O kosztach orzeczono zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu wyrazona w dyspozycji art. 98 k.p.c. w zw.
art. 99 k.p.c. i 108 § 1 k.p.c. pozostawiajac szczegdltowe wyliczenie kosztow procesu referendarzowi sadowemu, gdyz
w chwili wyrokowania nieznane byly koszty opinii bieglej sadowej w caloSci, a zatem nie bylo mozliwe szczegdtowe
rozliczenie kosztow procesu.

Apelacje od przedmiotowego orzeczenia Sadu zlozyl pozwany.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

- naruszenie przepisbw prawa procesowego tj. art. 233 kpc poprzez bledna, sprzeczna z zasadami logiki i
doswiadczeniem zyciowym ocene materialu dowodowego poprzez:

1) oparcie zaskarzonego orzeczenia i uznanie za wiarygodnag opinie bieglej sadowej z zakresu ksiegowosci K. J., podczas
gdy biegla wydajac opinie nie wziela pod uwage wszystkich wydatkow jakie poniost pozwany zar6wno osobi$cie jak i
wspoOlnie z malzonka na dzialalno$c¢ spolki oraz pominela informacje o transakcjach na rachunku spétki, w tym miedzy
innymi na rachunku walutowym (...) S.A. wG.,

2)uznanie, ze przedstawione przez pozwanego w przedmiotowym postepowaniu oraz w postepowaniu o sygn. akt
VII Ns 2553/10 dokumenty, nie stanowily podstawy do stwierdzenia istnienia wierzytelnosci pozwanego wzgledem
powoda, ktéra nadawalaby sie do potracenia,

3) pominiecie dowodu z zeznan pozwanego D. B. (1) oraz powoda A. C. (1) na okoliczno§¢ wkladéw do spotki
oraz wydatkow ponoszonych w zwiazku z dzialalnoScia spolki, z ktérych jednoznacznie wynikalo, ze roszczenie
przedstawione przez pozwanego istnieje i nadaje sie do potracenia,

- naruszenie przepisdbw prawa materialnego tj. art. 6 kc poprzez stwierdzenie, ze pozwany nie przedlozyl zadnego
wiarygodnego dowodu potwierdzajacego istnienie wierzytelno$ci pozwanego wzgledem powoda, ktéra nadawalaby
sie do potracenia,

- naruszenie przepiséw prawa procesowego tj. art. 479 14 § 4 kpc poprzez uznanie, Ze do potracenia nie zostata
przedstawiona wierzytelno$¢ udowodniona dokumentami

Majac na wzgledzie powyzsze zarzuty pozwany wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa
w caloéci ewentualnie o uchylenie wyroku do ponownego rozpoznania oraz o zasadzenie od powoda na jego rzecz
kosztow procesu.

Powdd nie zlozyl odpowiedzi na apelacje.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja jest nieuzasadniona a jej zarzuty nie zastuguja na uwzglednienie.

Zarzuty podniesione przez pozwanego dotyczyly naruszenia przez Sad Rejonowy zaré6wno przepisOw prawa

procesowego, tj. w szczegdlnoéci art. 233 kpce i art. 479 ' § 4 kpc jak i prawa materialnego tj. art. 6 kc.

Skarzacy naruszenia art. 233 kpc upatrywal w pominieciu przez Sad I instancji dowod6w z zeznan stron proceséow
na okolicznoé¢ wkladow i wydatkéw ponoszonych na spotke, oparciu zaskarzonego orzeczenia na tresci opinii bieglej



sadowej, ktora nie wziela pod uwage wszystkich wydatkow jakie ponibst pozwany na dzialalno$éc¢ sp6lki, oraz uznanie,
ze przedstawione przez pozwanego w przedmiotowym postepowaniu oraz w postepowaniu o sygn. akt VII Ns 2553/10
dokumenty, nie stanowily podstawy do stwierdzenia istnienia wierzytelno$ci pozwanego nadajacej sie do potracenia.

W ocenie Sadu Odwolawczego, wbrew twierdzeniom skarzacej, Sad Rejonowy w Gdyni dokonat prawidlowych ustalen
faktycznych, w zakresie niezbednym do rozstrzygniecia, w sposob zgodny z treécig zebranego materialu, nie uchybiajac
zasadzie swobodnej oceny dowodow a takze zgodnie z zasadami logiki oraz dos§wiadczenia zyciowego. Stanowisko
Sadu Okregowego w zakresie ustalen faktycznych w sprawie oraz w zakresie ich oceny prawnej pokrywa sie z
argumentacja zaprezentowana przez Sad I instancji. Ustalenia i rozwazania Sadu I instancji, Sgd Odwolawczy w cato$ci
podziela, przyjmujac je za wlasne.

W niniejszym postepowaniu powod domagat sie od pozwanego zasadzenia kwoty wskazanej w pozwie twierdzac, iz
po rozwigzaniu umowy spolki regulowal jej wymagalne zobowigzania. Prawidlowo, zatem, Sad Rejonowy wskazal, ze
powod wywodzil swoje roszczenie z tresci przepisu art. 864 k.c. w zw. z art. 376 § 1 k.c. Pozwany w odpowiedzi na
pozew zlozyl jedynie zarzut przedawnienia roszczen oraz ogdlnikowe twierdzenia, co do tego, ze posiada w stosunku
do powoda wierzytelnoSci. Zarzut potracenia na kwote 248.971,59 z} z tytutu splaty nakladdéw poczynionych z majatku
osobistego na pokrycie zobowiazan spotki cywilnej zlozony zostal dopiero pismem procesowym z dnia 8 maja 2017r.
Jednocze$nie do pisma pozwany zalaczyt o§wiadczenie o potraceniu z dnia 25 kwietnia 2017r.

W ocenie Sadu Okregowego trafnie Sad Rejonowy uznal, iz pozwany nie udowodnil istnienia zgloszonej do potracenia
wierzytelno$ci. Powyzszej oceny nie zmienia stanowisko zaprezentowane przez skarzacego w apelacji.

Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze Sad uchybil zasadom logicznego
rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego. Konieczne jest wskazanie, umiejscowionych w realiach danej sprawy,
przyczyn, dla ktérych ocena dowoddéw nie spetnia kryteriéw okre§lonych w art. 233 § 1 k.p.c. W przedmiotowej sprawie
strona pozwana, co do zasady kwestionuje ustalenia Sadu wskazujgc, ze dowody przedstawione przez pozwanego sg
wystarczajace do przyjecia, iz pozwany posiada wymagalne roszczenia w stosunku do powoda. Pogladu powyzszego,
nie sposéb podzieli¢. Podkres$lenia wymaga, ze zlozone do akt sprawy umowy kredytowe i umowa pozyczki pozwalaja
jedynie na ustalenie, ze pozwany w dacie obowigzywania umowy sp6lki zaciagnal wraz z malzonka dwa zobowigzania :
w N. Bank (...) na podstawie umowy o limit hipoteczny w wysokosci 440.000 z} z przeznaczeniem na dowolny cel
konsumpcyjny oraz wobec S. P. z tytulu umowy pozyczki na kwote 100.000 zl. Jednocze$nie analiza przedmiotowych
umoéw wskazuje, ze kredyt w N. Bank byl czeSciowo przeznaczony na splate kredytu w banku (...), w ktérym
spotka cywilna nie posiadala rachunku a splata prywatnej pozyczki nastapila z rachunku spoélki ( tj. z rachunku
spotki kwoty splat przelano na rachunek prywatny malzonkéw B. a nastepnie splacono z nich pozyczke) Trzeci z
kredytéw, ktory rzekomo pozwany przeznaczyl na dzialalno$é¢ spotki zaciggniety zostal przez H. B.i B. B. (2) ( a
nie przez pozwanego), przy czym jego cze$¢ miala shuzy¢ blizej nieokreslonym celom konsumpcyjnym (145.000 zl)
pozostala kwota zasilila natomiast splate innych kredytoéw, w zadnym razie niezwigzanych z dzialalno$cia spotki. Z
zalaczonych przez pozwanego dowodow w postaci wydrukéw z kont bankowych wywieé¢, przy tym mozna jedynie, ze
pozwany zaréwno dokonywat wplat na rachunki spotki cywilnej, jak i dokonywal wyplat z tych kont a takze przelewow
bezgotowkowych z rachunkéw prywatnych na firmowe i odwrotnie. Prozno, przy tym doszukaé sie logicznych i
czasowych zwigzkéw miedzy wplatami na rachunki, wyptatami z nich i dokonywanymi zakupami towarow, tym
bardziej, ze spotka nie prowadzila pelnej ksiegowosci, a jedynie podatkowa ksiege przychodow i dochodéw, ktora nota
bene nie zostala przywolana, jako dow6d w sprawie. W tym stanie rzeczy stanowisko Sadu Rejonowego, iz zaoferowane
przez pozwanego dowody z dokumentéw dla wykazania istnienia wierzytelnoéci nadajacej sie do potracenia sg
niewystarczajace, nalezalo uzna¢ za prawidlowe.

Odnoénie oceny opinii bieglego i oceny opinii bieglej sadowej wskazaé nalezy, iz dowody te dla ustalenia skuteczno$ci
zarzutu potracenia nie mialy zadnego znaczenia z uwagi na obowigzujacy jeszcze, w niniejszym postepowaniu
sadowym przepis art. 479'* § 4 k.p.c. Zgodnie, bowiem, z jego treécig, do potracenia w toku postepowania mogly by¢
przedstawione tylko wierzytelnoSci udowodnione dokumentami.



Marginalnie, warto jedynie wskazaé, ze nie sposéb czyni¢ Sadowi I instancji zarzutu z przeprowadzenia dowodu
z opinii bieglej sadowej jedynie na okoliczno$é ustalenia wysokoéci kwot wydatkowanych przez kazda ze stron na
pokrycie zobowiagzan spolki w okresie od daty jej rozwigzania, skoro na dzieni powolania dowodu strona nie zglosila
jeszcze zarzutu potracenia ani tez nie zlozyla o§wiadczenia o potraceniu.

Oczywista konsekwencja uznania przez Sad Okregowy prawidlowosci ustalen Sadu I instancji byto uznanie za
niezasadne zar6wno zarzutu naruszenia przepisu art., (...) § 4 k.p.c. jaki art. 6 ke.

Zadaniem pozwanego w niniejszym sporze bylo wykazanie istnienia po jego stronie wierzytelno$ci nadajacych
sie do potracenia z wierzytelnoScig powoda, a jedynym dopuszczalnym dowodem na te okoliczno$¢ byl dowod z
dokumentow. Dokumentéw takich, wbrew odmiennym twierdzeniom apelujacego, nie zaoferowano. Jak wskazano
to juz w uzasadnieniu, tre$¢ przedstawionych przez strone pozwana w obydwu postepowaniach uméw, wydrukéw z
rachunkow bankowych, faktur zakupowych nie moze stanowié podstawy do przyjecia, ze pozwany posiada z tytulu
nakladéw z majatku osobistego na majatek spo6iki jakakolwiek wierzytelno$c¢ w stosunku do powoda.

Reasumujgc powyzsze rozwazania Sad Okregowy uznal, ze zarzuty podniesione w apelacji sa nieuprawnione a wyrok
Sadu I instancji odpowiada prawu.

Majac powyzsze na wzgledzie, na mocy art. 385 kpc apelacja podlegala oddaleniu.

O kosztach postepowania apelacyjnego rozstrzygnieto stosownie do wyniku sporu w oparciu o przepisy art. 98 § 11 §
3 k.p.c. wzw. z art. 108 § 1 k.p.c. wzw. z § 2 pkt 5 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z
dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych (Dz. U. 2015.1804).



