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UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 14 marca 2016 roku Sad Rejonowy Gdansk - Pélnoc w Gdansku w sprawie o zaplate
kwoty 13.294,89 zl w punkcie pierwszym zasadzit od pozwanej E. N. na rzecz powoda G. J. kwote 12.310,08 zt wraz
z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 31 grudnia 2013 r. do dnia zaplaty, w punkcie drugim oddalil w
pozostalej cze$ci powddztwo, a w punkcie trzecim zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 3.082 zl tytutem zwrotu
kosztow procesu, natomiast w sprawie o zaplate kwoty 54.540,92 zl w punkcie pierwszym zasadzit od pozwanej E. N.
na rzecz powoda G. J. kwote 52.749,92 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdZznienie od dnia 21 lutego 2014 r. do
dnia zaplaty, w punkcie drugim oddalil w pozostalej cze$ci powddztwo, a w punkcie trzecim zasadzil od pozwanej na
rzecz powoda kwote 6.345 zt tytutem zwrotu kosztéw procesu,

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo na podstawie nastepujacego stanu faktycznego.

Pozwana E. N. w ramach prowadzonej przez siebie dzialalnoéci gospodarczej w dniu 4 kwietnia 2013 roku zawarta
ze Skarbem Pafistwa Nadle§nictwem M. umowe na mocy ktdrej przyjela do wykonania ustugi z zakresu gospodarki
le$nej w Lesnictwie K. i Z.. Strony ustalily wynagrodzenie za wykonane prace w stawce zaré6wno netto jak i brutto
z zastrzeZeniem, ze zamawiajacy za wykonanie uslug czastkowych zaplaci wynagrodzenie ustalone na podstawie
cen jednostkowych z formularza oferty. Przedmiotowy formularz okreslal przy tym rodzaj konkretnych prac, jakie
mialy by¢ wykonane ich ilo$¢, stawke jednostkowa netto, warto$¢ netto, warto$¢ podatku oraz wartosé prac brutto.
Umowa zawarta zostala na okres do 31 grudnia 2013 roku i strony przewidzialy mozliwo$¢ naliczenia kary umownej
w wysokosci 1 procent wartoéci zlecenia za kazdy dziefi op6Znienia, przy czym opdznienie do 10 dni nie pociagalo
za sobg skutkéw naliczenia kary. Umowe w imieniu pozwanej zawieral jej pelnomocnik, syn S. N. (1). W trakcie
wykonywania prac okazalo sie, ze istnieje potrzeba zatrudnienia podwykonawcy. Les$niczy LeSnictwa K. wskazal na
powoda, jako osobe, ktéra zajmuje sie od lat tego typu pracami. W dniu 20 listopada 2013 roku strony zawarly
umowe na mocy, ktorej powdd zobowiazal sie do pozyskania i zrywki drewna w iloSci 2.000 metréw szeSciennych.
Przy czym strony ustalily, Ze ta ilo§¢ moze sie waha¢ plus/minus 500 metrow szeSciennych. Wynagrodzenie obliczone
mialo by¢ w oparciu o stawki jednostkowe z uwzglednieniem iloSci rzeczywiécie wykonanego zadania. W pisemnej
umowie nie wskazano kwoty wynagrodzenia ani stawek za poszczegblne prace. Ustnie strony przyjely stawke 15
zlotych za metr szeécienny pozyskania drewna i takg sama za metr szeScienny zrywki. Dodatkowo do ogolnego
wynagrodzenia doliczone mialy by¢ tak zwane godziny ciggnikowe w stawce 40 zlotych za godzine oraz tak zwane
godziny reczne w stawce 8,90 za godzine. Strony nie ustalily przy tym czy umoéwione stawki sa stawkami netto czy
brutto. Wynagrodzenie mialo by¢ wyplacone na podstawie faktur, ktére powdd mial obowiazek zlozy¢ pozwanej do
drugiego dnia roboczego miesigca, nastepujacego po miesigcu, w ktorym prace wykonano, a platno$éé z ich tytulu
miala by¢ realizowana w terminie 30 dni od daty ich zlozenia. Pow6d zobowiazal sie do wykonania prac, do dnia 20
grudnia 2013 roku i zgodnie z paragrafem 7 umowy w razie zwloki w wykonaniu dziela, zamawiajacy mogl naliczyc kare
umowna w wysokosci 5 procent warto$ci dziela za kazdy dzien zwloki. Teren, na ktérym powod mial wykonywaé swoje
prace byt lekko pagérkowaty. A na obszarze, z ktorego pozyskac i zerwac¢ mozna bylo okolo 150 metréw szesciennych
drzewa, bagnisty. Warunki atmosferyczne w okolicach Leénictwa K., w trakcie wykonywania prac przez powoda,
byly nietypowe dla tej pory roku. Padaly deszcze, co utrudnialo i opdznialo prace, w szczegdlnoSci zrywke. Zdarzaly
sie problemy ze sprzetem, ktoéry grzazl w rozmieklym gruncie. Czasami na leSnych drogach zakopywaly sie takze
pojazdy przyjezdzajace po odbiér drewna, samochody Nadlesnictwa, blokujac dojazd. A powdd czynnie uczestniczyl
w akcjach ponownego ich uruchomienia i wyjazdu. 13 grudnia 2013 roku, zmarl w terenie jeden z pracownikéw
powoda, a prace w zwiazku z konieczno$cia przyjazdu, zostaly wstrzymane na kilka godzin. W chwili zgonu pracownik
powoda byt nietrzezwy. W drugiej poltowie listopada 2013 roku z uwagi na zmiane na stanowisku leSniczego
Lesnictwa K., przeprowadzona zostala trwajaca kilka dni inwentaryzacja i w tym czasie nie byly przeprowadzane
przez Leénictwo odbiory drewna. Swieta Bozego Narodzenia w 2013 roku przypadaly na érode i czwartek, a 1 stycznia
2014 roku na $rode. Powod zakoniczyt prace zwiazane z pozyskiwaniem drewna, a takze w wiekszo$ci ze zrywka przed
Swietami Bozego Narodzenia. Po tej dacie byly wykonywane jedynie prace kosmetyczne, typu przebieranie stoséw,



czy przeciagganie zle zesktadowanych drzew. Powdd zaraz po zakonczeniu prac probowal skontaktowaé sie z S. N. (2),
celem ich rozliczenia i odbioru, ale kontakt z pelnomocnikiem pozwanej byt utrudniony. Ostatecznie strony podpisaly
protokol odbioru prac w dniu 9 stycznia 2014 roku. I w protokole tym wskazano, ze prace wykonywane byly do dnia
4 stycznia 2014 roku i ze obejmowaly pozyskanie drewna w iloSci 2.000 metréow szeSciennych w cenie 15 zlotych,
taka sama ilo$¢ zrywki drewna w identycznej cenie jednostkowej. 82 tak zwane godziny ciggnikowe w stawce 40
zloty za godzine oraz 200 godzin recznych w stawce 80, 90 zl za godzine. Lacznie warto$¢ prac powoda zamknela sie
kwota 65.060 zlotych. Pozwana E. N. wykonala swoje prace na rzecz Skarbu Panistwa Nadle$nictwa M. z op6Znieniem.
Odbior ostatnich prac mial miejsce 17 stycznia 2014 roku. Zlecajacy nie naliczyt jednak E. N. kar umownych za
opbznienie w wykonaniu prac. Powdd w zwigzku z wykonanymi pracami wystawil pozwanej dwie faktury. Fakture
VAT z 30 listopada 2013 roku numer (...) na kwote 12.682, 61 zl netto z 30 dniowym terminem platnoéci. Nastepnie
skorygowana do kwoty 12.310, 08 zlotych netto oraz fakture VAT numer (...) z 20 stycznia 2014 roku na kwote
52.235,40 zlotych netto, rowniez skorygowang do kwoty 54.540, 92 zlote brutto, czyli 50.500,85 zlotych. Powod
wzywal pozwanego do zaplaty tych naleznoéci. W dniu 7 lutego 2014 roku juz po wytoczeniu powddztwa w sprawie
V Gc 394/14, pozwana wystawila note obcigzajac powoda kwota 45.000 zlotych tytulem kary umownej za zwloke w
wykonaniu prac.

Przechodzac do meritum sprawy Sad Rejonowy wskazal, Ze skoro strony procesu nie uzgodnily w umowie
jednoznacznie, czy cena zawiera podatek VAT to zastosowanie powinien znaleZ¢ zapis artykulu 3 ustep 1 punkt 1
ustawy z dnia 5 lipca 2001 roku o cenach zgodnie, z kt6rym cena stanowi warto$¢ wyrazong w jednostkach pienieznych,
ktoéra kupujgcy jest obowigzany zaplaci¢ przedsiebiorcy za towar lub usluge i w cenie uwzglednia sie podatek od
towardow i ustug oraz podatek akcyzowy, jezeli na podstawie odrebnych przepisow sprzedaz towaru podlega obciazeniu
podatkiem od towar6w i ustug oraz podatkiem akcyzowym. Sad Rejonowy uznal, zatem, ze skoro strony jednoznacznie
nie wskazaly czy przyjeta w protokole odbioru cena 65.060 zlotych jest ceng obejmujaca podatek VAT, czy tez ceng
netto, do ktorej nalezy ten podatek VAT doliczy¢ jest to cena, ktéra zawiera w sobie juz nalezny podatek VAT.

Wedlug Sadu Rejonowego bezzasadny byt zarzut potracenia z tytulu naliczenia kary umownej. Wprawdzie umowa
stron przewidywala mozliwo$é naliczenia takiej kary w przypadku nieterminowego oddania dziela, ale jedynie w
przypadku zwloki, to jest zawinionego opo6znienia. Analiza materialu dowodowego, zdaniem Sadu Rejonowego nie
daje podstaw do ustalenia, ze taka wtasnie zwloka miata miejsce. Sad Rejonowy zwazyl, ze z zeznan $wiadkow,
pracownikdw Le$nictwa, os6b niezainteresowanych wynikiem sporu, jednoznacznie wynikalo, ze G. J. zakoniczyl prace
przed Swietami Bozego Narodzenia. Opdznienie to nie bylo zdaniem Sadu Rejonowego zawinione. Zaréwno bowiem
powdd jak i §wiadkowie, pracownicy Les$nictwa, zgodnie podawali, ze pracom w listopadzie i w grudniu towarzyszyly
czeste deszcze, ciezaréwki odbierajace drzewo, jak i sprzet wykorzystywany przy pozyskiwaniu drewna grzazl w blocie,
konieczne bylo tez przerwanie prac przez powoda na pét dnia z uwagi na nagly $mieré¢ jego pracownika, a po 20
listopada 2013 roku miala miejsce zmiana na stanowisku le$niczego, co wigzalo sie z koniecznoécia przeprowadzenia
inwentaryzacji i na ten czas wstrzymano odbiory drewna. Biorac powyzsze pod uwage Sad Rejonowy uznal, ze
nieterminowe wykonanie prac ze strony G. J. nie bylo przez niego zawinione. Tym samym zdaniem Sadu Rejonowego
nie bylo podstaw do naliczenia kary umownej, ktora strony zastrzegly jedynie w przypadku zwloki kwalifikowanej
formy opdznienia, tj. opdznienia zawinionego. Wedlug Sadu Rejonowego nieskuteczny okazal sie takze zarzut
przedwczesno$ci roszezenia o zaplate kwoty 13.294,89 zlotych. Z treéci umowy laczacej strony, wbrew twierdzeniom
pelnomocnika pozwanego wynikalo, ze strony mialy rozliczy¢ wynagrodzenie miesiecznie. Zgodnie z § 6 umowy
wynagrodzenie miato by¢ wyplacane na podstawie faktur, ktére pow6d mial obowiazek ztozyé pozwanej do drugiego
dnia roboczego miesigca nastepujacego po miesigcu, w ktéorym prace wykonano, a platnoéc¢ z ich tytulu miala byé
realizowana w terminie 30 dni od daty ich zlozenia. Umowa, zatem przewidywala mozliwo$é wyplaty wynagrodzenia
miesiecznie za kolejny etap prac. Reasumujac Sad Rejonowy uznal, ze powodztwo o zaplate kwoty 13.294,89 z}
zashuguje na uwzglednienie w wysokoSci tejze kwoty pomniejszonej o nalezny naliczony przez powoda 8% podatek
VAT, to jest, co do kwoty 12.310,08 zlotych. A powodztwo o zaplate kwoty 54.540,92 zt na uwzglednienie w zakresie
kwoty 52.749,92 zl, to jest w wysokoSci pozostalej kwoty wynagrodzenia ustalonego protokolem odbioru w kwocie
netto 65.060 zlotych. Jako podstawe swego rozstrzygniecia Sad Rejonowy wskazal przepis art. 627 k.c. oraz art.481
k.c. W pozostalym zakresie Sad Rejonowy oddalit powddztwo na mocy art. 6 k.c.



O kosztach procesu Sad Rejonowy w obu sprawach orzekl na zasadzie art. 100 k.p.c. nakladajgc obowiazek zwrotu
wszystkich kosztow na pozwana.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiodl powdd zaskarzajac go w calo$ci i zarzucajac mu:
- bledne ustalenie podstawy faktycznej rozstrzygniecia Sadu:

a) polegajace na przyjeciu, Ze w niniejszej sprawie nie doszlo do skutecznego potracenia przez pozwana kwoty
45.000,00 z} tytulem kary umownej mimo iz doszlo do pietnastodniowej zwloki powoda w wykonaniu robét i pozwana
miala mozliwoé¢ naliczenia takiej kary w sytuacji okreslonej w umowie (§ 7 ust. 1 umowy w zwigzku z § 3 umowy) na
dzieh umownego zakonczenia dziela 20.12.2013 r. powdd nie wykonal zrywki i pozyskiwania drewna w lacznej ilo$ci

- 590 m?,

b) przyjeciu, iz prace wykonywane przez powoda do dnia 4 stycznia 2014 roku mialy charakter kosmetyczny wbrew
tresci protokotu z dnia 9 stycznia 2014 roku oraz protokotu nr (...) z dnia 31.12.2013 roku, ktére potwierdzaja, iz do ww.
dnia pow6d wykonal zrywke i pozyskanie drewna w ilo$ci 406,59 drewna w ramach oddzialow 100, 99 a, 98 b, 76 c, 76
d,77, 78 oraz protokotu odbioru rob6t 8/10/2014 z dnia 17.01.2014 r., ktéry potwierdza, iz do tego dnia powdd wykonat
zrywke i pozyskanie drewna z w iloéci 186 dni w ramach oddzialéw 99, 98 b, 76 ¢, 77, wbrew tresci notatek le$niczego
A. K. oraz wbrew charakterowi tych prac, ktore do zrywki i pozyskania drewna, a takze do segregacji drzew, poprawek
zwigzanych z przesunieciem konkretnego drewna na wlaSciwe stosy i ponownego przebierania stosow wymagaja
uzycia specjalistycznego sprzetu i ciezkiego nakladu pracy.

c¢) nieuwzglednienie okolicznosci, iz pow6d w wystawionej fakturze VAT nr (...) potwierdzit fakt zwloki w wykonaniu
robét (gdyz wystawil ja za prace wykonane od 1 grudnia 2013 r. do 4 stycznia 2014 roku i fakture wystawil 20.01.2014 r.,
fakt zwloki potwierdzil rowniez w pozwie z dnia 20.03.2014 r. i dalszych pismach procesowych, a takze nie informowat
pozwanej o jakichkolwiek okoliczno$ciach niezaleznych od niego, ktére powodowaly op6znienie jego prac,

d) nieuwzglednienia, iz powdd nie dysponowat zar6wno wlasciwym sprzetem, jak i osobami zdolnymi do wykonania
umowy (niezachowanie przez powoda przepiséw BHP u zakresie wlasciwego wyposazenia pracownikéw, dopuszczanie
do pracy pracownikéw pod wplywem alkoholu), zgonu pracownika powoda, bedacego pod wplywem alkoholu, ktéry
to okolicznosci mialy bezposredni wplyw na fakt nieukonczenia przez powoda prac w terminie umownym.

e) nieuwzglednienie, iz powddztwo w zakresie zadania kwoty 13.697,22 zl, wynikajacej z faktury nr (...) wystawionej
w dniu 30.11,2013 r. bylo przedwczesne w konteksScie zapisu § 6 ust. 3 laczacej strony sporu umowy, uprawniajacego
do wystawienia faktury dopiero po zakonczeniu dziela,

f) nieuwzglednienie, iz nalezno$¢ pozwanej z tytutu faktury VAT nr (...) r., za ktéra NadleSnictwo M. mialo zaplacié
kwote 47.145,83 zl brutto zostala obnizona i wyplacono pozwanej kwote jedynie 30.389.80 zl potracajac wierzytelnoéc
powoda,

- naruszenie art. 483 § | k.c. przez jego niewlasciwe zastosowanie i nieuwzglednienie, iz pozwany w zwigzku z
niewykonaniem zobowigzan umownych w terminie obowiazany byt do zaplaty kary umownej,

- art. 65 § 2 k.c. w zw. z art. 354 k.c. przez naruszenie regul interpretacyjnych nakazujacych badaé zgody zamiar
stron i cel umowy w zakresie interpretacji umowy z 20.11.2013. precyzujacej w sposob nie budzacy watpliwoéci, co
strony rozumieja pod pojeciem terminu zakonczenia dziela (§ 3 umowy), w jaki sposéb stromi uregulowaly odbior
przedmiotu umowy (§ 4 - protokét przekazania), kiedy istnieje podstawa do wystawienia faktury (§ 6 - do 2 dnia
roboczego miesigca po miesiacu, w ktérym prace wykonano) oraz kwestii zwigzanej z naliczeniem kary umowne;j (§
7 ust. ] umowy),

- art. 476 k.c. przez uznanie, iz pozwany nie dopuscil sie zwloki, mimo ze nie speknil §wiadczenia w terminie z przyczyn
lezacych po jego stronie, szczegblnie w kontekécie przyjecia przez dluznika odpowiedzialnoéci za wykonanie dziela



polegajacego na pozyskaniu i zrywce drewna w iloci 2000 m3 w terminie do 20.12.2013 r. (§ l ust. 1w zw. z § 3 umowy
z dnia 20.11.2013 1.),

- art. 499 k.c. przez nieuwzglednienie, iz w piSmie z dnia 7.02.2014 r. pozwana dokonata skutecznego potracenia kwoty
45.000 z} z tytulu kary umownej naliczonej zgodnie z § 7 ust. l w zw. z § 3 umowy - skladajac stosowne o$wiadczenie
powodowi.

- art. 247 k.p.c. przez prowadzenie dowodu ze $wiadkéw przeciwko osnowie dokumentu (protokotu z dnia 9,01.2014
r.), ktory nie byl przez strony kwestionowany jako autentyczny i z uwagi na fakt, iz czynno$¢ prawna odbioru zostala
przez strony zastrzezona w formie dokumentu ww. protokotu,

- art. 210 § 2" k.p.c. przez zaniechanie przez Sad pouczenia powoda jako strony wystepujacej w sprawie bez adwokata,
radcy prawnego o tresci art. 162, art. 207, art. 217, art. 229 i art. 230 k.p.c. z uwagi na konieczno$¢ powolania w
niniejszej sprawie bieglego z zakresu le$nictwa, ktory ocenilby zaréwno zakres wykonywanych przez powoda prac
w okresie 20.11.2013 r. - 4.01,2014 r. jak i zawiniony charakter op6znienia wykonania prac przez powoda oraz
niezgloszenia przez pozwana notyfikacji w trybie art. 162 k.p.c. w zakresie jej oddalonych wnioskéw dowodowych,

- art. 207 § 6 k.p.c. przez nieuwzglednienie, iz twierdzenia powoda o braku zasadno$ci kary umownej byly
sprekludowane w kontek$cie nie zalaczenia do pozwu noty obciazeniowej z dnia 7.02.2014 r. na kwote 45.000 zl,

- art. 229 k.p.c. przez nieuwzglednienie, iz powod przyznal fakt, iz doszlo do zwloki w wykonaniu dziela,

- art. 217 k.p.c. w zwigzku z art. 227 k.p.c. oraz art. 299 k.p.c. przez bezzasadne pominiecie wniosku pozwanej
o przeprowadzenie dowodu z notatki urzedowej sporzadzonej przez Policje w zwigzku ze $miercig pracownika
powoda, ktory mial potwierdzi¢ zawinione op6znienia w wykonaniu dziela przez powoda oraz pominiecie dowodu z
przeshuchania pozwanej jako strony.

- art. 328 k.p.c. przez sformulowanie uzasadnienia w sposéb nie odpowiadajacy tresci tego przepisu, nie pozwalajacy
w sposob jasny na ustalenie faktow, ktore sad uznal za udowodnione i dowodo6w, na ktérych sie opart z uwagi na fakt, iz
uzasadnienie stanowi przetransponowanie in extenso nagrania utrwalonego za pomoca urzadzenia rejestrujacego, za$

przepis art. 328 § 1' k.p.c. zezwala na utrwalanie, natomiast uzasadnienie musi spelnia¢ warunki z § 2 tego przepisu,

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolna, a nie swobodng ocene dowoddéw skutkujaca uznaniem zasadnosci
kwoty dochodzonej pozwem, mimo podstaw do potracenia naleznoSci pozwanej, wbrew oczywistym dowodom z
dokumentow i oparciu sie jedynie na dowodach ze §wiadkow, ktérzy w sposéb jednoznaczny nie potrafili opisac
rzeczywistego stanu faktycznego.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty skarzaca wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie co do istoty
sprawy przez oddalenie powddztwa w caloéci, zasgdzenie na rzecz pozwanej kosztéw postepowania apelacyjnego,
w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych; ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi I Instancji celem ponownego rozpoznania przy uwzglednieniu kosztéw postepowania
apelacyjnego.

W odpowiedzi na apelacje powod wnidst o oddalenie apelacji i zasadzenie od pozwanej na jego rzecz kosztow
postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja pozwanej jest zasadna w czeSci, a w pozostalym zakresie jako niezasadna podlegala oddaleniu.

Sad Okregowy aprobuje dokonane przez Sad I instancji ustalenia, uznajac je za wlasne, a takze zgadza sie z
przeprowadzong przez ten Sad oceng dowoddw z wyjatkiem przyjetego przez Sad Rejonowy ustalenia co do tego, ze



powdd wykonal wynikajace z zawartej przez strony umowy prace zlecone przez pozwana w terminie i bez op6znienia,
o czym bedzie mowa w dalszej cze$ci uzasadnienia.

W pierwszej kolejnoéci odnoszac sie do podniesionych w apelacji zarzutow naruszenia przepiséw postepowania Sad
Okregowy nie znalazl podstaw do ich uwzglednienia.

Zdaniem Sadu Okregowego jako chybiony nalezalo potraktowac zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. odnoszacy
sie do wadliwoSci uzasadnienia wyroku. Zarzut ten jak czesto wskazuje sie w judykaturze mogtby bowiem okazaé
sie uzasadniony tylko w wyjatkowej sytuacji, w ktorej zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia wywody
uniemozliwialyby przeprowadzenie kontroli instancyjnej. W ocenie Sadu Okregowego uzasadnienie zaskarzonego
wyroku nie ma takich wad, poniewaz zostalo sformulowane w sposéb umozliwiajacy kontrole rozumowania
Sadu, ktore leglo u podstaw wydania przyjetego przez Sad I instancji rozstrzygniecia. Doda¢ rowniez nalezy, ze
przedmiotowe uzasadnienie zawiera wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia oraz wyjasnienie podstawy
prawnej wyroku wraz z przytoczeniem przepisOw prawa, a wiec wszystkie obligatoryjne elementy uzasadnienia, o
ktérych mowa w art. 328 § 2 k.p.c.

W okolicznoéciach sprawy nie doszlo tez wbrew zarzutowi apelacji do naruszenia art. 247 k.p.c. polegajacego na
prowadzeniu dowodu ze Swiadkéw przeciwko osnowie dokumentu w postaci protokotu z dnia 9 stycznia 2014 roku.
Analiza akt sprawy wskazuje, ze Sad Rejonowy nie prowadzil bowiem dowodu z zeznan $wiadkow na okolicznosé
odbioru dziela przez strony, lecz wykonania dziela i zasadnoSci naliczania przez pozwang kary umownej z tytulu
opbznien. Zauwazy¢ przy tym trzeba, ze przepis art. 247 k.p.c. nie dotyczy zagadnienia, czy to co strony procesu
o$wiadczyly w protokole jest prawda. A co za tym idzie przepis art. 247 k.p.c. nie wylacza dowodu z zeznah §wiadkow
dla wykazania tej okolicznosci.

Nie ma racji skarzaca jakoby w realiach sprawy Sad Rejonowy zaniechal pouczenia pozwanej o tresci art. 162 k.p.c.,
art. 207 k.p.c., art. 217 k.p.c., art. 229 k.p.c. i art. 230 k.p.c. Pouczenie o tresci przywolanych przepis6w doreczono
pozwanej wraz z pismem z dnia 20 pazdziernika 2014 roku (k. 165 - - 166, zpo - k. 168 akt). Zarzut naruszenia art.

210 § 2" k.p.c. nie znalazl wiec potwierdzenia.

Sad Okregowy jako nietrafny potraktowal zarzut naruszenia art. 207 § 6 k.p.c. Twierdzenie powoda o braku zasadno$ci
kary umownej nie byly bowiem sprekludowane. Powdd twierdzenia te przywolal w piSmie procesowym stanowigcym
reakcje na twierdzenia pozwanej podane w sprzeciwie od nakazu zaplaty o naleznej jej karze umowne;j.

W ocenie Sadu Okregowego nie zastugiwal na uwzglednienie takze zarzut naruszenia art. 217 k.p.c. w zwiagzku z art.
227 k.p.c. oraz art. 299 k.p.c. przez pominiecie wniosku pozwanej o przeprowadzenie dowodu z notatki urzedowe;j
sporzadzonej przez Policje w zwiazku ze $miercia pracownika powoda. Stusznie bowiem Sad Rejonowy zwrocil uwage,
ze okolicznoé¢ $émierci pracownika powoda i znajdowania sie tego pracownika pod wplywem alkoholu nie byla sporna
w niniejszej sprawie pomiedzy stronami procesu, wobec czego nie bylo potrzeby przeprowadzania tego dowodu.
Pominiecie dowodu z przestuchania pozwanej jako strony wynikalo za$ z nieusprawiedliwionej nieobecnos$ci pozwanej
na rozprawie w dniu 26 lutego 2016 roku uprzednio wezwanej do osobistego stawiennictwa na tej rozprawie w celu
przestuchania pod rygorem pominiecia tego dowodu (k. 271, k. 282, 283- 289 akt). Taka decyzja procesowa Sadu
Rejonowego o pominieciu dowodu z zeznan pozwanej byla prawidlowa i odpowiadala dyspozycji art. 302 § 1 k.p.c.
zezwalajacej w razie przeszkdd natury faktycznej na pominiecie zeznan jednej ze stron.

Nie jest rowniez zasadny zarzut apelacji dotyczacy czeSciowej zaplaty roszczenia w postaci zmniejszenia
wynagrodzenie pozwanego przez Nadle$nictwo. Przedstawiony dokument informujacy o zajeciu przez komornika
czeSci wynagrodzenia naleznego pozwanemu w toku zabezpieczenia nie ma wplywu na materialng wysoko$c
roszczenia powoda, a moze mie¢ skutki przy ewentualnej dalszej egzekucji wyroku.

Pozostale liczne zarzuty apelacji sprowadzaly sie w istocie do dezawuowania poczynionej przez Sad Rejonowy oceny
materialu dowodowego, przyjetych na tej podstawie ustalen faktycznych oraz stanowiska materialnoprawnego Sadu
Rejonowego co do tego, ze powod wykonal wynikajace z zawartej przez strony umowy prace w terminie i bez



op6znienia i w konsekwencji pozwanej nie nalezala sie naliczona przez pozwana na podstawie umowy kara umowna.
Zarzuty te w przekonaniu Sadu Okregowego okazaly sie cze$ciowo zasadne. Racje ma skarzaca, ze juz z tredci
dolaczonego do pozwu dokumentu prywatnego w postaci protokotu z dnia 9 stycznia 2014 roku podpisanego przez
powodaiS. N. (1) wynika, ze powdd wykonywat swe prace wynikajace z zawartej z pozwana umowy do dnia 4 stycznia
2014 roku (k. 34 akt). Co wiecej powdd w samym pozwie twierdzil, ze wykonywat prace wynikajace z zawartej umowy
do dnia 4 stycznia 2014 roku, za$ ostatecznym terminem zakonczenia przez powoda prac wynikajacym z zawartej
umowy mial by¢ dzien 20 grudnia 2013 roku (k. 69 - 75 akt pozew, k. 81 akt umowa). Kwestia podniesiona przez
Sad Rejonowy na podstawie zeznan $wiadkéw jaka cze$¢ prac, lub jaki etap prac wykonal powod do §wiat Bozego
Narodzenia, a jaka cze$¢ pozostala jeszcze do wykonania, jest bez znaczenia w $wietle postanowien zawartej miedzy
stronami umowy. Umowa ta obejmowala calo$¢ prac, majacych skonczy¢ sie odbiorem. Wystawienie dokumentu
odbioru prac nie bylo kwestionowane przez zadna ze stron umowy. W zasadzie fakt zakonczenia robé6t z opoéZnieniem
nie byl kwestionowany przez strony w dacie rozpoczecia procesu, dopiero w jego toku powod zaczal twierdzic, ze
wykonal prace w terminie, co nie znajduje potwierdzenia w dokumentach, ani, whrew ocenie Sadu Rejonowego w
zeznaniach $wiadkow.

Podobnie nie podziela Sad Okregowy oceny, ze nie doszlo do przewloki w wykonaniu robdét i op6znieni nie
bylo zawinione. Ani wystepowanie opadéw deszczu, ani pofaldowanie terenu zbiérki drewna nie usprawiedliwiaja
op6Znienia w wykonaniu kontraktu. Jest bezsporne, ze powdd mogl zapozna¢ sie z terenem, na ktérym ma pracowac.
Podobnie wystepowanie opadéw deszczy, na co powolywali sie §wiadkowie wskazani przez powoda, na terenie
Polski w okresie jesiennym nie wydaje sie okoliczno$cia nadzwyczajna. Nie dokonano natomiast w niniejszej sprawie
ustalen, ktore by wskazywaly, na przyklad przez dane jednostki zbierajacej dane o stanie pogody, ze warunki
pogodowe odbiegaly od przecietnych, a nie mozna uzna¢ za wiarygodne obserwacji §wiadkow w tym zakresie,
ktoére zresztg nie mialy stanowczego charakteru, a wyrazaly raczej poczucie §wiadkéw. Podobnie dopuszczeni do
pracy osoby pod wplywem alkoholu obcigza powoda. Powdd jako profesjonalista oceniany jest wedlug wzorca
starannej dzialalnoSci. Aby uznaé, ze przedsiebiorca nie wykonal kontraktu w terminie bez swojej winy, powinien
on wykaza¢ istnienie okoliczno$ci nadzwyczajnych, ktérych nie mogl przewidzie¢ przy zawieraniu mowy. W ocenie
Sadu Okregowego okolicznosci takich powod nie wykazal. Powod pozostawal zatem w zwloce w ilo$ci 15 dni. Stusznie
zatem zdaniem Sadu Okregowego pozwana podniosla, ze nalezy sie jej od powoda zastrzezona w zawartej umowie
w § 7 kara umowna. W mysl art. 483 § 1 k.c. kara umowna nalezy sie wszakze wierzycielowi z tytulu niewykonania
lub nienalezytego wykonania zobowiazania niepienieznego, a nienalezytym wykonaniem zobowigzania o takim
charakterze jest niewatpliwie op6znienie prac powoda, przyznane i potwierdzone przez powoda.

W realiach sprawy powod jednakze zawarl w toku postepowania pierwszoinstancyjnego w piSmie procesowym z dnia
31 pazdziernika 2014 roku (k. 169 akt) twierdzenia wskazujace na konieczno$¢ miarkowania wysoko$ci kary umowne;j
wynoszacej 5 % warto$ci dziela za kazdy dzien zwloki i wniosek w tym zakresie, a Sad Okregowy uznajac, ze w sprawie
ma miejsce razace wygorowanie kary umownej dokonat jej zmniejszenia przyjmujac, ze za caly okres opdznienia
nalezala sie pozwanemu kara umowna w wysokoS$ci 10 % dziela, co zdaniem Sadu Okregowego ustalilo wysoko$é
kary umownej na poziomie adekwatnym do funkcji i celu instytucji kary umownej. Ustawodawca przewidujac w art.
484 § 2 k.c. instytucje miarkowania kary umownej wskazal, ze w przypadku gdy zobowiazanie zostalo w znacznej
cze$ci wykonane, dluznik moze zgda¢ zmniejszenia kary umownej i to samo dotyczy wypadku, gdy kara umowna
jest razaco wygoérowana. Miarkowanie kary umownej w trybie art. 484 § 2 k.c. na zadanie dluznika nalezy do tzw.
prawa sedziowskiego, za$ regulacja tego przepisu nie zawiera jakichkolwiek wylaczen ani nie zawiera wskazowek co do
stanéw faktycznych podlegajacych pod hipoteze regulacji art. 484 § 2 k.c. w zakresie przestanki "razaco wygoérowanej
kary" pozostawiajgc ich ustalenie uznaniu sedziowskiemu uwzgledniajacemu okoliczno$ci konkretnej sprawy . W
niniejszej sprawie w ocenie Sadu Okregowego nalezalo zatem zredukowac wysoko$é zadanej przez pozwana wzgledem
powoda kary umownej dbajac o nalezyte wywazenie interes6w obu stron zobowigzania. Z jednej strony bowiem
powdd niewatpliwie wykonal zobowigzanie nie w terminie, z drugiej wykonal je w calo$ci, bez szkody dla pozwanego.
Zlecajacy prace nie obcigzyt pozwanego zadnymi karami umownymi. Argumenty zawarte w apelacji odnoénie utraty
przez pozwanego nastepnego kontraktu z uwagi na opdZznienie powoda sg nietrafne, gdyz opo6znienie dotyczyto
podwykonawcy, a nie twierdzil pozwany, aby jego pracownicy pomagali pozwanemu w zakonczeniu prac. Nie bylo



wiec przeszkdod by wlasne $rodki i pracownikow zaangazowal w nowy kontrakt. W przekonaniu Sadu Okregowego
ustalona na poziomie 10% za okres 15 dni op6Znienia wysoko$¢ kary umownej bedzie adekwatna w okoliczno$ciach
niniejszej sprawy.

Majac na wzgledzie powyzsze okolicznoéci faktyczne i prawne Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c.
uznajac zarzuty apelacji za uzasadnione w czeSci zmienil zaskarzony wyrok, o czym orzekl w punkcie pierwszym i
drugim wyroku. Zmiana zaskarzonego wyroku spowodowatla konieczno$§é zmiany wyroku w zakresie kosztéw procesu
orzeczonych przed Sadem I instancji na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 100 k.p.c. zgodnie z zasadg
stosunkowego rozliczenia kosztow w zwiazku z § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia
2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez race prawnego ustanowionego z urzedu (t.j. Dz. U. z 2013 r., poz. 490).

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 100 k.p.c. zgodnie
z zasadg stosunkowego rozdzielenia kosztow, jak w punkcie IT wyroku.



