Sygn. akt XII Ga 67/13
POSTANOWIENIE
Dnia 16 kwietnia 2013 roku
Sad Okregowy w Gdansku Wydzial XII Gospodarczy Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Bozena Kachnowicz — Kokot (spr.)
Sedziowie: SSO Ewa Goérniak
SSR (del.) Magdalena Kiedrowicz — Kope¢
Protokolant sek. sad. B. G.
po rozpoznaniu w dniu 16 kwietnia 2013 roku w Gdansku
na rozprawie
sprawy z wniosku (...) Sp6lki Akcyjnej w G.
0 zmiane wpisu
na skutek apelacji wnioskodawcy

od postanowienia Sadu Rejonowego Gdansk — Pélnoc w Gdansku z dnia 06 grudnia 2012 roku, sygn. akt GD.VII NS-
REJ.KRS/(...)

postanawia: uchyli¢ punkt II (drugi) zaskarzonego postanowienia i sprawe w tej czeSci przekaza¢ Sadowi
Rejonowemu Gdansk — Pélnoc w Gdansku do ponownego rozpoznania pozostawiajgc mu rozstrzygniecie o kosztach
postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt XII Ga 67/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym w punkcie drugim postanowieniu z dnia 6 grudnia 2012 roku Sad Rejonowy Gdanisk — Polnoc w Gdansku
odmowil wpisu nowego czlonka zarzadu A. P..

W uzasadnieniu postanowienia Sad I instancji wskazal, ze statut spotki nie okre$la kompetencji Walnego
Zgromadzenia jako organu posiadajacego uprawnienie w przedmiocie powolywania czlonkéw zarzadu w zwigzku z
czym zastosowanie w niniejszej sprawie ma przepis art. 368 § 4 k.s.h. zgodnie z ktérym czlonkéw zarzadu powoluje
rada nadzorcza. Majac na uwadze, ze powolanie czlonka zarzadu A. P. nastapilo przez organ nieuprawniony i na
zasadzie art. 23 ust. 2 ustawy o KRS w zwigzku z art. 368 § 4 k.s.h.

0Od powyzszego wyroku apelacje wywiodl pozwany zaskarzajac go w caloéci i zarzucajac mu naruszenie:

- art. 23 ust. 1 ustawy o Krajowym Rejestrze Sadowym polegajace na jego wadliwym zastosowaniu i uznaniu, ze
zachodzi przestanka odmowy do dokonania wpisu w rejestrze mimo, iz wnioskodawca przedlozyl wraz z wnioskiem o
dokonanie wpisu dokumenty uzasadniajace dokonanie wpisu zgodnie z zZadaniem;



- art. 368 § 4 k.s.h. polegajace na jego wadliwym zastosowaniu i uznaniu, ze zachodzi przestanka odmowy
dokonania wpisu w rejestrze mimo, iz wnioskodawca przedlozyt wraz z wnioskiem o dokonanie wpisu dokumentéow
uzasadniajgcych zgodnie z zagdaniem.

- sprzeczno$c istotnych ustalen faktycznych dokonanych przez Sad I instancji z treécia zebranego w sprawie materialu
dowodowego polegajacego na pominieciu okolicznoSci, ze statut wnioskodawcy przewidywal oraz przewiduje
mozliwo$¢ powolywania czlonkéw zarzadu spdtki przez Walne Zgromadzenie Akcjonariuszy.

Wskazujac na powyzsze zarzuty skarzacy wnidst uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu apelacji skarzacy podniosl, ze w zalaczonym do wniosku o dokonanie wpisu tekScie jednolitym
zmienionego Statutu wnioskodawcy jak rowniez zgodnie z brzmieniem tego Statutu przed dokonywana zmianag jego
§ 16 przewidywatl i przewiduje obecnie, iz wlasciwym dla powolywania czlonkéw spotki jest Walne Zgromadzenie
Akcjonariuszy, co sprawia, ze zasadnym jest dokonanie wpisu czlonka zarzadu spolki tj. A. P. zgodnie z zadaniem
wnioskodawcy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja uczestnika postepowania jest zasadna i zasluguje na uwzglednienie.

W rozpoznawanej sprawie podniesiony w apelacji zarzut sprzeczno$ci istotnych ustalen faktycznych sprawy
dokonanych przez Sad I instancji z treScig zebranego w sprawie materiatu dowodowego okazal sie uzasadniony. Sad
Rejonowy bezpodstawnie przyjal bowiem, ze statut wnioskodawcy nie okre$la kompetencji Walnego Zgromadzenia
jako organu posiadajacego uprawnienie w przedmiocie powolywania czlonkéw zarzadu, podczas gdy jak trafnie
wskazuje skarzacy zar6wno w zalaczonym do wniosku o dokonanie wpisu tekécie jednolitym zmienionego Statutu
wnioskodawcy jak rowniez zgodnie z brzmieniem tego Statutu przed dokonywang jego zmiang w § 16 przewidziano jak
iprzewiduje obecnie, iz wlasciwym dla powolywania czlonkdw zarzadu spo6iki jest Walne Zgromadzenie Akcjonariuszy
spotki (k. 64, k. 143 akt). W konsekwencji powyzszego blednego ustalenia przez Sad I instancji stanu faktycznego
sprawy zgodzi¢ rowniez nalezalo sie ze skarzacym, ze Sad I instancji odmawiajgc dokonania wpisu nowego czlonka
zarzadu spolki (...) pomimo tego, ze wnioskodawca dolaczyl do wniosku akt notarialny protokolu zwyczajnego
Walnego Zgromadzenia Akcjonariuszy z dnia 27 sierpnia 2012 roku wraz z uchwala nr 18 Walnego Zgromadzenia
Akcjonariuszy spotki wraz ze Statutem spo6lki uznaé nalezalo, ze Sad I instancji naruszyt przepis art. 23 ust. 1 ustawy
z dnia 20 sierpnia 1997 roku o Krajowym Rejestrze Sadowym i art. 368 § 4 k.s.h. poprzez niewlaSciwe zastosowanie.

W tym miejscu podkresli¢ nalezy, ze ustawodawca dopuszcza mozliwosé, aby statut spolki zawieral inne postanowienia
i uregulowania co do organu uprawnionego do powolania i odwolywania czlonkéw zarzadu niz zasada wynikajaca z
treéci art. 368 § 4 k.s.h. Skoro, zatem w niniejszej sprawie kwestie te reguluje zapis § 16 Statutu spélki nalezalo kierujac
sie powyzszym uwzgledniajac apelacje uchyli¢ punkt drugi zaskarzonego postanowienia i przekazac¢ Sadowi I instancji
sprawe w tym zakresie do ponownego rozpoznania.

Sad I instancji ponownie rozpoznajac wniosek o dokonanie wpisu do Rejestru Przedsiebiorcow Krajowego Rejestru
Sadowego nowego czlonka zarzadu A. P. powinien zbadaé zalgczone do wniosku dokumenty i przy ocenie zasadno$ci
wniosku uwzglednié zapis § 16 statutu spétki dokonujac zadanego w tej czeSci wpisu.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy na mocy art. 386 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 397 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 13 § 2
k.p.c. w zwigzku z art. 7 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 roku o Krajowym Rejestrze Sadowym (Dz. U. z 2007 roku, Nr
168, poz. 1186 ze zm.) orzekl jak w sentencji niniejszego postanowienia pozostawiajac jednocze$nie Sadowi pierwszej
instancji rozstrzygniecie o powstalych kosztach postepowania apelacyjnego.



