Sygn. akt XII Ga 778/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 kwietnia 2013 roku

Sad Okregowy w Gdansku XII Wydzial Gospodarczy Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczqcy: S.S.0. Dariusz Janiszewski

Sedziowie: S.0. Bozena Kachnowicz - Kokot

S.R. (del.) Magdalena Kiedrowicz — Kope¢ (spr.)

Protokolant: stazysta R. C.

po rozpoznaniu w dniu 25 kwietnia 2013 roku w Gdansku

na rozprawie

sprawy z powodztwa K. M.

przeciwko (...) spotka jawna w R.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 23 maja 2012 roku, sygn. akt VI GC 1846/11
oddala apelacje.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 23 maja 2012 r. Sad Rejonowy w Gdyni w sprawie o sygn. akt VI GC 1846/11 oddalil powddztwo
(punkt I wyroku); kosztami procesu poniesionymi przez poszczegblne strony obcigzyl kazdg ze stron uznajac je za
uiszczone w calosSci (punkt IT wyroku).

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o nastepujace ustalenia stanu faktycznego:

W okresie od 09 pazdziernika 2010 r. do dnia 26 pazdziernika 2010 r. powodka wystawila na rzecz pozwanego 10
faktur VAT na laczna kwote 21.096,83 zl opisujac w nich, iz dotycza sprzedazy oleju napedowego, benzyny PB 95, gazu
plynnego oraz blizej niesprecyzowanych artykuléw motoryzacyjnych. Faktury nie zostaly podpisane przez odbiorce.
Powo6d wezwal pozwanego do zaplaty w/w kwoty jednak pozwany naleznoéci nie uiécil.

W uzasadnieniu Sad Rejonowy wskazal, ze powddztwo podlegalo oddaleniu jako bezzasadne. Zgodnie z ustaleniami
Sadu I instancji powodka dochodzila ceny sprzedazy artykuléw wymienionych na fakturach VAT. W ocenie Sadu
Rejonowego powodka nie wykazala istnienia stosunku prawnego stanowiacego podstawe dochodzonego powodztwa.
Nie udowodnila ona bowiem, iz w konkretnych datach wskazanych w fakturach Vat zawarla z pozwanym umowy o
sprzedaz towardw na nich wymienionych i wskazanej iloSci i wreszcie, ze towar zostal pozwanemu faktycznie wydany
i przez niego odebrany. Sad orzekajacy mial na uwadze, ze powddka na poparcie swoich roszczen powolala sie na
niepodpisane przez pozwanego faktury VAT, ktore sg jedynie dokumentem prywatnym a ktorych prawdziwosé - wobec



zaprzeczenia przez pozwanego - powddka winna wykazaé na mocy art. 245 k.p.c. w zw. z art. 253 k.p.c. W ocenie tego
Sadu powyzszej roszczen pozwu nie potwierdzily zeznania §wiadka A. M. (1) — syna powodki. Sad Rejonowy odmowil
bowiem wiary zeznaniom tego Swiadka w czeSci w jakiej twierdzil, iz faktury Vat odzwierciedlaja faktycznie zawarte
umowy z uwagi. Sad ocenil je jako lakoniczne i wewnetrznie sprzeczne. Wskazal, iz §wiadek raz twierdzil , ze czasem
osobiscie tankuje pojazdy na stacji powddki, jednakze przyznal, iz tych pojazdow nie tankowal. Potem twierdzil, ze
kierowcy pozwanej spolki sami sobie tankowali pojazdy a wreszcie, ze tankowat je P. L. — pracownik powodki. Mimo
to powodka nie zaoferowala dowodu z zeznan swiadka P. L..

Biorac powyzsze okolicznoéci pod uwage Sad Rejonowy w oparciu o przepis art. 535 k.c. oddalit powddztwo i o kosztach
procesu orzekl na mocy art. 98 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosla powddka, zaskarzajac go w calo$ci i zarzucita mu:

« naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj. art. 535 k.c. — poprzez bledna jego wykladnie na podstawie blednie
ustalonego stanu faktycznego, polegajaca na przyjeciu, iz nie doszlo do zawarcia umowy sprzedazy oraz iz towar
nie zostal wydany pozwanemu, podczas gdy dokonano zawarcia umowy sprzedazy miedzy stronami;

« naruszenie art. 6, 232, 233 k.p.c. poprzez uznanie, iz zadanie pozwu nie zostalo dostatecznie udowodnione,
podczas gdy Sad dokonal blednej analizy zgromadzonego w sprawie materialu, co doprowadzilo do
nieuzasadnionych wnioskow i w konsekwencji oparcie na nich wydanego wyroku.

Skarzaca wniosla o:
« zmiane sentencji wyroku poprzez uznanie powodztwa w calosci;

« zasgdzenie od pozwanego na jej rzecz kosztow postepowania sagdowego, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego
lacznie z postepowaniem odwolawczym wedlug norm przepisanych;

« przeprowadzenie odwodu z zalaczonych dokumentéw albowiem zasadnoéc¢ ich zlozenia wystapila dopiero na
obecnym etapie postepowania;

 przeprowadzenie dowodu z zeznan $§wiadka S. M., ul. (...), (...)-(...) R., na okoliczno$¢, iz pozwany dokonal zakupu
towaréw widniejacych na fakturach oraz iz towary zostaly wydane pozwanemu;

« przeprowadzenie dowodu z zeznan $wiadka P. L., ul. (...), na okoliczno$¢, iz pozwany dokonal zakupu towaréw
widniejacych na fakturach oraz iz towary zostaly wydane pozwanemu;

W uzasadnieniu apelacji powodka zarzucila blad w ocenie zgromadzonego w sprawie materialu przez Sad I instancji,.
Wskazata bowiem , iz dochodzone roszczenie oparte zostalo na 10 fakturach Vat , a kazda z nich dotyczy tankowan z
innych dni. Argumentowala, iz §wiadek A. M. (1) w jasny spos6b wytlumaczyt w jaki sposoéb dochodzilo do sprzedazy
paliwa oraz wydania towaru jak rowniez jakie byly zasady wspolpracy miedzy stronami. Zdaniem powodki zeznania
tego $wiadka nie byly wewnetrznie sprzeczne. Podkreslila , iz wynikato z nich, ze w ramach swoich obowigzkéw jako
kierownik stacji czasami osobiScie nalewa sprzedawane paliwo jednakze akurat w tym wypadku tego nie robil. Byl
natomiast obecny podczas gdy kierowcy ciezaro6wek nalewali sami paliwo. Zdaniem skarzacej w Swietle do$wiadczenia
Zyciowego nie moze zostaé uznana za niewiarygodna okoliczno$¢, iz podczas dziesieciu tankowan niektére dokonane
zostaly przez pracownikéw powodki. Odnoszac sie do poniesionej przez Sad Rejonowy kwestii tankowania ciezaréwek
roznym paliwem , skarzaca wskazala, iz pozwany prowadzi firme transportowa i posiada pojazdy, ktore trzeba
tankowa¢ r6znym paliwem.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie jest zasadna i nie zasluguje na uwzglednienie.



Sad Okregowy w pelni podziela i przyjmuje za wlasne ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Rejonowy uznajac,
ze z prawidlowo i niewadliwie ustalonego stanu faktycznego Sad Rejonowy wyciagnal, co do zasady logiczne i trafne
wnioski prawne.

Sad Okregowy przystepujac do oceny podstaw naruszenia prawa procesowego uznal, iz nietrafnym jest zarzut
naruszenia art. 233 k.p.c.

Przypomnienia wymaga, ze aby zarzuci¢ naruszenie art. 233 § 1 k.p.c., skarzacy powinien wskazaé, jaki konkretnie
dowdd majacy istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy sad uznal za wiarygodny i majacy moc dowodowa albo
za niewiarygodny i niemajacy mocy dowodowej i w czym przy tej ocenie przejawia sie naruszenie zasady swobodnej
oceny dowodow (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 stycznia 2002 r., I CKN 132/01, LEX nr 53144). Postawienie
zarzutu obrazy art. 233 § 1 k.p.c. nie moze polegaé¢ na zaprezentowaniu ustalonego przez siebie, na podstawie
wlasnej oceny dowodow stanu faktycznego; skarzacy moze tylko wskazywac postugujac sie wylacznie argumentami
jurydycznymi, ze sad drugiej instancji razaco naruszyt zasady logicznego rozumowania oraz dos§wiadczenia zyciowego
i Zze uchybienie to moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 czerwca 2004 r., IT CK
369/03 LEX nr 174131). Jezeli z okreslonego materialu dowodowego sad wyprowadzil wnioski logicznie poprawne i
zgodne z zasadami do§wiadczenia zyciowego, to taka ocena dowoddw nie narusza zasady swobodnej oceny dowodow
przewidzianej w art. 233 k.p.c., cho¢by dowiedzione zostalo, ze z tego samego materialu daloby sie wysnué réwnie
logiczne i zgodne z zasadami do§wiadczenia zyciowego wnioski odmienne. Tylko w przypadku wykazania, ze brak jest
powiazania, w Swietle kryteriow wyzej wzmiankowanych, przyjetych wnioskow z zebranym materialem dowodowym,
mozliwe jest skuteczne podwazenie oceny dowodéw dokonanej przez sad; nie jest tu wystarczajaca sama polemika
naprowadzajaca wnioski odmienne, lecz wymagane jest wskazanie, w czym wyraza sie brak logiki lub uchybienie
regulom do$wiadczenia zyciowego w przyjeciu wnioskow kwestionowanych (por. Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20
stycznia 2005 r., I UK 137/04, LEX nr 602671).

W ocenie Sadu Okregowego przedstawiona w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku ocena dowodo6w jest prawidlowa i
nie narusza zasad wyrazonych we wskazanym przepisie.

Skarzaca podwazala prawidlowo$¢ dokonanej oceny przez Sad I instancji w zakresie dowodu z zeznan §wiadka A. M.
(1). Jej zdaniem zeznania tego $wiadka nie sg wewnetrznie sprzecznie lecz wynika z nich, ze A. M. (1) w ramach swoich
obowiazkow, jako kierownik stacji benzynowej czasami osobiScie nalewa sprzedawane paliwo, a czasami czynno$¢ ta
wykonuja Kklienci ( kierowcy ) . Wskazal ,tez ze akurat w tym konkretnym przypadku osobiScie paliwa nie nalewat ,
jednakze byl obecny, gdy kierowcy ciezaréwek sami nalewali paliwo.

Zdaniem Sadu Okregowego dokonana przez Sad Rejonowy ocena powyzszego dowodu jest prawidlowa. Slusznie
bowiem Sad Rejonowy odmoéwil wiary jego zeznaniom w czeéci w jakiej twierdzit on, iz faktury Vat odzwierciedlaja
faktycznie zawarte z pozwanym umowy sprzedazy. Wbrew zarzutom apelacji , prawidlowo Sad I instancji uznal,
iz zeznania A. M. (1) nie potwierdzaja okoliczno$ci zwarcia z pozwana sp6lka i wykonania konkretnych umow
sprzedazy, o konkretnej tresci oraz tego, ze pozwany mimo nalezytego wykonania zobowigzania przez powoda
nie uiécil umowionej ceny. Przede wszystkim zwro6cié nalezy uwage, iz z zeznan tego $wiadka nie wynika z jakim
podmiotem umowy sprzedazy paliw byly zwierane. Swiadek ten zeznal bowiem ,, Ten pan tankowal u nas okolo 6 lat
i nie byto probleméw z placeniem. Poprzednio jako inna firma mu sprzedawaliSmy i on placil. (...) M6wie o panu K..
Chodzi mi o starszego pana K.. Jego syn tankowal tez srebrnego m.. To paliwo o ktore toczy sie proces bylo tankowane
do ciezarowek.” (k 91)

W $wietle tre$ci powyzszych zeznan nie sposob uznad, iz powodka udowodnila, ze zawarla umowy bedace podstawa
roszczen dochodzonych niniejszym pozwem z (...) Spbtka jawna w R. i, Ze pozwany zobowiazany jest do zaplaty ceny w
lacznej kwocie 21.096,83 zt.. Powyzsza okoliczno$é nie znajduje potwierdzenia w treéci zeznan w/w $wiadka. Swiadek
bowiem nie sprecyzowal, z kim byly zawierane umowy: ze starszym panem K. czy tez z innym podmiotem. W sytuacji
gdy wystawione przez powddke faktury Vat nie zostaly podpisane przez odbiorce a pozwana spolka w sprzeciwie
od nakazu zaptaty wskazala, iz w jej dokumentacji ksiegowej roszczenie pozwu nie znajduje zadnego potwierdzenia



prawidlowo Sad I instancji ocenil, zeznania Swiadka A. M. jako nie stanowiace dowodu potwierdzajacego zasadnosé
roszczen pozwu.

Swiadek nie posiadal bowiem konkretnej wiedzy, kto , kiedy, w czyim imieniu i w jakich ilo§ciach pobieral paliwo ze
stacji powodki. Sam przyznal, iz taka wiedze posiada pracownik powddki P. L.. Powodka jednak, reprezentowana przez

zawodowego pelnomocnika w terminie okreslonym przepisem art. 479" §1 k.p.c. takiego dowodu nie zaoferowala.

Sad Okregowy poddajac rozwadze argumentacje powodki, ze wydawanie paliwa bez zaplaty, badZ podpisania faktury
jest usprawiedliwione wspoélpraca stron, ze nie ma obowigzku podpisywania faktur przez ktérgkolwiek ze stron i,
ze do zawarcia umowy sprzedazy, w szczegblnos$ci przy czynno$ciach codziennych dopuszczalna jest forma ustna,
w konteks$cie zgromadzonego w niniejszej sprawie materialu dowodowego doszedt do przekonania, ze stanowi ona
jedynie polemike z prawidlowymi ustaleniami i rozstrzygnieciami Sadu I instancji.

Nie mozna bowiem zapomina¢, ze to powddka dochodzi ceny sprzedazy artykuléow wymienionych na fakturach VAT,
wobec czego to ona powinna wykazaé, iz strony w datach opisanych na fakturach VAT zawarly umowy sprzedazy.
Pozostaje to w zgodnoSci z podstawowa regula dowodowa. Artykut 6 k.c. znajdujgcy swoje odzwierciedlenie w art.
232 k.p.c., wyraznie wskazuje, iz ciezar udowodnienia faktéw spoczywa na osobie, ktéra z faktu tego wywodzi
skutki prawne. Faktow, z ktorych wywodzone jest dochodzone roszczenie (tworzacych prawo podmiotowe) powinien
dowie$¢ powod. Powodka dla poparcia swych twierdzen powolala sie na niepodpisane przez strone pozwang faktury
VAT. Natomiast, jak slusznie zauwazyl Sad I instancji, takie faktury VAT, s jedynie dokumentem prywatnym i
stanowig jedynie dowod ksiegowy, a nie dowdd wykonania zobowiazania i zawarcia umowy na warunkach w nich
wskazanych. W przekonaniu Sadu Okregowego natomiast od powodki jako przedsiebiorcy zawodowo trudnigcego
sie prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej oczekiwaé nalezy zwiekszonej $§wiadomosci prawnej, przejawiajacej
sie m.in. dbalo$cia o nalezyte dokumentowanie transakcji handlowych. W tej sytuacji, zdaniem Sadu Okregowego
powyzej przytoczona argumentacja skarzacej, nie zmienia faktu, iz nie sprostala ona cigzacemu na niej obowigzkowi
dowodowemu.

Jezeli za§ chodzi o podniesiong przez skarzacg kwestie tankowania ciezaréwek réznymi rodzajami paliwa, to
Sad Okregowy podzielil stanowisko skarzacej, ze jest to okoliczno$¢ nie istotna dla rozstrzygniecia. Jednakze to,
iz Sad Rejonowy zwrocil na nig uwage, i tak nie zmienia faktu, ze powodka nie wykazala istnienia stosunku
prawnego stanowiacego podstawe dochodzonego powodztwa. Zarzucona wadliwo$§¢ nie miala wiec wplywu na tresé
zaskarzonego orzeczenia, wobec czego ten zarzut apelacji nie moze podwazy¢ zasadnoSci rozstrzygniecia Sadu I
instancji.

Sad Okregowy pomingl zawnioskowane przez powddke w apelacji wnioski dowodowych o dopuszczenie dowodu z:
wyciagu z zapiskdw prowadzonych przez pracownikow dotyczacych iloSci sprzedawanego paliwa i dat sprzedazy;
o$wiadczen pracownikéow powoddki; potwierdzen platnosci karta przez pozwanego na okoliczno$é wykazania
wezedniejszej wspolpracy; zeznan S. M. i P. L. na okoliczno$¢, iz pozwany dokonal zakupu towaréw widniejacych na
fakturach i ze towary zostaly wydane pozwanemu jako spdznione.

Wskazania wymaga, ze system prekluzji dowodowej polega na nalozeniu na strony - w sposob bardziej lub mniej
kategoryczny - ciezaru przedstawienia sadowi wszystkich znanych im faktéw, dowodéw i zarzutow w okreslonym
ustawowo terminie, pod rygorem utraty mozliwosci pézniejszego ich przytaczania lub powolywania. Do rygorow
systemu prekluzyjnego nalezy réwniez wymaganie, azeby strony dokonaly tych przytoczen, chociazby nawet w formie
ewentualnej, tylko na wypadek, gdyby twierdzenia zaprezentowane w pierwszej kolejno$ci okazaly sie nieskuteczne

lub nie zostaly uwzglednione przez sad. Artykul 479 ** § 1 k.p.c. stanowi, ze powdd jest obowiazany podaé juz w pozwie
wszystkie twierdzenia oraz dowody na ich poparcie pod rygorem utraty prawa powolywania ich w toku postepowania,
chyba ze wykaze, ze ich powolanie w pozwie nie bylo mozliwe albo ze potrzeba powolania wynikla p6zniej. W tym
przypadku, dalsze twierdzenia i dowody na ich poparcie powinny by¢ powolane w terminie dwutygodniowym od dnia,
w ktorym powolanie ich stalo sie mozliwe lub wynikla potrzeba ich powotania. Przy tym pamietac nalezy, iz art. 479

2 k.p.c. nie dotyczy ani argumentacji prawnej budowanej na zgloszonych przed wystapieniem prekluzji procesowej



twierdzeniach dotyczacych faktow, ani okolicznoSci, ktore Sad i tak bierze pod uwage z urzedu w kazdym stanie sprawy
(por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 30 wrze$nia 2008 r., w sprawie sygn. akt I ACa 720/08, LEX

nr 516556). W przepisach art. 479" i art. 4794 k.p.c. chodzi, bowiem o potrzebe powolania dowodéw, ktéra mimo
starannego prowadzenia sprawy przez strony, moze pojawi¢ sie w toku dynamicznie przebiegajacego procesu p6zniej,
anizeli w pozwie czy, odpowiednio, w odpowiedzi na pozew (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 listopada 2006 1.,
w sprawie sygn. akt VCSK 243/06, LEX nr 358789). W innym wypadku wystepuje bowiem prekluzja procesowa, ktorej
bezwzglednym skutkiem jest pominiecie faktéw i wnioskéw dowodowych zgloszonych z uchybieniem przewidzianych
terminéw i to takze wtedy gdy fakty te i dowody moglyby mie¢ wplyw na wynik sprawy (por. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Katowicach z dnia 13 pazdziernika 2009 r., w sprawie sygn. akt V ACa 377/09, LEX nr 574510).

W ocenie Sadu Okregowego juz w pozwie, a najp6zniej w ciggu 14 dni od daty doreczenia jej sprzeciwu pozwanego
od nakazu zaplaty ( wobec zaprzeczenia przez pozwanego twierdzeniom pozwu ) powodka winna byla przedstawic
wszelkie dowody na udowodnienie okolicznoSci zawarcia z pozwanym uméw sprzedazy, w tym ilo$¢ sprzedawanego
paliwa i daty sprzedazy. Przy tym istotnym jest, ze skarzaca nie wykazala, azeby przedstawione wnioski dowodowe,
nie mogly by¢ powolane w pozwie albo ze potrzeba powotania wynikla p6zniej. W przekonaniu Sadu Okregowego
o takiej potrzebie nie stanowi okoliczno$¢, ze zeznania §wiadka A. M. (1) zostaly ocenione przez Sad I instancji
niezgodnie z intencja powddki. W ocenie Sagdu Okregowego za przeprowadzeniem wnioskowanych dowodéw nie
moga tez przemawiaé twierdzenia powo6dki, ze dowody te umozliwia ustalenie prawdy materialnej, do ktdrej zbadania
powinien dazy¢ Sad, nie rezygnujac nawet z dopuszczenia tych dowodow z urzedu na podstawie art. 232 k.p.c. Zgodnie
z zasada kontradyktoryjnosci ciezar dowodu spoczywa na stronach postepowania cywilnego. To one, a nie sad sa
wylacznym dysponentem toczacego sie postepowania i one ponosza odpowiedzialnosé za jego wynik. W myél art.
232 k.p.c., strony sa obowigzane wskazywa¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktorych wywodza skutki prawne.
Dopuszczenie dowodu z urzedu stanowi, co do zasady uprawnienie sadu, a nie jego obowiazek. Czynno$é ta ma
charakter fakultatywny i dyskrecjonalny (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 12 stycznia 2011 r.,
VI ACa 780/10, LEX nr 786998). Skorzystanie przez sad z uprawnienia dopuszczenia dowodu z urzedu moze mieé
miejsce wyjatkowo. Sad Okregowy uznal wiec, ze to w gestii strony powodowej lezal wybor materialu procesowego
przedstawionego dla poparcia twierdzen pozwu, a zadaniem Sadu byto rozstrzygnaé spor na podstawie zaoferowanego
przez strony materialu dowodowego, tym bardziej, ze trudno brak jest uzasadnienia aby w sprawie gospodarczej
z udzialem profesjonalnych pelnomocnikéw sad korzystal ze swoich wyjatkowych uprawnien ( por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 1 grudnia 2010 r., I ACa 856/10, LEX Nr 898658).

W konsekwencji powyzszych rozwazan, Sad Okregowy doszedl do wniosku, Ze skarzaca blednie zarzuca naruszenie
przepiséw prawa materialnego — art. 535 k.c. — poprzez bledna jego wykladnie na podstawie blednie ustalonego
stanu faktycznego, prowadzace do przyjecia, ze nie doszlo do zawarcia umowy sprzedazy i ze towar nie zostal wydany
pozwanemu, podczas gdy dokonano zawarcia umowy sprzedazy miedzy stronami. Powddka bowiem nie sprostala
cigzacemu na niej obowigzkowi dowodowemu i nie wykazala, ze strony w datach opisanych na fakturach VAT zawarly
umowy sprzedazy i ze wydala pozwanemu dokladnie te iloéc i tego rodzaju towar jaki wymieniono na fakturach VAT,
a pozwany nie ui$cil umoéwionej miedzy stronami ceny za towar.

Powyzsze wywody wskazuja, ze wyrok Sadu Rejonowego jest prawidlowy i odpowiada prawu, a zarzuty powddki nie
sg zasadne. Z tych wzgledéw Sad Okregowy na mocy art. 385 k.p.c. oddalit apelacje.



