Sygn. akt IX GC 373/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 maja 2016r.

Sad Okregowy w Gdansku Wydzial IX Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: SSO Magdalena Kiedrowicz - Kopeé
Protokolant: starszy sekretarz sadowy Agnieszka Zarczynska
po rozpoznaniu w dniu 20 maja 2016r. w Gdansku

na rozprawie

sprawy z powodztwa B. S.

przeciwko (...) spblce z ograniczona odpowiedzialnosScia w W.
o zaplate

I. oddala powodztwo,

II. zasadza od powodki B. S. na rzecz pozwanego (...) spdlki z ograniczong odpowiedzialno$cia w W. kwote 3.617 zl.
(trzy tysiace sze$éset siedemnascie zlotych ) tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego,

ITI. nakazuje Sciagna¢ od powddki B. S. na rzecz Skarbu Panhstwa — kasy Sadu Okregowego w Gdansku kwote 101,26
z}. ( sto jeden zlotych dwadziescia sze$é groszy tytulem zwrotu nie uiszczonych w trakcie postepowania wydatkow.

Sygn. akt IX GC 373/15

UZASADNIENIE

Powodka B. S. pozwem skierowanym przeciwko (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia w W., wniosla
o wydanie nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym i nakazanie pozwanej aby zaplacila pow6dce kwote
141.112,67 z} wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 11 lutego 2015 r. do dnia zaplaty oraz koszty procesu.

W uzasadnieniu wskazala, ze w ramach prowadzonej przez siebie dzialalnoSci gospodarczej dokonala sprzedazy na
rzecz pozwanej produktow farmaceutycznych. Towar ten zostal dostarczony oraz przyjety przez pozwana w zwigzku
z czym wystawila szereg faktur VAT. Podkreslila, Ze pozwana nie zglaszala zastrzezen w zakresie jakoSci sprzedanych
produktéw, jednakze nie dokonatla zaplaty ceny we wskazanym przez powddke terminie, totez wystosowala wezwanie
do zaplaty, ktore nie przyniosto rezultatdw w postaci uregulowania naleznego zobowiazania.

W dniu 19 marca 2015 r. Sad Okregowy w Gdansku IX Wydzial Gospodarczy wydal nakaz zaplaty w postepowaniu
upominawczym o sygn. akt IX GNc 198/15 zgodnie z zagdaniem pozwu.

Pozwana w przepisanym terminie wniosla sprzeciw od powyzszego nakazu zaplaty zaskarzajac go w caloéci i
jednocze$nie wniosta o oddalenie powodztwa w caloéci oraz zasadzenie kosztéw procesu od powoddki na jej rzecz.

Pozwana podniosla zarzut nieistnienia roszczenia powddki z uwagi na umorzenie wierzytelnosSci objetych w pozwie
na skutek dokonanego przez pozwang potracenia wzajemnych wierzytelnosci stron. Wskazala, ze o§wiadczeniem z



dnia 13 kwietnia 2015 r. potracila wierzytelno$¢ dochodzona niniejszym pozwem w kwocie 141.112,67 zt ze wzajemna
wierzytelno$ci przystugujaca pozwanej w kwocie 850.000,00 zl. w zwiazku z odstgpieniem przez pozwang od umowy
sprzedazy §rodkéw farmaceutycznych z tzw. (...). W/w $érodki farmaceutyczne mimo uplywu termindéw umownych
oraz wezwania do wykonania umowy nie zostaly przez powodke dostarczone. Z ostroznoéci procesowej pozwana
podniosta réwniez zarzut potracenia dochodzonego roszcezenia z wierzytelnoScia przystugujaca pozwanej, na mocy art.
494 k.c., z uwagi na odstgpienie od zawartej z powdédka umowy sprzedazy wyrobow farmaceutycznych w wysokoéci
850.000,00 zl. oraz zglosita wniosek o zawieszenie niniejszego postepowania do czasu prawomocnego rozpoznania
sprawy z powddztwa (...) sp. z 0.0. o zaplate kwoty 850.000,00 zt., ktéra to sprawa toczy sie przed Sagdem Okregowym
w Gdansku pod sygn. akt IX GC 8/15.

Postanowieniem z dnia 13 pazdziernika 2015 r. Sad odmoéwil zawieszenia postepowania.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powbddka pod firma (...) B. S. prowadzi przedsiebiorstwo, ktérego przedmiotem w przewazajacej czesci jest
sprzedaz hurtowa wyrobow farmaceutycznych i medycznych. Pozwana dzialajaca pod firmg (...) Spoétka z
ograniczong odpowiedzialno$cia w W. prowadzi dzialalno$¢ miedzy w zakresie innymi sprzedazy detalicznej wyrobéw
farmaceutycznych.

Dowéd:
- wydruk z CEIDG strony powodowej k. 8, wydruk odpisu z KRS pozwanej k. 9-16,

Pozwana (...) sp6lka z ograniczong odpowiedzialnoScia w W. wraz z Apteka (...) spotka jawna, Apteki (...) sp.
z 0.0., Apteka (...) nalezy do tzw. grupy zakupowej (...). Podmioty tworzace ta grupe zakupowg sa powiazane
osobowo. Czlonkowie Grupy dokonujac wspoélnie zakupéw duzej iloSci Srodkdéw farmaceutycznych majg mozliwo$éé
wynegocjowania atrakcyjniejszych rabatéw na zamawiane produkty , niz gdyby dokonywali ich samodzielnie.

Pod koniec 2013r. P. H. reprezentanta aptek - czlonkow Grupy Zakupowej (...) zglosil sie pelnomocnik pozwanej - R.
S. z zapytaniem, czy czlonkowie Grupy s zainteresowani zakupem duzej ilosci towaru z duzym rabatem. Transakcja
miala dotyczy¢ dostawy roznych §rodkow farmaceutycznych o warto$ci ok. 48 mln z1.( przed udzieleniem rabatu). W
odpowiedzi na zlozong przez powodke oferte P. H. w styczniu 2014 r. podjat z R. S. rozmowy negocjacyjne, ktérych
skutkiem bylo zlozenie w dniu 3 lutego 2014 r. , wyszczegdlnieniem zamoéwien dla poszczegblnych aptek z Grupy -
zamoéwienia na dostawe okre$lonych co do iloci, rodzaju i terminu wazno$ci $rodkéw farmaceutycznych. Zaméwienie
to opatrzone nazwa (...) zawieralo rowniez okreslenie cen sprzedazy poszczegblnych produktow. Ustalona przez strony
cena uwzgledniala rabat udzielony przez powddke w wysokoSci okolo 50%. Calo$¢ zamdwienia po naliczonym rabacie
opiewala na kwote 22.536.646,19 zl.

Przedstawiciel powodki R. S. zapewnil P. H., iz transakcja nie stoi w sprzeczno$ci z przepisami prawa.

Strona powodowa zobowigzala sie w okresie do okolo 20 marca 2014 r. dostarczy¢ w tygodniowych transzach towar o
wartosci 3,5-4 mln. zI. Warunkiem rozpoczecia realizacji umowy bylo uregulowanie przez Grupe zaliczki w wysokoS$ci
ok. 30% zamoéwienia.

Zaliczke na dostawe w/w towaru w wysokoSci 5.000.000 zl wplacila Apteka (...) spétka jawna. Ustalono takze, ze
platnosci za dostarczone towary do Apteki (...) spotka jawna beda kompensowane z wplacong przez ten podmiot
zaliczka, natomiast inne podmioty z grupy (...)beda regulowaly naleznoéci po dostarczeniu towaru.

Dowéd:

- wydruki korespondencji elektronicznej prowadzonej z przedstawicielem powddki R. S. z dnia: 15 stycznia 2014 T,
21 stycznia 2014 r., 22 stycznia 2014 r., k. 70-73, lista wyrobéw farmaceutycznych pt. (...) z 22.01.2014 r. zawartych
na plycie CD k. 74,



- zeznania $wiadka P. H., e-protokél rozprawy z dn. 22.04.2015 1. k. 259-264,
- zeznania §wiadkow: D. T., W. Z., T. G., e-protokoél rozprawy z dn. 20.05.2016 1. k. 293-299,
- rozliczenie zaliczek, k. 115.

W okresie od lutego do kwietnia 2014r. na powyzszych zasadach powodka zrealizowala dostawe czeSci towarow z tzw.
(...) do poszczegdlnych aptek. Nalezno$ci za sprzedane na rzecz Apteka (...) s.j. towary byly kompensowane z dokonang
przez te spélke zaliczka, natomiast pozostale podmioty regulowaly nalezno$ci po otrzymaniu towaru. Dostawy
odbywaly sie niezgodnie z wczesniej ustalonym harmonogramem. W kwietniu 2014 r. w zwigzku z kontrola wszczeta
wobec powddki przez Urzad Kontroli Skarbowej oraz Glowny Inspektorat Farmaceutyczny, powodka wstrzymala
realizacje zamowienia z dnia 3 lutego 2014 r.

Dowéd:

- wydruki korespondencji elektronicznej prowadzonej z pracownikiem powddki W. B. z dnia: 11 lutego 2014 r., 12
lutego 2014 r., 13 lutego 2014 r., 17 lutego 2014 r., 21 lutego 2014 r., 24 lutego 2014r., 11 marca 2014 r., 2 kwietnia
2014r., 4 kwietnia 2014r. oraz wydruki korespondencji elektronicznej z przedstawicielem powodki R. S. z dn. 31 marca
2014 1., 9 czerwca 2014 1. k. 77-94,

- zeznania §wiadka R. S., e-protokol rozprawy z dn. 28.08.2015 1. k. 178-186,

W dniu 29 kwietnia 2014 r. na proébe powddki, w celu dalszej realizacji zamo6wienia - pozwany (...) Spotka z 0.0. w W.
dokonal wplaty 850.000,00 z} zaliczki na dostawe w/w lekéw. Mimo wplaty zaliczki pow6dka nie dostarczyla towaru,
a realizacje zamowienia przekladala na pdzniejsze terminy.

Dowéd:
- zeznania $wiadka P. H., e-protoké6t rozprawy z dn. 22.04.2015 r. k. 259-264,

- wydruki korespondencji elektronicznej prowadzonej z przedstawicielem powo6dki R. S. z dnia 7 kwietnia 2014 r., k.
93.

- faktura vat zaliczkowa nr (...)z dnia 30 kwietnia 2014 r., k. 76.

- potwierdzenie wykonania operacji z dn. 30.04.2014 r., k. 75.

- rozliczenie zaliczek podmiotéw Grupy (...), k. 115.

- wydruki korespondencji elektronicznej prowadzonej z przedstawicielem powddki R. S. z dnia 9 czerwca 2014 1., k. 94.
- zestawienie zamowionych produktéw przez pozwana k. 95-114

W sierpniu 2014 r. powbédka reprezentowana przez pelnomocnika R. S. zlozyla propozycje podpisywania umow
sprzedazy $rodkéw farmaceutycznych objetych zamoéwieniem z dnia 3 lutego 2014 r. Zaproponowane warunki
sprzedazy r6znily sie od ustalonych na przelomie stycznia i lutego 2014 r. w zakresie cen oraz zasad wzajemnych
rozliczen stron stad tez pozwana we wrze$niu odmoéwila podpisania zaproponowanej przez powddke umowy pisemne;.

Dowéd:

- zeznania §wiadka P. H., e-protokét rozprawy z dn. 22.04.2015 1. k. 259-264,



Z uwagi na brak realizacji umowy (...) przez powddke - pismem z dnia 15 pazdziernika 2014 r. pozwana wezwala ja
do wykonania zobowiazania poprzez dostarczenie zamoéwionych $rodkéw farmaceutycznych w terminie do dnia 24
pazdziernika 2014 r. pod rygorem odstapienia od umowy.

Dowdéd:
- wezwanie z dnia 15.10.2014 1. k. 116.

Z uwagi na bezskuteczny uplyw terminu do wykonania zobowigzania pozwana w piSmie z dnia 27 pazdziernika 2014
r. zYozyla oSwiadczenie o odstgpieniu od umowy sprzedazy Srodkow farmaceutycznych z tzw. (...) w czeSci dotyczacej
towaru o warto$ci 850.000,00 zl, za ktory wplacila zaliczke a ktory nie zostal jej dostarczony. Jednocze$nie pozwana
wezwala powddke do zwrotu wplaconej zaliczki w kwocie 850.000,00 zl. - bezskutecznie.

Dowdéd:
- oS§wiadczenie o odstgpieniu od umowy z dnia 27.10.2014 r. wraz z dowodem nadania, k. 117,

W okresie od 4 wrzesnia do 12 grudnia 2014 r. pozwana zakupila u powo6dki §rodki farmaceutyczne z grupy lekow
refundowanych. Z tego tytulu powddka wystawila 11 faktur VAT opiewajace na taczng warto$c 141.112,67 zt brutto:

- faktura VAT — korekta nr (...) z dnia 4 wrzeénia 2014 r. na kwote 229.05 zl,
- faktura VAT — korekta nr (...) z dnia 2 paZdziernika 2014 r. na kwote 627.41 zl,
- faktura VAT nr (...) z dnia 9 paZdziernika 2014 r. na kwote 104,65 zt ,

- faktura VAT nr (...) z dnia 9 paZzdziernika 2014 r. na kwote 65,02 zl,

- faktura VAT nr (...) z dnia 14 listopada 2014 r. na kwote 20.976,60 zl ,

- faktura VAT nr (...) z dnia 14 listopada 2014 r. na kwote 17,789.30 zl,

- faktura VAT — korekta nr (...) z dnia 17 listopada 2014 r. na kwote 46,85 zl,
- faktura VAT nr (...) z dnia 20 listopada 2014 r. na kwote 42.834,35 zl,

- faktura VAT nr (...) z dnia 20 listopada 2014 r. na kwote 41.532,30 zl,

- faktura VAT nr (...) z dnia 12 grudnia 2014 r. na kwote 8.618,50 z},

- faktura VAT nr (...) z dnia 12 grudnia 2014 r. na kwote 10.185,00 zl;
Okoliczno$é bezsporna a nadto Dowaéd:

- faktura VAT — korekta nr (...) zdn. 4.09.2014 r. k. 22-23, - faktura VAT — korekta nr (...) zdn. 2.10.2014 r. k. 18-19,
- faktura VAT nr (...) z dn. 9.10.2014 r. k. 20-21, - faktura VAT nr (...) z dnia 9.10.2014 r. na kwote 65,02 zl brutto
k. 41-42, - faktura VAT nr (...) z dn. 14 listopada 2014 r. k. 35-37, - faktura VAT nr (...) z dn. 14 listopada 2014 r. k.
38-40, - faktura VAT — korekta nr (...) zdn. 17.11.2014 r. k. 33-34, - faktura VAT nr (...) z dnia 20.11.2014 r. k. 31-32,
- faktura VAT nr (...) z dn. 20.11.2014 r. k. 28-30, - faktura VAT nr (...) z dn. 12.12.2014 r. k. 26-27, - faktura VAT nr
(...) zdnia 12.12.2014 1. k. 24-25, - zestawienie faktur k. 43,

Powodka pismem z dnia 29 stycznia 2015 r. wezwala pozwana do zaplaty kwoty 141.112,67 zt w terminie 7 dni od
doreczenia.

Dowéd:



- wezwanie z dn. 29.01.2015 r. wraz z potwierdzeniem odbioru k. 44-47,

W zwiazku z odstapieniem od umowy przez pozwanego i brakiem realizacji caloSci zamodwienia z dnia 3 lutego 2014
r. w grudniu 2014r. powddka wystawila na rzecz pozwanej oraz innych podmiotéw tworzacych grupe (...)faktury
korygujace. Korekta obejmowala zmiane ceny sprzedanych towaréw z tzw.(...)Zamoéwienie na cene katalogowa
wyjSciowa bez rabatu. Warto$¢ faktur korygujacych wystawionych na rzecz pozwanej wynioslta 1.181.216,93 zl.

W piSmie z dnia 10 grudnia 2014 r. powodka zlozyla pozwanej o§wiadczenie o potraceniu wierzytelnoSci powstalych
w zwiazku z wystawieniem faktur korygujacych z wierzytelnoScia pozwanej z tytutu wplaconej zaliczki w wysokoSci
850.000 zl.

Okolicznosé bezsporna a nadto Dowaéd:

- wykaz faktur korygujacych wystawionych na rzecz pozwanej, k. 169. - o§wiadczenie o potraceniu wierzytelnosci z
dnia 10 grudnia 2014 r. wraz z dowodem nadania, k. 138-139. - pismo z dnia 10 grudnia 2014 r. wraz z potwierdzeniem
nadania, k. 140-141, - pismo z dnia 3 marca 2015 r. wraz z potwierdzeniem nadania, k. 142-144,

Pozwana w pi$mie z dnia 18 grudnia 2014 r. poinformowala, iz nie uznaje faktur korygujacych i odeslata je powddce
bez ksiegowania.

Dowéd:
- pismo z dn. 18.12.2014 r. wraz z potwierdzeniem odbioru k. 168-171, 171 v.

Pismem z dnia 13 kwietnia 2015 r. pozwana zlozyta powodce o§wiadczenie o potraceniu wierzytelno$ci przystugujace;j
powddce wobec pozwanego w kwocie 141.112.67 zl z wierzytelno$cia przystugujaca pozwanej wobec powodko o zwrot
wplaconej zaliczki w kwocie 850.000,00 zl. Powyzsze o§wiadczenie zostalo pozwanej w dniu 14 kwietnia 2015r.

Dowdéd:
- o$wiadczenie o potraceniu z dn. 13.04.2015 r. wraz z potwierdzeniem odbioru k. 67-69,

W dniu 29 stycznia 2016 r. w sprawie z powodztwa (...) Sp. z 0.0. w W. przeciwko B. S. Sad Okregowy w Gdansku IX
Wydzial Gospodarczy uwzglednil powodztwo o zaplate kwoty 850.000,00 zt w caloéci wraz z odsetkami ustawowymi
za opdznienie od dnia 25 pazdziernika 2014 r. do dnia zaplaty, jednoczeénie obcigzajac B. S. kosztami procesu.

Dowéd:

- wyrok z dn. 29.01.2016 r. Sadu Okregowego w Gdansku IX Wydzialu Gospodarczego sygn. akt IX GC 8/15 wraz z
uzasadnieniem k. 286-292,

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszych ustalen faktycznych Sad dokonal na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego w postaci
dolaczonych przez strony postepowania kserokopii dokumentéw prywatnych i urzedowych oraz innych $rodkow
dowodowych w rozumieniu art. 309 k.p.c. Autentyczno$¢ i zgodno$¢ z oryginalami tych dowodéw nie byta
zakwestionowana przez zadna ze stron, dlatego Sad uczynil je podstawa ustalen faktycznych.

Sad oparl sie rowniez na zeznaniach przestuchanych swiadkéw P. H., D. T., W. Z. oraz T. G. a takze czeSciowo
zeznaniach R. S., J. M., M. M., W. B., a takze E. W. w zakresie w jakim byly one zgodne z ustalonym stanem
faktycznym. Swiadkowie P. H. i R. S. bezpoérednio brali udzial w uzgadnianiu warunkéw umowy sprzedazy $rodkéw
farmaceutycznych (...) w styczniu 2014r. W ocenie Sadu zeznania tych $§wiadkéw co do poczynionych ustalen
warunkéw w/w umowy a mianowicie co do zasad dostawy towaréw dla poszczegblnych aptek Grupy (...), warunkéw
sprzedazy farmaceutykow w ustalonym rabatem siegajacym 50%, zasad rozliczania sie przez poszczeg6lne apteki



z powodka za dostarczony towar —w stosunku do aptek, ktore wplacily zaliczke — poprzez kompensate wartosci
dostarczonego towaru z kwota zaliczki, w stosunku do pozostalych aptek w ciggu 7 dni od daty dostarczenia towaru,
braku realizacji caloéci zaméwienia, pojawienia sie w sierpniu 2014r. propozycji powddki sporzadzenia umowy
pisemnej sprzedazy $rodkow farmaceutycznych (...) na innych warunkach niz uzgodnione w styczniu oraz braku zgody
przedstawicieli kupujacych na podpisanie takiej umowy za wiarygodne. R. S. przyznat tez, iz w oparciu o uzgodnione
w styczniu warunki umowy rozpoczeto realizacje dostaw dla tego zamowienia. W w/w zakresie zeznania tych oséb sa
spojne i znajduja potwierdzenie w innych dowodach w tym, korespondencji mailowej i zeznaniach §wiadkéw D. T.,
T. G., W. Z. ktorzy jako przedstawiciele podmiotéw z grupy zakupowej zajmowali sie techniczng strona realizacji tych
zakupéw. Sad odméwil natomiast wiary zeznaniom §wiadkow R. S., J. M., M. M., W. B, a takze E. W. w przedmiocie
twierdzen, iz udzielenie rabatu bylo uzaleznione od realizacji calego zamowienia albowiem w tym zakresie nie znajduja
one potwierdzenia w treSci korespondencji mailowej stron oraz sa sprzeczne z zeznaniami Swiadkow P. H.iT. G.,, W. Z.
oraz D. T.. W $wietle okoliczno$ci sprawy zdaniem Sadu s3 tez nielogiczne i stanowia przyjeta przez powddke taktyke
postepowania w celu uzasadnienia istnienia rzekomej wierzytelnosci z tytulu cofniecia wezeé$niej udzielonego rabatu.

Swiadkowie J. M., M. M., W. B., a takze E. W. nie braly udzialu w uzgodnieniach warunkéw umowy miedzy stronami
a wszystkie informacje jakie czerpia na jej temat pochodza od R. S.. Zeznania R. S. w tym zakresie s3 golostowne
i nie znajdujg potwierdzenia w prowadzonej miedzy stronami korespondencji mailowej. Sam Swiadek w trakcie
przestuchania potwierdzil fakt zaproponowania w sierpniu 2014r. podpisania umowy dotyczacego zamdwienia (...)na
innych warunkach niz uzgodnione pierwotnie.

Sad pominal dowod z przestuchania powo6dki albowiem dowod ten zostal zawnioskowany na okolicznoS$ci bezsporne w
niniejszym postepowania a mianowicie na okoliczno$¢ istnienia i wysokoSci roszczenia powddki w kwocie 141.112,67
z}. Pozwana tymczasem nie kwestionowala, iz taka wierzytelno$§¢ powodce w stosunku do pozwanej przystugiwala.
Stad tez nie istnialy w tym zakresie okoliczno$ci ,ktore nalezaloby wyjasni¢ za pomoca dowodu z przestuchania
powddki. Sad pomingl dowdd z przestuchania strony pozwanej z uwagi na cofniecie wniosku w tym przedmiocie przez
pozwang na rozprawie w dniu 22 kwietnia 2016 .

Majac na uwadze caloksztalt zebranego w sprawie materiatu dowodowego ocenionego w powyzszy sposob, Sad doszed}
do przekonania, ze powodztwo jako niezasadne podlegalo oddaleniu.

W okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy kwestii spornej nie stanowit fakt sprzedazy przez powddke pozwanej
w okresie od wrze$nia do grudnia 2014r. produktéw farmaceutycznych o lacznej wartosci 141.112,67 zl. oraz
obowiazek zaplaty przez pozwanego ceny za zakupione towary w zakre$lonych w fakturach terminach. Pozwana nie
kwestionowala bowiem powstania i wysoko$ci wierzytelno$ci powoda z tytulu zawartych uméw sprzedazy.

Istota sporu sprowadzala sie zatem do oceny zasadnoSci zgloszonego przez pozwang zarzutu spehlnia roszczenia
powoda na skutek zlozonego w dniu 14 kwietnia 2015r. o§wiadczenia o kompensacie wzajemnych wierzytelnosci
powodujgcego umorzenie nalezno$ci dochodzonych pozwem. W konsekwencji oceniajgc zasadno$é¢ zadania zaplaty
ceny za sprzedane towary nalezalo dokonaé oceny istnienia i wysoko$ci wierzytelnoSci pozwanej o zwrot
swojego Swiadczenia w zwiazku z odstgpieniem przez pozwana od umowy z dnia 3.02.2014r. sprzedazy §rodkow
farmaceutycznych tzw. (...)Zamoéwienie o warto$ci 850.000zL. W tym zakresie konieczne bylo rowniez ustalenie czy
powodce przystugiwala w stosunku do pozwanej wierzytelno$¢ z tytulu anulowania udzielonego rabatu na transakcje
wezedniej zrealizowane miedzy stronami o wartos$ci 1.181.216,93zt. zl.

Tytulem wstepu podkreslenia wymaga , iz zgloszony przez pozwang zarzuty potracenia stanowi co do zasady forme
dochodzenia roszczenia zréwnana w skutkach z powddztwem. Podlega zatem wymaganiom stawianym wobec pozwu
co do okreslenia zadania, przytoczenia okolicznosci faktycznych uzasadniajacych zadanie oraz wskazania dowodow.
W szcezeg6lnoéci zglaszajacy zarzut potracenia w procesie ma obowigzek okreéli¢ swojg wierzytelno$c, wykazaé jej
istnienie (Por. wyrok SN z 2000.04.18, III CKN 720/98, LEX nr 51368). To on bowiem stara sie wyprowadzi¢ z takiego
zabiegu skutki dla siebie korzystne (Por. wyrok SN z 2002.02.14, V CKN 745/00, LEX nr 53163). Tym bardziej, ze
powddka negowala i kwestionowala zasadno$¢ dokonanego potracenia ( kompensaty )



Zgodnie z tredcig art. 498 § 1i 2 k.c. gdy dwie osoby sa jednocze$nie wzgledem siebie dluznikami i wierzycielami, kazda
z nich moze potraci¢ swoja wierzytelno$é z wierzytelnoéci drugiej strony, jezeli przedmiotem obu wierzytelnosci sa
pieniadze lub rzeczy tej samej jakoSci oznaczone tylko co do gatunku, a obie wierzytelno$ci sa wymagalne i moga by¢
dochodzone przed sadem lub przed innym organem panstwowym. Wskutek potracenia obie wierzytelnoSci umarzaja
sie nawzajem do wysoko$ci wierzytelno$ci nizszej.

Skuteczno$é potracenia zalezy zatem od tego, czy istniejace wzajemne wierzytelnoSci nadaja sie do potracenia,
odpowiadajac wymaganiom art. 498 § 1 k.c. Okoliczno$ci zwigzane z ustawowymi przestankami potracenia skladaja
sie na ,stan potracalnoéci”, w ramach ktérego moze dojé¢ do potracenia wykonywanego przez oswiadczenie woli
stosownie do treéci art. 499 k.c. Potracenie jest instytucja prawa materialnego i wywoluje skutki prawne w tej sferze
stosunkow.

Przenoszac powyzsze rozwazania prawne na grunt rozpoznawanej sprawy Sad doszedl do wniosku , iz przedstawione
w sprawie dowody ponad watpliwos¢ potwierdzaja, iz zawarta pomiedzy stronami umowy sprzedazy Srodkow
farmaceutycznych (...) nie zostala wykonana przez powodke zgodnie z jej tre$cia. Powodka nie realizowala dostaw
w uméwionych terminach az wreszcie od kwietnia 2014r. zaprzestala ich realizacji. Pozwana zatem pismem z dnia
15.10.2014r. stosownie do tresci art. 49181 k.c. wyznaczyla jej trzy dniowy termin, nie dtuzszy niz do 24 pazdziernika
2014r. do wykonania umowy z zagrozeniem, iz w razie bezskutecznego jego uplywu odstapi od umowy w zakresie
zakupu Srodkow farmaceutycznych na kwote 850.000 z}. W ocenie Sadu zwazywszy na przebieg realizacji tej umowy
przez powoddke, w szczegblnosci tego , iz calo$¢ zamowienia wynikajacego z umowy kupna-sprzedazy z dnia 3 lutego
2014 r. miala byé¢ dostarczona do ok. 20 marca 2014r., zaprzestanie realizacji dostaw od kwietnia 2014r. a takze
pojawienie sie zadania powodki zmiany weze$niej uzgodnionych warunkéw umowy, wyznaczony przez pozwang w
piSmie z dnia 15.10.2014r. termin nalezy uzna¢ za odpowiedni w rozumieniu powolanego art. 491 §1 k.c.

Wobec bezskutecznego uplywu tego terminu stosownie do tresci art. 49182 k.c. po stronie pozwanej powstalo
uprawnienie do odstapienia od tej umowy w czeSci w jakiej nie zostala ona zrealizowana. ZloZzone zatem przez nig
w pi$mie z dnia 27 pazdziernika 2014r. o§wiadczenie, z chwilg dotarcia do adresata wywolalo skutek w postaci
wygasniecia zawartej umowy w czeSci nie wykonanej a dotyczacej zakupu Srodkéow farmaceutycznych o wartoSci
850.000,00 zl. Przy czym poza sporem pozostawala okolicznos$é, iz zarowno o$wiadczenie o odstapieniu od umowy
jak i o wezwaniu do zwrotu wplaconej zaliczki dotarlo do powddki w taki sposob, ze mogla zapoznacé sie z ich treécia.
Sad uznal ta okoliczno$¢ za przyznang stosownie do treéci art. 230 k.p.c.

W ocenie Sadu nie ulega watpliwo$ci, ze umowa sprzedazy Srodkéow farmaceutycznych z dnia 3 lutego 2014 r.
miala charakter podzielny albowiem mogla by¢ spelniona czeéciowo bez istotnej zmiany przedmiotu lub wartoéci
poszczegblnych sprzedawanych towardw ( art. 37981 k.c. ) Powyzsze oznacza , za$ , ze w zakresie w jakim pozwana
odstgpita od umowy z powodka stosownie do treéci i art. 49481 k.p.c. moze zadaé zwrotu tego co Swiadczyla. W
okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy niesporne jest zas , ze pozwana na realizacje tej umowy wplacila powddce
zaliczke w kwocie 850.000,00 zl. Z momentem odstgpienia od umowy i wezwania powddki do zwroty w/w kwoty
po stronie pozwanej powstala wymagalna wierzytelno$é o zaplate tej kwoty. Tym samym w ocenie Sadu nie ma
watpliwoéci , ze pozwana wykazala, iz przysluguje jej w stosunku do powodki wzajemna , wymagalna wierzytelno$c
w wysokoSci 850.000 zl. o zwrot wplaconej zaliczki.

Natomiast w ocenie Sadu powddka w niniejszym procesie nie udowodnila, aby przystugiwala jej wobec pozwane;j
wierzytelno$¢ o zaplate kwoty 1.181.216,93zL zl. ani tego , ze na skutek zlozonego w piémie z dnia 10.12.2014r.
o$wiadczenia o potraceniu tej wierzytelno$ci z wierzytelno$cia pozwanej w kwocie 850.000 zl. doszlo do umorzenia
tej wierzytelno$ci. Stosownie do treéci art. 6 k.c. to na powddce ciazyt obowigzek wykazania tej okoliczno$ci. W ocenie
Sadu powodka nie sprostata temu obowigzkowi.

Po dokonaniu analizy zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, w szczeg6lnoSci postanowien umowy
sprzedazy z dnia 3 lutego 2014r. w przekonaniu Sadu brak jest podstaw do przyjecia, iz pow6dka uprawniona byta
do cofniecia udzielonych pozwanej rabatéw na dostawe zrealizowanych dostaw w ramach (...). Po pierwsze dlatego,



iz umowy sprzedazy tych $rodkéw zostaly wykonane a o$wiadczenie pozwanej o odstgpieniu od umowy ich nie
dotyczy. Po drugie dlatego, ze powodka nie przedstawila wiarygodnych i miarodajnych dowodéw wskazujacych,
iz warunkiem udzielenia rabatu byla realizacja caloSci zamowienia na kwote 48.000.000 zl. ( przed rabatem ) -
22.536.646,19 zl. ( po rabacie ). W tym miejscu dodatkowo podkreslenia wymaga to, iz przeprowadzone w sprawie
dowody wykazaly, iz pozwanej zalezalo na realizacji calo$ci zamowienia, posiadla odpowiednie $rodki pieniezne
i zaplecze dla przechowania zamoéwionego towaru. To powodka, nie wykonala obowigzku dostawy tych $rodkéw
farmaceutycznych stosownie do uzgodnionych w dniu 3 lutego 2014r. ustnie warunkéw umowy. W §wietle przepiséw
art. 535 i nastepnych k.c. umowa ta byla wazna i rodzila po stronie powodki obowigzek dostawy zamdéwionych
towar6ow co do ilo$ci, jakoSci i uzgodnionej ceny. Brak realizacji tej umowy spowodowal, iz powddka popadia w
zwloke. W niniejszym postepowaniu nie wykazala bowiem aby brak realizacji dostaw wynikal z okolicznosci przez
nia niezawinionych. W $wietle waznie zawartej ustnej umowy z dnia 3 lutego 2014r. takim powodem nie mogta by¢
okoliczno$¢ odmowy podpisania przez pozwang umowy pisemnej dotyczacej tego zamoéwienia na innych warunkach
niz pierwotnie ustnie ustalono. Takie dzialanie pozwanej nalezaloby réowniez potraktowaé jako naduzycie prawa
podmiotowego w rozumieniu art. 5 k.c., ktoére nie korzysta z ochrony prawne;j.

Reasumujgc, skoro tre$¢ umowy nie przewidywala anulowania rabatu, uznac¢ nalezalo, ze dokonane przez powodke
potracenia oraz wystawione faktury korygujace VAT nie mialy podstawy prawnej, a w konsekwencji byly bezskuteczne.
W tym stanie rzeczy zdaniem Sadu zlozone przez powddke w dniu 10.12.2014r. oéwiadczenie o potraceniu nie
doprowadzilo do umorzenia z wierzytelno$cia pozwanej w kwocie 850.000 zl. Tym samym Sad uznal, iz zarzut
powddki w tym przedmiocie nie zastugiwal na uwzglednienie.

Bioragc powyzsze pod uwage, a przede wszystkim uwzgledniajgc skuteczno$é zgloszonego przez pozwang
zarzutu spehlienia §wiadczenia poprzez potracenie dochodzonej przez powddke kwoty 141.112,67 zl z wzajemna
wierzytelno$cia pozwanej w kwocie 850.000,00 zt uznac¢ nalezalo, ze obie wierzytelno$ci umorzyly sie wzajemnie do
wysoko$ci wierzytelnoSci nizszej. W konsekwencji Sad na podstawie art. 498 § 1 oraz § 2 k.c. w zw. z art. 49181 k.c.,
494 k.c. oddalit powddztwo o czym Sad orzekl jak w punkcie I wyroku.

Orzekajac o kosztach procesu Sad kierowal sie zasadg wyrazona w art. 98, ktbéra stanowi, iz strona przegrywajaca
zobowiazania jest zwroci¢ przeciwnikowi koszty postepowania w sprawie oraz art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 99
k.p.c. i art. 108 k.p.c. Sad zasadzit pod powodki na rzecz pozwanej koszty zastepstwa procesowego na podstawie
§ 6 pkt. 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci
radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2002 r. nr 163 poz. 1349 z pdzniejszymi zmianami) w wysoko$ci 3.600,00
z} oraz kwote 17,00 z} tytulem oplaty skarbowej od udzielonego pelnomocnictwa.

Stosownie do treéci art. 83 § 11 2 i 1rt 113 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach majac
na uwadze, iz w niniejszej sprawie Skarb Panstwa — Sad Okregowy w Gdarnisku tymczasowo ponidst wydatki w
kwocie 101,26 zt (koszty podrézy oraz zwrot wynagrodzenia za utracony zarobek zwigzanych ze stawiennictwem na
posiedzenie w dniu 22 kwietnia 2016 r.), Sad orzekl jak w punkcie III wyroku.

SSO Magdalena Kiedrowicz — Kopeé



