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UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 30 kwietnia 2014 roku Zaktad Ubezpieczen Spotecznych odmowil S. G. przeliczenia podstawy wymiaru
$wiadczenia z uwzglednieniem wynagrodzenia za 2013 r., wobec przyznania emerytury obliczonej wg. nowych zasad,
tj. zgodnie z art.26 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych.

W uzasadnieniu organ rentowy wskazal, iz zgodnie z art.108 ust.3 ustawy emerytalnej ponowne ustalenie wysokoS$ci
emerytury nastepuje na wniosek zgloszony nie wczedniej niz po uplywie roku kalendarzowego lub po ustaniu
ubezpieczen emerytalnego i rentowych. W zwiazku z powyzszym, w niniejszej sprawie istnieje tylko mozliwoéc
doliczenia skladek zaewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego

Odwolanie od powyzszej decyzji wnidst S. G. wnoszgc o ponowne przeliczenie jego §wiadczenia emerytalnego zgodnie z
art. 53 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych., wskazujac iz z uwagi na kontynuowanie
zatrudnienia emerytura wyliczona wg starych zasad bedzie dla niego korzystniejsza.

W odpowiedzi na odwolanie Zaklad Ubezpieczen Spolecznych wnidst o oddalenie odwolani i podtrzymal argumentacje
zawarta w zaskarzonej decyzji.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Decyzja z dnia 28 wrzeénia 2012 roku organ rentowy przyznal wnioskodawcy S. G. prawo do emerytury od dnia 17
sierpnia 2012 r. tj. od osiggniecia wieku emerytalnego. Emerytura zostala obliczona wg. nowych zasad, tj zgodnie z
art. 26 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, gdyz emerytura ustalona na podstawie
przepiséw art.53 w/w ustawy byla §wiadczeniem mniej korzystnym. S. G. nie odwolat sie od powyzszej decyzji /
okoliczno$ci niesporne/.

Ubezpieczony kontynuuje zatrudnienie i z tego tytulu odprowadza skladki na ubezpieczenie spoleczne.

Pismem z dnia 14 marca 2014 roku, ubezpieczony wniost o przeliczenie §wiadczenia emerytalnego zgodnie z art. 53
ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych, wskazujac, iz na dzien dzisiejszy jest to dla
niego korzystniejszy wariant.

Zaskarzona decyzja organ rentowy odmoéwil mu przeliczenia podstawy wymiaru §wiadczenia z uwzglednieniem
wynagrodzenia za 2013 r., wobec przyznania emerytury obliczonej wg. nowych zasad, tj. zgodnie z art. 26 ustawy o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych /okolicznoéci niesporne/.

Stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dokumenty i ich kopie oraz odpisy zawarte w aktach sprawy i w aktach
ubezpieczeniowych, ktorych wiarygodnos$é nie byla kwestionowana w trakcie postepowania przez zadng ze stron. Sad
réwniez nie znalazl podstaw do podwazenia ich wiarygodnosci i autentycznosci.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie ubezpieczonego S. G. jako niezasadne nie zaslugiwalo na uwzglednienie. Przechodzac do jego oceny
merytorycznej wskazaé nalezy, co nastepuje:

Zgodnie z tre$cig art. 108 ust. 1i 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (Dz. U z 2013 r. poz. 1440 ze zm.) jezeli po dniu, od ktérego przyznano emeryture okreslona w art.
24 lub 24a, emeryt podlegal ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym, wysoko$¢ Swiadczenia ulega ponownemu
ustaleniu w spos6b okreslony w ust. 2. (ust. 1). Emerytury obliczone wedlug zasad okre$lonych w art. 26 powieksza sie
o kwote wynikajaca z podzielenia skladek zewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego po dniu ustalenia prawa do
emerytury, o ktérej mowa w art. 24 i 24a, i zwaloryzowanych zgodnie z art. 25 przez wyrazone w miesigcach $rednie



dalsze trwanie Zycia ustalone dla wieku danego ubezpieczonego w dniu zlozenia wniosku o przeliczenie wysoko$ci
emerytury, z uwzglednieniem ust. 4 i 5. (ust. 2).

W mysél ust. 3 ponowne ustalenie wysoko$ci emerytury nastepuje na wniosek zgloszony nie wcze$niej niz po upltywie
roku kalendarzowego lub po ustaniu ubezpieczen emerytalnego i rentowych. Podstawe obliczenia emerytury stanowi
kwota skladek zaewidencjonowanych od miesiaca, od ktérego zostala podjeta wyplata emerytury po raz pierwszy, do
miesigca poprzedzajacego miesigc zgloszenia wniosku o ponowne ustalenie emerytury. (ust. 4)

Zgodnie za$ z treécig artykulu 55 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U z 2013
I. poz. 1440 ze zm.) ubezpieczonemu speliajacemu warunki do uzyskania emerytury na podstawie art. 27, ktory
kontynuowal ubezpieczenia emerytalne i rentowe po osiagnieciu przewidzianego w tym przepisie wieku emerytalnego
i wystapil z wnioskiem o przyznanie emerytury po dniu 31 grudnia 2008 r., moze byé¢ obliczona emerytura na
podstawie art. 26, jezeli jest wyzsza od obliczonej zgodnie z art. 53. Wniosek ten za$ powinien zosta¢ zlozony przez
ubezpieczonego w miesigcu przed ukoniczeniem przez niego wieku emerytalnego.

Ubezpieczony w przedmiotowej sprawie domagal sie przyznania mu prawa do emerytury wyliczonej na podstawie
artykulu 53 ustawy o emeryturach i rentach z FUS w miejsce przyznanego mu $wiadczenia na podstawie art. 26 tejze
ustawy.

Wskazac jednakze nalezy, iz emerytura obliczona wg. nowych zasad tj. zgodnie z art. 26 ustawy o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych zostala przyznana wnioskodawcy decyzja z dnia 28 wrzesnia 2012 roku, od
ktérej, pomimo pisemnego pouczenia, nie wniést on odwolania. Emerytura ta zostala obliczona wg. nowych zasad, tj.
zgodnie z art. 26 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych, gdyz ustalona na podstawie
przepisow art.53 w/w ustawy bylaby $wiadczeniem mniej korzystnym.

Sad zwazyl zatem, iz Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych prawidlowo zastosowal przepis artykulu 26 ustawy o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeni Spolecznych. Ubezpieczony za$ nie skorzystal z przystugujacego mu
prawa do odwolania od decyzji o czym zostal pouczony przez pozwanego.

Wskaza¢, za pozwanym organem nalezy, iz ustawa o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
nie przewiduje mozliwosci wielokrotnego wyboru pomiedzy $§wiadczeniami w wysokoSci ustalonej w mysl art. 55
ustawy na starych lub nowych zasadach. W zwiagzku z powyzszym niemozliwym jest ponowne przeliczenie wysoko$ci
przystugujacego ubezpieczonemu §wiadczenia. Istnieje jedynie mozliwosé doliczenia skltadek zaewidencjonowanych
na koncie ubezpieczonego.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art.477'*§ 1 kpc oraz cytowanych powyzej przepiséw, Sad orzekl jak w
sentencji wyroku.

SSA w SO Hanna Witkowska-Zalewska

1. odnotowac;

2. odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ wnioskodawcy z pouczeniem;
3. akta przedlozy¢ z wplywem apelacji lub za 14 dni od zpo

SSA w SO Hanna Witkowska-Zalewska



