Sygn. akt VIII U 325/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 sierpnia 2013 1.

Sad Okregowy w Gdansku

VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA w SO w Gdansku Hanna Witkowska-Zalewska
Protokolant: st. sekr. sgdowy Iwona Lawrenc

po rozpoznaniu w dniu 27 sierpnia 2013 r. w Gdansku
sprawy P. M.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spoltecznych Oddzial w G.
o prawo do renty socjalnej

na skutek odwolania P. M.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G.

z dnia 19 grudnia 2012r. nr (...)

zmienia zaskarzona decyzje i przyznaje P. M. prawo do renty socjalnej na okres od 01 grudnia 2012r. do 30 listopada
2015T.

/na oryginale wlaSciwy podpis/

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G. decyzja z dnia 19 grudnia 2012 roku odmoéwit ubezpieczonemu P. M.
prawa do renty socjalnej, albowiem nie zostal on uznany orzeczeniem Komisji Lekarskiej ZUS z dnia 11 grudnia 2012
roku za osobe calkowicie niezdolna do pracy.

Od powyzszej decyzji odwolanie zlozyt ubezpieczony wnoszac o uchylnie tej decyzji, uznanie go za calkowicie
niezdolnego do pracy z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu, ktéra powstala w chwili urodzenia oraz o
przyznanie mu prawa do renty socjalne;j.

W uzasadnieniu wskazal, ze urodzil sie z encefalopatia wrodzona co zawazylo na jego dalszym rozwoju. Nauke
rozpoczal z opdznieniem w szkole specjalnej. Obecnie jest w III klasie zasadniczej szkoly zawodowej na kierunku
kucharz. Ma problemy z zapamietywaniem kolejnosci prac oraz z orientacja w terenie. Wskazal ponadto, iz ma
orzeczong niepelnosprawnosé.

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych w odpowiedzi na odwolanie wni6st o jego oddalenie z przyczyn wskazanych w
decyzji.

Sad ustalil, co nastepuje:



P. M.urodzil sie w dniu(...)roku. Uczeszcza do (...) Szkoly Zawodowej, w kierunku kucharz. Mial ustalone prawo do
renty socjalnej do dnia 30 listopada 2012 roku /okolicznos$ci bezsporne/.

Orzeczeniem z dnia 4 lutego 2010 roku P. M. zostal zaliczony do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnoéci do dnia
28 lutego 2015 roku. Ustalony stopienn niepelnosprawnosci trwa od 21 grudnia 2007 roku za$ niepelnosprawno$c
zostala datowana od urodzenia /dowody: orzeczenie k. 9 akt ubezpieczeniowych/.

W dniu 5 listopada 2010 roku P. M. zlozyl wniosek o dalsza rente socjalna. Orzeczeniem lekarza orzecznika ZUS z dnia
22 listopada 2012 roku stwierdzono, iz skarzacy nie jest calkowicie niezdolny do pracy. Lekarz orzecznik rozpoznal u
niego uposledzenie umysltowe lekkie. Komisja Lekarska ZUS réwniez nie uznala go za calkowicie niezdolnego do pracy
i rozpoznala u niego uposledzenie umystowe w stopniu lekkim oraz padaczke z napadami rzadkimi / okolicznosci
bezsporne/.

Opierajac sie na wskazanych powyzej opiniach lekarskich Zaklad Ubezpieczen Spotecznych odmoéwil ubezpieczonemu
prawa do renty socjalnej /okoliczno$ci bezsporne/.

Biegly sadowy psycholog rozpoznal u ubezpieczonego uposledzenie umyslowe z pogranicza stopnia lekkiego i
umiarkowanego, cechy organicznego uszkodzenia CUN, zaniki korowe oraz padaczke. Stwierdzil zaburzenia glebokie
funkeji poznawczych we wszystkich obszarach waznych dla podejmowania decyzji czy planowania i wykonywania
czynnoéci, gldbwnie w zakresie pamieci, zdolno$ci do uczenia sie, funkeji wykonawczych, tak ze upo$ledzaja one w
sposob istotny sprawno$c ustroju, a stwierdzone deficyty uniemozliwiaja wykonywanie nawet prostych czynnosci
zawodowych.

Jego zdaniem ubezpieczony nie jest w stanie samodzielnie zaktualizowa¢ potrzebnych informacji w sytuacji kontaktu
np. z urzednikami co uniemozliwia mu samodzielne zalatwianie spraw urzedowych. Nie pamieta o waznych terminach,
o sprawach bytowych czy mieszkaniowych. Nie jest w stanie nawigzywaé wiezi z nowymi osobami. Na poziomie
funkcji poznawczych przejawia gleboko obnizone zdolnoéci do przyswajania informacji i uczenia sie nowego materiatu
slownego. Zapamietuje 1 stowo i pomimo kilkukrotnych prob zapamietania zapomina po kilkudziesieciu sekundach.
Posiada bardzo mocno oslabiona pamiec¢ dlugotrwala i przechowywanie informacji. Nie zna alfabetu ani tez nie potrafi
liczy¢ po kolei od 1 do 20 bez mylenia sie. Nie potrafi wymienié¢ dni tygodnia ani nazw miesiecy, nie wie rowniez jaki
jest rok. Nie rozumie pojecia stowa ,badanie”.

Biegly sadowy psychiatra rozpoznal u ubezpieczonego upo$ledzenie umyslowe z pogranicza lekkiego i
umiarkowanego, zaburzenia zachowania i emocji oraz nasilone zaburzenia nerwicowe. Stwierdzil, ze jest on
niedojrzaly emocjonalnie za$ jego osobowo$¢ pozbawiona jest napiecia dazen za$ jego krytycyzm oraz uczuciowos$c
Wyzsza s3 w znacznym stopniu uszkodzone.

Biegly sadowy neurolog rozpoznal u ubezpieczonego padaczke z napadami uogélnionymi, wade rozwojowa mozgowia
pod postacig niedorozwoju ciala modzelowatego i zanikéw korowych platéw czolowych oraz malogtowie wrodzone.
Wskazal, iz nie nabyl on Zadnych umiejetnoéci zyciowych umozliwiajacych mu zapewnienie sobie bytu. Napady
padaczkowe powtarzaja sie okoto 3 razy w miesigcu pomimo systematycznego przyjmowania lekow.

P. M. jest w dalszym ciagu calkowicie niezdolny do pracy do dnia 30 listopada 2015 roku za$ niezdolno$¢ ta powstata
przed ukonczeniem 18 roku zycia /dowody: opinia bieglego psychologa k. 29 — 32;0pinia bieglego psychiatry k. 34 —
36; opinia bieglego neurologa k. 38 — 39/.

Stan faktyczny Sad ustalit w oparciu o dokumenty zgromadzone w aktach ubezpieczeniowych i dokumentacji
lekarskiej ZUS, bowiem zadna ze stron postepowania nie kwestionowala ich rzetelnosci i autentycznoéci. Brak bylo
zatem, w ocenie Sadu, przestanek, by odmdéwié¢ im przymiotu wiarygodnosci. Podstawe ustalen faktycznych Sadu
stanowily réwniez opinie bieglych sadowych.

Sad zwazyl, co nastepuje:



W ocenie Sadu odwolanie P. M. jako zasadne podlegalo uwzglednieniu.

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 27 czerwca 2003 1. o rencie socjalnej (Dz. U. Nr 135, poz. 1268 ze zm.) renta
socjalna przystuguje osobie pelnoletniej calkowicie niezdolnej do pracy z powodu naruszenia sprawnosci organizmu,
ktére powstalo:

1) przed ukonczeniem 18 roku zycia;

2) w trakcie nauki w szkole lub w szkole wyzszej - przed ukonczeniem 25 roku zycia;
3) wtrakcie studiow doktoranckich lub aspirantury naukowe;j.

Zgodnie z ust. 2 osobie, ktora spelnia warunki okreslone w ust. 1, przyshuguje:

1) renta socjalna stala - jezeli calkowita niezdolno$¢ do pracy jest trwala;

2) renta socjalna okresowa - jezeli calkowita niezdolno$¢ do pracy jest okresowa.

Stosownie do treéci art. 5 powolanej ustawy o rencie socjalnej, ustalenia calkowitej niezdolnoéci do pracy dokonuje
obecnie lekarz orzecznik Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, zwany dalej "lekarzem orzecznikiem", na zasadach i w
trybie okreslonych w ustawie z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(Dz. U. z 2009 r. Nr 153, poz. 1227 ze zm.). Zgodnie z art. 12 ust. 2 powolanej ustawy osoba calkowicie niezdolna do
pracy jest osoba, ktora utracila zdolnoé¢ do wykonywania jakiejkolwiek pracy.

Celem ustalenia, czy stan zdrowia strony czyni wnioskodawce calkowicie niezdolnym do pracy z powodu naruszenia
sprawno$ci organizmu, ktore powstalo: przed ukoniczeniem 18 roku zycia lub w trakcie nauki w szkole lub do momentu
jej ukonczenia, Sad Okregowy dopuscil dowdd z opinii bieglych sadowych.

Biegli sadowi w sporzadzonych opiniach zgodnie stwierdzili, iz ubezpieczony jest w dalszym ciggu catkowicie niezdolny
do pracy. Podali, iz ma on powazne klopoty z pamiecig oraz zdolno$cia do uczenia sie. Schorzenia te uniemozliwiaja
mu wykonywanie nawet prostych czynno$ci zawodowych. Ubezpieczony nie jest w stanie samodzielnie funkcjonowac
w zyciu codziennym. Nie pamieta o waznych terminach jak rowniez nie jest w stanie nawiazywaé wiezi z nowymi
osobami. Posiada bardzo mocno ostabiona pamieé¢ dlugotrwala i przechowywanie informacji. Nie zna nawet alfabetu
ani tez nie potrafi liczy¢ po kolei od 1 do 20 bez mylenia sie. Nie potrafi wymieni¢ dni tygodnia ani nazw miesiecy,
nie wie rowniez jaki jest rok. Ubezpieczony jest niedojrzaly emocjonalnie za$ jego osobowo$¢ pozbawiona jest
napiecia dazen za$ jego krytycyzm oraz uczuciowo$¢ wyzsza sa w znacznym stopniu uszkodzone. Wskazali rowniez, iz
ubezpieczony nie nabyt zadnych umiejetnosci zZyciowych umozliwiajacych mu zapewnienie sobie bytu.

Zwazy¢ w tym miejscu nalezy, iz specyfika oceny dowodu z opinii bieglych wyraza sie z tym, ze sfera merytoryczna
opinii kontrolowana jest przez Sad, w zakresie zgodnosci z zasadami logicznego myslenia, do§wiadczenia zyciowego
i wiedzy powszechnej. Kryteria oceny tego dowodu stanowia rowniez: poziom wiedzy bieglego, podstawy teoretyczne
opinii, sposéb motywowania sformutowanych w nich stanowisk oraz stopien stanowczoéci wyrazonych w nich ocen.
Opinie sporzadzone przez bieglych sa wnikliwe i wyczerpujace, logiczne i spojne, a wnioski w nich zawarte prawidlowo
uzasadnione. Zostaly one wydane przez lekarzy specjalistbw o uznanym autorytecie i duzym dos$wiadczeniu
zawodowym takze klinicystycznym. Opinie zostaly wydane po uprzednio przeprowadzonym badaniu ubezpieczonego
oraz zapoznaniu sie ze zgromadzong dokumentacja medycznga. Nadto w sposob wyczerpujacy i przekonywujacy
wskazali, dlaczego uznali ubezpieczonego za calkowicie niezdolnego do pracy, a Sad nie widzi jakichkolwiek podstaw
do podwazenia tej opinii.

Sad Okregowy doszedl rowniez do przekonania, ze zarzuty zglaszane przez pozwanego stanowia bezpodstawna
polemike ze stanowiskiem bieglych i nie zasluguja na uwzglednienie. Pozwany, ustosunkowujac sie do opinii



bieglych, nie przedstawil zadnych nowych okolicznosci ani dowodéw celem podwazenia stanowiska bieglych. Fakt
niestwierdzenia przez lekarzy orzecznikéw jaki§ schorzen nie powoduje, iz schorzenia te nie wystepuja.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia oraz dyspozycje art. 12 ust. 2 powolanej ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r.
o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych nalezy stwierdzié, ze ubezpieczony P. M. spelnil
podstawowa przestanke konieczng dla przyznania mu renty socjalnej jaka jest istnienie caltkowitej niezdolnosci do
pracy, ktora powstalta przed 18 rokiem zycia.

Podkreslié przy tym nalezy, ze przy ocenie niezdolnosSci do pracy w mysl art. 12 ustawy emerytalnej o tej niezdolnosci
nie przesgdza wylacznie ocena medyczna stwierdzajaca wystepowanie okreSlonych jednostek chorobowych i ich
wplyw na funkcjonowanie organizmu czlowieka, tylko decydujace znaczenie ma ocena prawna dokonana w oparciu
o okolicznoéci natury medycznej i okoliczno$ci innej natury, w tym zwlaszcza poziom kwalifikacji ubezpieczonego,
mozliwo$ci zarobkowania w zakresie tych kwalifikacji, mozliwo$¢ wykonywania dotychczasowej pracy lub podjecia
innej pracy oraz celowo$¢ przekwalifikowania zawodowego, biorac pod uwage rodzaj i charakter dotychczas
wykonywanej pracy, poziom wyksztalcenia, wiek i predyspozycje (por: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13.10. 20009
r. w sprawie UK 106/09 , opub. LEX nr 558589). Natomiast w wyroku z dnia 8 grudnia 2000 r. w sprawie II UKN
134/00 OSNAPiUS 2002 nr 15, poz. 369 Sad Najwyzszy wskazal, ze przestanka niezdolnos$ci do jakiejkolwiek pracy
odnosi sie do kazdego zatrudnienia w innych warunkach niz specjalnie stworzone na stanowiskach pracy odpowiednio
przystosowanych do stopnia i charakteru naruszenia sprawnosci organizmu (por. takze wyrok SN z dnia 7 wrze$nia
1979 r., Il URN 111/79 (PiZS 1981, nr 1).

W ocenie Sadu istniejace u ubezpieczonego schorzenia psychiatryczno-psychologiczne uzasadniaja uznanie go za
calkowicie niezdolnego do pracy. Wskazane schorzenia powoduja, ze ubezpieczony nie moze podjeé prace w tzw.
y,hormalnych warunkach”.

Rozpoznajac spér Sad mial na uwadze, ze w ocenie bieglych niezdolno$é¢ do pracy ubezpieczonego ma charakter
czasowy. Z uwagi na dyspozycje ww. art. 12 ustawy emerytalnej Sad uznal za zasadne przyznanie ubezpieczonemu
prawa do renty socjalnej do dnia 30 listopada 2015 roku, zgodnie z dyspozycja cyt. art. 4 ust. 1 ustawy o rencie
socjalnej. Jak weze$niej wskazano z art. 12 ustawy emerytalnej wynika, ze o niezdolno$ci do pracy nie przesadzaja
jedynie okoliczno$ci natury medycznej ale i rowniez ocena prawna dokonana w oparciu o dodatkowe okolicznosci
innej natury, w tym zwlaszcza poziom kwalifikacji ubezpieczonego, mozliwosci zarobkowania w zakresie tych
kwalifikacji, mozliwo$¢ wykonywania pracy oraz celowo$é przekwalifikowania zawodowego, poziom wyksztalcenia,
wiek i predyspozycje.

Z ustalen dokonanych w sprawie wnika, ze ubezpieczony w chwili obecnej z uwagi na istniejace schorzenia nie moze
wykonywac pracy w wyuczonym zawodzie jak i tez innej, bez udzialu i bezpoSredniego nadzoru oséb trzecich. W ocenie
Sadu wskazany okres pozwoli ubezpieczonemu na aktywizacje spoleczno-zawodowa a przyznana renta socjalna spetni
swoja role jako Swiadczenie zabezpieczajace.

W konkluzji z przytoczonych wyzej wzgledow Sad Okregowy na mocy art. 4774 § 2 k.p.c. w zw. z cytowanymi wyzej
przepisami, zmienil zaskarzona decyzje i przyznal P. M. prawo do dalszej renty socjalnej do dnia 30 listopada 2015 .

SSA w SO H. Witkowska — Zalewska



