Sygn. akt VII U 143/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 wrze$nia 2016 r.

Sad Okregowy w Gdansku

VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Monika Popieliniska

Protokolant: st. sekr. sadowy Magdalena Owczarek - Kapusta
po rozpoznaniu w dniu 21 wrzeénia 2016 r. w Gdansku
sprawy T. L.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spoltecznych Oddzial w G.
o wysoko$¢ kapitalu poczatkowego

na skutek odwolania T. L.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G.

z dnia 18 listopada 2015r. oraz z dnia 15 grudnia 2015 1.

obie decyzje o numerze (...)

1. umarza postepowanie odwolawcze w zakresie rozstrzygnietym decyzja pozwanego organu rentowego z dnia 15
grudnia 2015 roku co do zaliczenia do stazu ubezpieczeniowego okresu od 01 lutego 1990 roku do 31 sierpnia 1992
roku oraz w zakresie przyjetych podstaw wymiaru sktadek za lata 1990 do 1992;

2. w pozostalym zakresie oddala odwotlania.

Sygn. akt VII U 143/16

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 18 listopada 2015 r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w G. ustalil ubezpieczonemu T. L.
kapital poczatkowy. Do obliczenia kapitalu poczatkowego przyjeto podstawe wymiaru skladek z 10 kolejnych lat
kalendarzowych tj. od dnia 01 stycznia 1989 r. do dnia 31 grudnia 1998 r. Do ustalenia warto$ci kapitatu poczatkowego
Zakltad przyjal podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego w kwocie 732,78 zk. Wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru
kapitalu poczatkowego wynidst 60,02%. Zaklad przyjal 6 lat i 4 miesiace okreséw skladkowych oraz 2 lata, 1 miesigc
i 10 dni okreséw niesktadkowych. Kapital poczatkowy ustalony na dziefi 01 stycznia 1999 r. wynidst 40.008,98 zl.
Pozwany nie uwzglednil ubezpieczonemu do ustalenia kapitalu poczatkowego okresu od dnia 16 czerwca 1982 r. do
dnia 31 stycznia 1990 r. jako okresu pracy w gospodarstwie rolnym, jak rowniez okresu od dnia 01 lutego 1990 r.
do dnia 31 sierpnia 1992 r. wobec zgloszenia go do ubezpieczenia dopiero od dnia 01 wrze$nia 1992 r. (k. 36 akt
kapitalowych).



Odwolanie z dnia 27 listopada 2015 r. od powyzszej decyzji wnidst ubezpieczony T. E. — kwestionujac, jako by zostal
zgloszony do ubezpieczenia dopiero od dnia 01 wrzesnia 1992 r., wskazujac takze, jako by przez 2 lata (od dnia 01
lutego 1990 r. do dnia 31 sierpnia 1992 r.) byl wezesniej zgloszony do ubezpieczen spolecznych i byly z tego tytulu
uiszczane za niego skladki (k. 2 i 8 akt sprawy).

Decyzja z dnia 15 grudnia 2015 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G. ponownie ustalil ubezpieczonemu
T. L. kapital poczatkowy. Do obliczenia kapitalu poczatkowego przyjeto podstawe wymiaru skladek z 10 kolejnych lat
kalendarzowych tj. ponownie od dnia 01 stycznia 1989 r. do dnia 31 grudnia 1998 r. Do ustalenia warto$ci kapitalu
poczatkowego Zaklad przyjat podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego w kwocie 732,78 zt. Wskaznik wysokosci
podstawy wymiaru kapitatu poczatkowego wyniost 89,55%. Zaklad przyjal 8 lat i 4 miesiace okreséw skladkowych
oraz 2 lata, 9 miesiecy i 10 dni okreséw nieskladkowych. Kapital poczatkowy ustalony na dzien o1 stycznia 1999 r.
wyniost 58.931,73 zt (k. 45 akt kapitalowych).

Odwolanie z dnia 30 grudnia 2015 r. od powyzszej decyzji wnibdslt ubezpieczony T. L. — wskazujac, iz pozwany
blednie nie uwzglednil okresu prowadzenia specjalistycznego gospodarstwa rolnego oraz pominal przedlozone przez
ubezpieczonego dokumenty (k. 15 akt sprawy).

W odpowiedzi z dnia 19 stycznia 2016 r. na obydwa odwolania ubezpieczonego pozwany organ rentowy wniost o ich
oddalenie, podtrzymujac i poszerzajac argumentacje zaprezentowang w uzasadnieniu spornej decyzji (k. 3-4, 9-10 i
17-18 akt sprawy).

Zarzadzeniami z dnia 25 stycznia 2016 r. Sad na mocy art. 219 k.p.c. polaczyl sprawy w/w odwolan do lacznego
prowadzenia i wspdlnego rozpoznania pod sygn. akt VII U 143/16 (k. 12 i 20 akt sprawy).

Na rozprawie w dniu 15 czerwca 2016 r. ubezpieczony sprecyzowal, iz kwestionuje brak zaliczenia przez pozwanego
do stazu ubezpieczeniowego okresu od dnia 16 czerwca 1982 r. do dnia 31 stycznia 1990 r. (k. 46 akt sprawy).

Sad Okregowy ustalil nastepujqgcey stan faktyczny:

Ubezpieczony T. L., urodzony w dniu (...), w dniu 23 marca 2015 r. zlozyt do pozwanego wniosek o ustalenie kapitalu
poczatkowego.

okolicznosci bezsporne, vide: wniosek ubezpieczonego o ustalenie kapitalu poczatkowego z dnia 23 marca 2015 r. —
k. 1-6 akt kapitalowych

W okresie od dnia 20 pazdziernika 1981 r. do dnia 25 czerwca 1990 r. ubezpieczony prowadzil dzialy specjalne
gospodarki rolnej (ogrodnictwo) w R..

Z powyzszego tytulu we wskazanym okresie podlegal ubezpieczeniu spotecznemu rolnikéw i oplacat sktadki na
Fundusz Ubezpieczenia Spolecznego Rolnikéw — przy tym w okresie od dnia 20 paZdziernika 1981 r. do dnia 19
pazdziernika 1986 r. zwolniony z obowiazku oplacania skladki na mocy art. 40 ustawy z dnia 277 pazdziernika 1977 1. 0
zaopatrzeniu emerytalnym oraz innych §wiadczeniach dla rolnikow i ich rodzin (Dz. U. z 1977 r. nr 32 poz. 140 ze zm.).

Pozwany nie zidentyfikowal podlegania przez ubezpieczonego powszechnemu ubezpieczeniu spolecznemu w okresie
od dnia 16 czerwca 1982 r. do dnia 31 stycznia 1990 r.

dowdd: zaswiadczenie z Urzedu Gminy P. z dnia 21 czerwca 2016 r. — koperta na k. 52 akt sprawy, ksigzeczka sprzedazy
produktéow rolnych do celow ustalania §wiadczen emerytalnych i rentowych — k. 9-10 akt kapitalowych; zeznania
do wymiaru podatku rolnego od dochodéw z dzialo specjalnych produkcji rolnej, decyzje organu skarbowego co do
podstawy wymiaru podatku rolnego od dochodéw z dzialo specjalnych produkcji rolnej z lat 1987-1988 — k. 11-15 akt
kapitalowych, nakazy platnicze na laczne zobowigzania pieniezne zlat 1982-1986 — koperta na k. 52 akt sprawy,pismo
pozwanego z dnia 30 pazdziernika 2015 r. — k. 21 akt rentowych



W okresie od dnia 01 lutego 1990 r. do dnia 30 maja 1998 r. ubezpieczony by} zatrudniony w (...) sp. z 0.0. w P,
nastepnie (...) sp. z 0.0. w P. na stanowisku prezesa.

Decyzja z dnia 28 maja 1998 r. pozwany organ ustalil, iZ wnioskodawca nie podlega pracowniczemu ubezpieczeniu
spolecznemu w w/w spoélce od dnia 01 czerwca 1998 r. Na skutek odwolania ubezpieczonego od wyzej wymienionej
decyzji , tut. Sad prawomocnym wyrokiem z dnia 30 listopada 1998 r. o sygn. akt VIII U 9056,/98 oddalil odwolanie.

dowod: zaswiadczenie o zatrudnieniu i wynagrodzeniu za lata 1990-1997 z dnia 12 czerwca 2003 r. — k. 16 akt
kapitalowych, zaswiadczenie o zatrudnieniu i wynagrodzeniu za lata 1998-1999 z dnia 12 czerwca 2003 r. — k. 17 akt
kapitalowych i k. 30 akt sprawy, prawomocny wyrok tut. Sadu z dnia 30 listopada 1998 r. o sygn. akt VIII U 9056/98
— k. 16 akt sprawy o sygn. VIII U 9056/98 tut. Sadu, potwierdzenie ubezpieczenia oraz podstawy wymiaru sktadek
przez pozwanego z dnia 11 grudnia 2015 r. — k. 39 akt kapitalowych, potwierdzenie ubezpieczenia przez pozwanego
z dnia 20 grudnia 2015 r. — k. 50 akt kapitalowych

Za okres od dnia 01 lutego 1990 r. do dnia 31 sierpnia 1992 r. wnioskodawca zostat z tytulu w/w zatrudnienia
pracowniczego zgloszony do ubezpieczen spotecznych.

dowod: potwierdzenie ubezpieczenia przez pozwanego z dnia 11 grudnia 2015 r. — k. 39 akt kapitalowych

Pierwsza zaskarzong w sprawie decyzja z dnia 18 listopada 2015 r. organ ustalil ubezpieczonemu T. L. kapital
poczatkowy.

Do obliczenia kapitalu poczatkowego przyjeto podstawe wymiaru skladek z 10 kolejnych lat kalendarzowych tj. od
dnia o1 stycznia 1989 r. do dnia 31 grudnia 1998 r.

Do ustalenia warto$ci kapitalu poczatkowego Zaklad przyjal podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego w kwocie
732,78 zl.

Wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego wyniost 60,02%.
Zaklad przyjal 6 lat i 4 miesiace okresow skladkowych oraz 2 lata, 1 miesiac i 10 dni okreséw nieskladkowych.
Kapital poczatkowy ustalony na dzien 01 stycznia 1999 r. wyni6st 40.008,98 zl.

Pozwany nie uwzglednil ubezpieczonemu do ustalenia kapitalu poczatkowego okresu od dnia 16 czerwca 1982 r. do
dnia 31 stycznia 1990 r. jako okresu pracy w gospodarstwie rolnym, jak réwniez okresu od dnia o1 lutego 1990 r. do
dnia 31 sierpnia 1992 r. wobec zgloszenia go do ubezpieczenia dopiero od dnia 01 wrze$nia 1992 .

dowdd: decyzja pozwanego o ustaleniu kapitalu poczatkowego z dnia 18 listopada 2015 r. — k. 36 akt kapitalowych

Druga zaskarzona w sprawie decyzja z dnia 15 grudnia 2015 r. organ ponownie ustalil ubezpieczonemu T. L. kapital
poczatkowy.

Do obliczenia kapitalu poczatkowego przyjeto podstawe wymiaru skladek z 10 kolejnych lat kalendarzowych tj.
ponownie od dnia 01 stycznia 1989 r. do dnia 31 grudnia 1998 .

Do ustalenia wartosci kapitalu poczatkowego Zaklad przyjal podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego w kwocie
732,78 zk.

Wskaznik wysokoS$ci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego wyniost 89,55%.
Zaklad przyjal 8 lat i 4 miesiace okreséw skladkowych oraz 2 lata, 9 miesiecy i 10 dni okres6w niesktadkowych.

Kapitat poczatkowy ustalony na dzien 01 stycznia 1999 r. wyniost 58.931,73 zl.



dowod: decyzja pozwanego o ustaleniu kapitalu poczatkowego z dnia 15 grudnia 2015 r. — k. 45 akt kapitalowych

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie dokumentéw zgromadzonych w aktach kapitalowych,
przedlozonych przez ubezpieczonego w toku postepowania przed Sadem, jak rowniez w aktach sprawy o sygn. VIII
U 9058/98 tut. Sadu, ktérych prawdziwo$é nie byla przez zadng ze stron kwestionowana. Sad réwniez nie znalazl
podstaw do kwestionowania ich wiarygodno$ci z urzedu. Ustalenia faktyczne Sad poczynil w oparciu o dokumentacje
dostarczona przez strony. Dowdd z dokumentéw zgromadzonych w sprawie w zakresie w jakim postuzyly do ustalenia
stanu faktycznego Sad uznal za w pelni wiarygodny, gdyz dokumenty te nie budzily zadnych watpliwo$ci i nie byly
przez strony kwestionowane. Dowody w postaci dokumentéw urzedowych Sad ocenil na podstawie art. 244 § 1 k.p.c.
ustalajac, ze skoro w toku procesu nie zostaly skutecznie podwazone, stanowia $wiadectwo tego, co zostalo w nich
urzedowo poswiadczone. Powyzsze dowody ukladajg sie zdaniem Sadu w sp6jna calos$é, wzajemnie sie potwierdzajac
lub uzupekiajac. Nie byly tez kwestionowane przez strony i Sad dal im wiare w calej rozciaglosci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Odwolania ubezpieczonego T. L. nie sa zasadne i jako takie nie zastuguja na uwzglednienie — przy czym postepowanie
odwolawcze w czeSci podlegalo umorzeniu.

W pierwszej kolejnoéci Sad Okregowy wskazuje, iz w decyzji z dnia 18 listopada 2015 r. pozwany nie uwzglednit
ubezpieczonemu do ustalenia kapitalu poczatkowego m.in. okresu od dnia 01 lutego 1990 r. do dnia 31 sierpnia 1992
r. wobec zgloszenia go do ubezpieczenia dopiero od dnia 01 wrze$nia 1992 r.

Po wydaniu pierwszej z kwestionowanych przez ubezpieczonego decyzji ustalajacej kapitat poczatkowy z dnia 18
listopada 2015 r., pozwany organ rentowy w zwigzku z odwolaniem od tej decyzji zweryfikowal cze$¢ swoich ustalen —
czego efektem bylo przyjecie, iz w okresie od dnia 01 lutego 1990 r. do dnia 31 sierpnia 1992 r. ubezpieczony podlegal
pracowniczemu ubezpieczeniu z tytulu pelnoetatowego zatrudnienia na stanowisku prezesa w (...) sp.zo.0. w P., co —
poza kwestionowanymi dwoma zaswiadczenia o zatrudnieniu i wynagrodzeniu z dnia 12 czerwca 2003 r. (k. 16-17 akt
kapitalowych), podwazanymi wobec ich wystawienia i sygnowania przez samego ubezpieczonego oraz jego zone (k. 46
akt kapitalowych) — wynikalo z uzyskania przez pozwanego potwierdzenia zgloszenia do ubezpieczen spolecznych, jak
rowniez ustalenia podstaw wymiaru skladek za lata 1990-1992 (potwierdzenie ubezpieczenia oraz podstawy wymiaru
skladek przez pozwanego z dnia 11 grudnia 2015 r. — k. 39 akt kapitalowych).

Jak zatem wynika z przedlozonych dokumentéw, czemu organ dat wyraz takze w tre$ci uzasadnienia odpowiedzi na
odwolanie (m.in. k. 17v akt sprawy) — wydajac decyzje z dnia 15 grudnia 2015 r. uwzglednil cze$ciowo odwolanie
ubezpieczonego od decyzji kapitalowej z dnia 18 listopada 2015 r. w zakresie zaliczenia do stazu ubezpieczeniowego
okresu od dnia 01 lutego 1990 r. do dnia 31 sierpnia 1992 r., jak rowniez ustalenia i przyjecia podstaw wymiaru sktadek
za lata 1990-1992.

Majac powyzsze na uwadze, dzialajac na mocy art. 477" § 1 k.p.c. Sad Okregowy w punkcie 1 wyroku umorzy}
postepowanie odwolawcze w zakresie rozstrzygnietym decyzja pozwanego organu rentowego z dnia 15 grudnia 2015
r. co do zaliczenia do stazu ubezpieczeniowego okresu od 01 lutego 1990 r. do 31 sierpnia 1992r. oraz w zakresie
przyjetych podstaw wymiaru skladek za lata 1990-1992.

W pozostalym zakresie odwolania wnioskodawcy Sad uznal za bezzasadne i podlegajace oddaleniu.

Zgodnie z art. 173 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(Dz. U. z 2016 1. poz. 887 j.t. ze zm.), dalej: ustawa, dla ubezpieczonych urodzonych po dniu 31 grudnia 1948 r.,
ktorzy przed dniem wejScia w zycie ustawy oplacali skladki na ubezpieczenie spoleczne lub za ktérych sktadki optacali
platnicy skladek ustala sie kapital poczatkowy. Kapital poczatkowy stanowi rownowarto$é kwoty obliczonej wedlug
zasad okre$lonych w art. 174 pomnozonej przez wyrazone w miesigcach Srednie dalsze trwanie zycia ustalone zgodnie



z art. 26 ust.3 dla os6b w wieku 62 lat. Warto$¢ kapitalu poczatkowego ustala sie na dzieh wejécia w zycie ustawy tj.

na dzien 01 stycznia 1999 r.

W my$l art. 174 ust. 1 powyzszej ustawy kapital poczatkowy ustala sie na zasadach okre§lonych w art. 53, z
uwzglednieniem ust. 2-12.

Stosownie za$ do treéci art. 174 ust. 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych, przy ustalaniu kapitalu poczatkowego przyjmuje sie przebyte przed dniem wejScia w zycie ustawy:

1)okresy skladkowe, o ktérych mowa w art. 6,

2)okresy nieskladkowe, o ktérych mowa w art. 7 pkt 5,

3) okresy nieskladkowe, o ktérych mowa w art. 7 pkt 1-4 1 6-12, w wymiarze nie wiekszym niz okre$lony w art. 5 ust. 2.

Jak w sposob ugruntowany przyjmuje judykatura, katalog z art. 174 ust. 2 ustawy ma charakter zamkniety w tym
sensie, ze okresy w nim nieprzewidziane nie moga zosta¢ uwzglednione. Nie istnieje w zwigzku z tym podstawa
prawna, ktora uzasadnialaby zadanie ubezpieczonego w zakresie uwzglednienia okres6w pracy w gospodarstwie
rolnym przy ustalaniu wysokoSci kapitalu poczatkowego (wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 18 czerwca
2013 1., III AUa 92/13). A zatem, jedynie okres enumeratywnie wymieniony w art. 6 lub art. 7 ustawy uwzglednia
sie przy wyliczeniu kapitalu poczatkowego. ( por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 3 wrze$nia 2015 1.,
IIT AUa 123/15). Oznacza to, ze wpis w legitymacji ubezpieczeniowej dokonany w dniu 29 grudnia 1989 r. (dotyczacy
Swiadczen leczniczych), wobec rozwigzania w dniu 31 grudnia 1989 r. umowy o prace, nie moze na podstawie art. 6
ust. 1 pkt 1 ustawy Swiadczy¢ o istnieniu od dnia 1 stycznia 1990 r. ubezpieczenia

Podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego ustala sie na zasadach okre§lonych w art. 15, 16, 17 ust. 11 3 oraz art. 18, z
tym ze okres kolejnych 10 lat kalendarzowych ustala sie z okresu przed dniem 1 stycznia 1999 r. Odeslanie z art. 174 ust.
3 ustawy do wymienionych w nim przepisOw oznacza, ze zasady ustalania podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego
sq takie same, jak zasady ustalania podstawy wymiaru emerytur i rent. Ogoélne zasady ustalania tej podstawy
uregulowane sa w art. 15 ust. 1 ustawy, zgodnie z ktérym podstawe wymiaru emerytury i renty stanowi przecietna
podstawa wymiaru skladki na ubezpieczenie spoleczne w okresie kolejnych 10 lat kalendarzowych wybranych przez
zainteresowanego z ostatnich 20 lat kalendarzowych poprzedzajgcych bezposrednio rok, w ktérym zgltoszono wniosek
o emeryture lub rente. Prawo wyboru okresu kolejnych 10 lat kalendarzowych ograniczone jest w przypadku ustalania
podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego do lat 1980-1998. Natomiast wedlug art. 15 ust. 6 tejze ustawy, na wniosek
ubezpieczonego podstawe wymiaru emerytury lub renty moze stanowi¢ ustalona w sposéb okre§lony w ust. 4 i 5
przecietna podstawa wymiaru sktadki na ubezpieczenie spoleczne lub ubezpieczenia emerytalne i rentowe w okresie
20 lat kalendarzowych przypadajacych przed rokiem zgloszenia wniosku, wybranych z calego okresu podlegania
ubezpieczeniu.

Zgodnie bowiem z art. 15 ust. 1 ustawy podstawe wymiaru emerytury i renty stanowi ustalona w sposéb okre$lony
w ust. 4 i 5 przecietna podstawa wymiaru skladki na ubezpieczenia emerytalne i rentowe lub na ubezpieczenie
spoleczne na podstawie przepiséw prawa polskiego w okresie kolejnych 10 lat kalendarzowych, wybranych przez
zainteresowanego z ostatnich 20 lat kalendarzowych poprzedzajgcych bezposrednio rok, w ktérym zgltoszono wniosek
o emeryture lub rente, z uwzglednieniem ust. 6 i art. 176.

Wedtug art. 15 ust. 2a tejze ustawy, jezeli nie mozna ustali¢ podstawy wymiaru skladek w okresie pozostawania
w stosunku pracy wskazanym do ustalenia podstawy wymiaru emerytury i renty, za podstawe wymiaru skladek
przyjmuje sie kwote obowiazujacego w tym okresie minimalnego wynagrodzenia pracownikéw, proporcjonalnie do
okresu podlegania ubezpieczeniu i wymiaru czasu pracy.



Jak wynika z ostatecznie sformutowanego przez T. L. stanowiska, ostatecznie spér w sprawie dotyczyl mozliwoSci
zaliczenia wnioskodawcy do ustalenia kapitalu poczatkowego okresu od dnia 16 czerwca 1982 r. do dnia 31 stycznia
1990 r. jako okresu pracy w gospodarstwie rolnym.

Przenoszac powyzsze rozwazania, dotyczace interpretacji cytowanego przepisu art. 174 ust. 2 ustawy, na grunt
niniejszej sprawy, Sad Okregowy stangl na stanowisku, iz regulacja ustawowa uniemozliwia uczynienie zado$c¢ zadaniu
ubezpieczonego, dotyczacego wspomnianego okresu lat 1982-1990.

W sposob jednoznaczny bowiem, zestawiajac tresé przepisu — ktory moéwi wylacznie o okresach skladkowych z art. 6
ustawy, okresach niesktadkowych z art. 7 ustawy oraz okresach nieskladkowych (z zawezeniem okres6w z pkt 1-4 i 6-12
do wymiaru nie wiekszego niz okre$lonego w art. 5 ust. 2) — z przytoczonym dorobkiem judykatury, stwierdzié w ocenie
Sadu Okregowego nalezalo, iz nie ma obiektywnej mozliwoéci uwzglednienia przy wyliczaniu kapitalu poczatkowego

jakichkolwiek innych okreséw, poza wskazanymi wla$nie w art. 174 ust. 2 ustawy.

Tym samym, skoro wnioskodawca w okresie od dnia 20 pazdziernika 1981 r. do dnia 25 czerwca 1990 r. prowadzil
dzialy specjalne gospodarki rolnej (ogrodnictwo) w R. — nalezy stwierdzic, iz nie jest to okres, ktéry w mysl ustawy
podlega zaliczeniu przy ustalaniu wysokoSci kapitalu poczatkowego.

Ustalenie powyzsze jest tym bardziej logiczne, iz ze wskazanego tytulu tj. prowadzenia gospodarki rolnej we
wspomnianym okresie podlegal on calkowicie odrebnemu systemowi ubezpieczen - ubezpieczeniu spolecznemu
rolnikow i oplacal skladki na Fundusz Ubezpieczenia Spolecznego Rolnikéw, przy tym w okresie od dnia 20
pazdziernika 1981 r. do dnia 19 paZdziernika 1986 r. byt zwolniony z obowiazku oplacania skladki na mocy art. 40
ustawy z dnia 27 pazdziernika 1977 r. o zaopatrzeniu emerytalnym oraz innych §wiadczeniach dla rolnik6w i ich rodzin
(Dz. U. z 1977 r. nr 32 poz. 140 ze zm.).

Niewatpliwie zatem w spornym okresie wnioskodawca nie podlegal powszechnemu systemowi ubezpieczen
spotecznych — nie podjal takze przyslugujacej mu inicjatywy dowodowej (art. 6 k.c. w zwiazku z art. 232 k.p.c.) w
zakresie udowodnienia stanu odmiennego. Pozwany za$ jednoznacznie wskazal, iz nie zidentyfikowal podlegania
przez ubezpieczonego powszechnemu ubezpieczeniu spotecznemu w okresie od dnia 16 czerwca 1982 r. do dnia 31
stycznia 1990 r. (pismo pozwanego z dnia 30 paZzdziernika 2015 r. — k. 21 akt kapitalowych) — ktdrego to ustalenia
wnioskodawca nie podwazyt skutecznie.

Nalezy bowiem z cala moca podkreslié, iz system ubezpieczenia spolecznego rolnikéw jest odrebny od systemu
ubezpieczenia spolecznego powszechnego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 marca 2011 r., IIT UK 83/10). Istotna
roznica systemow ubezpieczenia powszechnego i rolniczego wyraza sie w sposobie finansowania, gdyz w systemie

rolniczym $wiadczenie nie zalezy w istocie od skladki, ktora jest mniejsza niz w systemie powszechnym i w niewielkim
stopniu decyduje o wysoko$ci emerytury (renty), jako ze w znacznej czeSci finansowana jest z budzetu panstwa.
W systemie powszechnym wysoko$¢ §wiadczen jest co do zasady ekwiwalentna do ciezar6w ponoszonych przez
ubezpieczonych i platnikow. Taka zalezno$¢ nie zachodzi natomiast w systemie ubezpieczenia spolecznego rolnikow,
w ktorym wieksza cze$¢ Swiadczenia emerytalnego (od 85% do 95%) emerytury podstawowej finansowana jest ze
srodkéw budzetowych.

Wprowadzenie innego od powszechnego systemu emerytalno-rentowego dla rolnikdw powoduje, ze statusy
podmiotéw nalezacych do réznych systeméw nie moga by¢ poréwnywane. Podleganie ubezpieczeniu spolecznemu
rolnikow i podleganie powszechnemu systemowi ubezpieczen spolecznych to dwie odrebne sytuacje, a ubezpieczeni
w tych dwoch systemach moga byé roznie traktowani w realizacji prawa do zabezpieczenia spotecznego. Nie mozna
bowiem zapomina¢, ze wymienione systemy roznia sie w sposéb istotny, zwlaszcza zrodlem finansowania funduszu
ubezpieczeniowego. W rozpoznawanej sprawie uprawniona jest zatem zasadnicza teza, ze system ubezpieczenia
spotecznego rolnikow jest odrebny od systemu ubezpieczenia powszechnego (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z
dnia 22 pazdziernika 2015 r., IIT AUa 619/15).



W ocenie Sadu Okregowego, przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy, nalezy stwierdzié
calkowita odrebnos¢ systemow ubezpieczeniowych — powszechnego, zorganizowanego w ramach pozwanego Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych, oraz rolniczego zorganizowanego w ramach Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego.
W konsekwencji, fakt oplacania sktadek w ramach danego jednego systemu ubezpieczen spolecznych (co potwierdza
za$wiadczenie z Urzedu Gminy P. z dnia 21 czerwca 2016 r. — koperta na k. 52 akt sprawy) — powszechnego lub
rolniczego — moze odnosi¢ skutek wylacznie w ramach tego wlasnie systemu ubezpieczen spotecznych i co do zasady
nie podlega uwzglednieniu przy ustalaniu uprawnien do §wiadczen w drugim systemie ubezpieczen spolecznych.

W tym miejscu Sad pragnie podkresli¢, iz okoliczno$ci powyzsze pozwany organ wyjaénil jednoznacznie
ubezpieczonemu i wskazywal na nie w piSmie z dnia 15 grudnia 2015 r. — pouczajac wnioskodawce, iz po osiggnieciu
powszechnego wieku emerytalnego, w przypadku nie uzyskania prawa do emerytury rolniczej z Kasy Rolniczego
Ubezpieczenia Spolecznego, do $wiadczenia emerytalnego z powszechnego systemu ubezpieczen, platnego przez
Zaklad Ubezpieczen Spolecznych, doliczone zostanie zwiekszenie za okresy oplacania sktadek ba ubezpieczenie
rolnikéw (k. 46 akt kapitalowych).

Jak wynika bowiem z art. 10 ust. 1 ustawy, przy ustalaniu prawa do emerytury oraz przy obliczaniu jej wysokoSci
uwzglednia sie rowniez nastepujace okresy, traktujac je, z zastrzezeniem art. 56, jak okresy sktadkowe:

1. okresy ubezpieczenia spolecznego rolnikow, za ktére oplacono przewidziane w odrebnych przepisach skladki,
2. przypadajace przed dniem 1 lipca 1977 r. okresy prowadzenia gospodarstwa rolnego po ukonczeniu 16 roku Zycia,
3. przypadajace przed dniem 1 stycznia 1983 r. okresy pracy w gospodarstwie rolnym po ukonczeniu 16 roku zycia,

jezeli okresy sktadkowe i nieskladkowe, ustalone na zasadach okre$lonych w art. 5-7, sa krétsze od okresu wymaganego
do przyznania emerytury, w zakresie niezbednym do uzupekienia tego okresu.

Na podstawie wiec przepisu zatem art. 10 ust. 1 pkt 1 ustawy ubezpieczony w przysztosci, gdyby nie zgromadzil w
powszechnym systemie ubezpieczen spotecznych, wymaganej ilosci okresow sktadkowych i nieskladkowych, wowczas
— wystepujac o prawo do Swiadczenia emerytalnego — bedzie mdgt domagac sie zaliczenia jako okresu skladkowego
wspomnianego i spornego w tej sprawie okresu od dnia 16 czerwca 1982 r. do dnia 31 stycznia 1990 r. prowadzenia
dzialéw specjalnych gospodarki rolnej (ogrodnictwo) w R..

Ponownie natomiast podkresli¢ nalezy, iz bedzie to odrebne postepowanie — za§ w postepowaniu niniejszym,
dotyczacym prawidlowoSci ustalenia kapitalu poczatkowego w oparciu o regulacje art. 173-174 ustawy, pozwany
w calej rozciaglosci prawidlowo odmoéwit zaliczenia spornego okresu lat 1982-1990 do wyliczenia tegoz kapitalu
poczatkowego.

Konkludujac, na zasadzie art. 477'% § 1 k.p.c. w zwiazku z przywolanymi wyzej przepisami, Sad Okregowy w punkcie
2 wyroku oddalil obydwa odwolania ubezpieczonego T. L. w pozostalym zakresie, nie znajdujac podstaw do ich
uwzglednienia.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono w jak w sentencji.

SSO Monika Popielinska



