Sygn. akt VII U 1318/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 paZzdziernika 2014 .

Sad Okregowy w Gdansku

VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Bozenna Zalewska

Protokolant: stazysta Barbara Zielazna

po rozpoznaniu w dniu 21 pazdziernika 2014 r. w Gdansku
sprawy M. C.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spoltecznych Oddzial w G.
o ustalenie braku obowiazku oplacenia skladki zdrowotnej
na skutek odwolania M. C.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G.
z dnia 15 maja 2014 r. nr (...)

oddala odwolanie.

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 15 maja 2014 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych dzialajac na podstawie art. 38 ust. 1, art. 83 ust.
1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych ( Dz. U. 2013 1442 j. t.) art. 2, art. 82
ust. 11 ust. 9, art. 66 ust. 1 pkt 1lit C, art. 9o oraz art. 109 ust 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach
opieki zdrowotnej finansowanych ze §rodkdéw publicznych ( Dz. U. 2008, Nr 164, poz. 1027) stwierdzil, iz M. C. z
tytulu prowadzenia pozarolniczej dzialalnosci gospodarczej jest zobowiazany do oplacania skladki na ubezpieczenia
zdrowotne.

Odwolanie od powyzszej decyzji wniost ubezpieczony. W uzasadnieniu wnioskodawca podniosl, iz prowadzona
przez niego dzialalno$¢ gospodarcza nie przynosi zyskow. Jednoczeénie skarzacy przyznal, ze nie spelnia warunkow
okre$lonych w art. 66 ust 1 pkt 1lit c. ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o§wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanej
ze Srodkow publicznych. Wyjasénil przy tym, ze uzyskiwany przez niego w 2014 r. dochéd jest ujemny. Ponadto
ubezpieczony zwrocil uwage na pewne niescistosci, ktore pojawily sie w tresci zaskarzonej decyzji.

Konkludujac ubezpieczony zaznaczyl, ze jednoczesne oplacanie dwoch skladek zdrowotnych zmusi go do zawieszenia
prowadzonej dzialalno$ci gospodarcze;.

W odpowiedzi na dowolanie organ rentowy wnibst o jego oddalenie jednoczes$nie podtirzymujac argumenty
zaprezentowane w tresci zaskarzonej decyzji.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:



Ubezpieczony M. C., urodzony (...) wraz z zong od grudnia 1990 prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza (Ksiegarnia (...)M.
C.), a od 01 stycznia 1992 r. pobiera §wiadczenie emerytalne.

W okresach od 01 listopada 2013 r. do 28 lutego 2014 r. oraz w okresie od 01 maja 2014 r. do 10 czerwca 2014 r.
dzialalno$é gospodarcza ubezpieczonego podlegala zawieszeniu.

Okoliczno$ci bezsporne

Do konica lutego 2014 r. wnioskodawca regularnie oplacal skladki na ubezpieczenie zdrowotne z tytulu prowadzonej
dzialalnoSci gospodarcze;j.

Whnioskodawca nie optaca podatku dochodowego w formie karty podatkowe;.
Okolicznosci bezsporne

Roczny przychéd ubezpieczonego osiggniety w wyniku prowadzenia przez niego dziatalnoSci gospodarczej w 2013 r.
wyniost 32 949, 47 z1.

Dowdd, vide akta rentowe : PIT — 28-k. 7

Orzeczeniem Miejskiego Zespotu ds. Orzekania o Stopniu Niepelnosprawnoséci w G. z dnia 22 sierpnia 2012 r.
wnioskodawca zostal zaliczony do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci.

Okolicznosci bezsporne, vide, akta sprawy : orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci — k. 27

Pismem z dnia 14 marca 2014 r. ubezpieczony zwrdécit sie do organu rentowego o zwolnienie z obowiazku oplacania
drugiej skladki zdrowotnej uzasadniajac to brakiem przychodéw z prowadzonej dzialalnosci gospodarczej oraz
zlym stanem zdrowia. Pozwany powyzszy wniosek przekazal do Narodowego Funduszu Zdrowia celem rozpatrzenia
wniosku zgodnie z wlasciwoscia.

Pismem z dnia 30 kwietnia 2014 r. NFZ uznal, Ze nie posiada legitymacji prawnej do orzekania w sprawie zwolnienia
z oplacania skladek na ubezpieczenie zdrowotne uznajac, ze wlasciwym w tej sferze jest organ rentowy.

Dowdd akta rentowe , vide: pismo NFZ — k. 18, pismo wnioskodawcy — k./ 1-2

Zaskarzona w niniejszym postepowaniu decyzja z dnia 15 maja 2014 r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych dzialajac na
podstawie art. 38 ust. 1, art. 83 ust. 1 ustawy z dnia 13 paZzdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych ( Dz.
U. 2013 1442 j. t.) art. 2, art. 82 ust. 11 ust. 9, art. 66 ust. 1 pkt 1 lit C, art. 90 oraz art. 109 ust 1 ustawy z dnia 27
sierpnia 2004 r. o §wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze §rodkéw publicznych ( Dz. U. 2008, Nr 164, poz.
1027) stwierdzil, iz M. C. z tytulu prowadzenia pozarolniczej dzialalnoSci gospodarczej jest zobowiazany do oplacania
skladki na ubezpieczenia zdrowotne.

Dowod akta rentowe , vide: decyzja pozwanego - k. 19-22

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw zgromadzonych w aktach ubezpieczeniowych oraz w
aktach sprawy, ktorych prawdziwos$é nie byla przez zadna ze stron kwestionowana. Sad réwniez nie znalazl podstaw do
kwestionowania ich wiarygodnoéci z urzedu. Ustalenia faktyczne Sad poczynil w oparciu o dokumentacje dostarczona
przez strony. Dowod z dokumentéw zgromadzonych w sprawie w zakresie w jakim postuzyly do ustalenia stanu
faktycznego Sad uznal za w pelni wiarygodny, gdyz dokumenty te nie budzily zadnych watpliwoéci i nie byly przez
strony kwestionowane. Dowody w postaci dokumentéw urzedowych Sad ocenil na podstawie art. 244 § 1 k.p.c.
ustalajac, ze skoro w toku procesu nie zostaly skutecznie podwazone, stanowia $wiadectwo tego, co zostalo w nich
urzedowo poswiadczone. Powyzsze dowody ukladaja sie zdaniem Sadu w spdjna calo$é, wzajemnie sie potwierdzajac
lub uzupelniajac. Nie byly tez kwestionowane przez strony i Sad dal im wiare w calej rozciaglosci.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie wnioskodawcy jako niezasadne podlega oddaleniu.

Zgodnie z ogoblna zasada wyrazona w art. 2 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o §wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych ( Dz. U. 2008, nr 164, poz. 1027) , dalej : ustawa; do korzystania
ze $wiadczen opieki zdrowotnej finansowanych ze §rodkéw publicznych na zasadach okreslonych w ustawie maja
prawo osoby objete powszechnym - obowiazkowym i dobrowolnym ubezpieczeniem zdrowotnym, zwane dalej
"ubezpieczonymi",

W mysl art. 82 ust 1 ustawy w przypadku gdy ubezpieczony uzyskuje przychody z wiecej niz jednego tytutu do objecia
obowiagzkiem ubezpieczenia zdrowotnego, o ktérym mowa w art. 66 ust. 1, skladka na ubezpieczenie zdrowotne
oplacana jest z kazdego z tych tytuléw odrebnie.

Ust. 9 przywolanego przepisu stanowi natomiast, ze skladka na ubezpieczenie zdrowotne nie jest oplacana przez
osobe zaliczona do umiarkowanego lub znacznego stopnia niepelnosprawnoséci od tytulu do objecia obowigzkiem
ubezpieczenia zdrowotnego, o ktorym mowa w art. 66 ust. 1 pkt 1 lit. ¢, w przypadku gdy osoba ta:

1)uzyskuje przychody z tego tytulu w wysokoSci nieprzekraczajgcej miesiecznie 50 % kwoty najnizszej emerytury lub
2)optaca podatek dochodowy w formie karty podatkowe;j.
Zgodnie z art. 66. ust. 12 pkt 1 lit. ¢ ustawy obowigzkowi ubezpieczenia zdrowotnego podlegaja:

osoby spelniajgce warunki do objecia ubezpieczeniami spolecznymi lub ubezpieczeniem spolecznym rolnikéw, ktore
sa osobami prowadzacymi dzialalno$¢ pozarolnicza lub osobami z nimi wspolpracujacymi, z wylaczeniem osob, ktore
zawiesily wykonywanie dzialalnoéci gospodarczej na podstawie przepisow o swobodzie dzialalnosci gospodarcze;j.

Orzekajac w przedmiotowej sprawie Sad Okregowy wziat pod uwage fakt, ze ubezpieczony wystosowal do pozwanego
organu rentowego wniosek o zwolnienie z obowigzku oplacani skltadki zdrowotnej z tytulu prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej w marcu 2014 r. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze w chwili orzekana pozwany dysponowat danymi
obrazujacymi lgczng wysoko$¢ uzyskanego przez skarzacego przychodu w 2013 r. ktéra wyniosta 32 949, 47 zl.
Wziawszy pod uwage, ze w 2013 r. ubezpieczony nie prowadzil dzialalnosci gospodarczej jedynie przez dwa miesigce
( tj. w listopadzie oraz grudniu z uwagi na jej zawieszenie ) organ rentowy prawidlowo ustalil, Ze przychod
ubezpieczonego w zadnym miesiagcu w okresie od stycznia do paZzdziernika 2013 r. nie byl niz od wysokoSci polowy
najnizszej emerytury. (ktérej aktualna wysoko$¢ wynosi 844,45 z1).

Nie uszlo uwadze Sadu, ze skarzacy nie oplaca podatku w formie karty podatkowej. Zatem w niniejszej sprawie nie
zaistniala zadna z okoliczno$ci warunkujace zastosowanie art. 82 ust. 9 cytowanej powyzej ustawy o §wiadczeniach
opieki zdrowotnej finansowanych ze Srodkéw publicznych. W konsekwencji Sad nie znajduje podstaw do zwolnienia
ubezpieczonego z nalozonego przez organ rentowy obowigzku.

Wyjasni¢ rowniez nalezy, ze Sad bada legalno$é¢ decyzji na date jej wydania. W maju 2014 r. pozwany nie mog}t
dysponowac zadnymi informacjami czy dowodami, ktére miarodajnie obrazowatyby wysoko$¢ przychodu uzyskanego
przez skarzacego w okresie p6Zniejszym.

Tym samym wydajac zaskarzong decyzje Zaklad Ubezpieczen Spolecznych nie naruszyl w tym zakresie Zadnego z
obowiazujacych przepiséw prawa.

Nie umknelo uwadze Sadu, ze w toku sprawy skarzacy przedtozyl pismo obrazujace wysoko$¢ uzyskanych przez niego
dochodbéw w roku 2014. Wskazaé jednak nalezy, ze przywolany powyzej przepis wprowadza kryterium wysokosci
uzyskiwanych przychéd nie za$ dochodéw. Z uwagi na powyzsze nie sposob zgodzié sie z wnioskodawca , ze



w miesigcach marcu, kwietniu oraz lipcu 2014 zaistnialy okolicznoéci uzasadniajace zwolnienie skarzacego od
przedmiotowe;j skladki.

Na marginesie powyzszych rozwazan nalezy wyraznie podkresli¢, ze samo zestawienie dochodéw ubezpieczonego,
zaprezentowane w tre$ci wniesionego pisma, niepoparte stanowczymi dowodami (w postaci dokumentéw) nie
moze stanowi¢ miarodajnego dowodu w sprawie, tym samym pozostaje bez znaczenia dla zapadlego w sprawie
rozstrzygniecia.

Godzi sie w tym miejscu przywola¢ rowniez ogolna zasade, ktora zostala zawarta w art. 6 k.c. zgodni z kt6ra ciezar
udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z tego faktu wywodzi skutki prawne. Powyzsze oznacza, ze to na
ubezpieczonym spoczywal ciezar wykazania, ze w jego przypadku zaistnialy okolicznosci uzasadniajace zwolnienie go
od przedmiotowej skladki. Zdaniem Sadu Okregowego skarzacy nie wywigzal sie z omowionego obowigzku w stopniu
umozliwiajagcym uznanie jego twierdzen za udowodnione.

Na marginesie powyzszych rozwazan, odnoszac sie do podniesionych przez wnioskodawce twierdzen oraz zalaczonego
do akt artykulu , okoliczno$¢ wskazujgca na to, ze istnieje mozliwoé¢ odliczenia warto$ci uiszczonej z tytulu
prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej sktadki od podatku dochodowego nie przesadza w zaden sposob o wadliwosci
decyzji ZUS-u. Majac na uwadze fakt, iz przywolana warto$¢ nie jest potracana z podatku automatycznie ubezpieczony,
aby pozyskac¢ zwrot Srodkéw pienieznych zobligowany jest do poczynienia w tym kierunku stosownych staran.

W konkluzji, z wyzej przytoczonych wzgledéw na podstawie art. 477'# § 21 k.p.c. Sad Okregowy orzekt jak w sentencji
wyroku.

SSO Bozenna Zalewska



