Sygn. akt VII U 1299/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 maja 2015 .

Sad Okregowy w Gdansku

VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Elzbieta Zabrocka

Protokolant: referent stazysta Barbara Zielazna

po rozpoznaniu w dniu 20 maja 2015 r. w Gdansku
sprawy K. B.

dzialajacego przez opiekuna prawnego I. L.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spoltecznych Oddzial w G.
o prawo do renty socjalnej

na skutek odwolania K. B.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G.
z dnia 15 maja 2014 r. nr (...)

oddala odwolanie.

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 15 maja 2014 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych odmoéwil wnioskodawcey K. B. prawa do renty socjalne;j
z uwagi na fakt, iz komicja lekarska pozwanego orzeczeniem z dnia 12 maja 2014 r. uznala, zZe wnioskodawca nie jest
calkowicie niezdolny do pracy.

Odwolanie od powyzszej decyzji wywidd} ubezpieczony wnoszac o jej zmiane i przyznanie prawa do renty socjalnej.

W odpowiedzi na odwolanie pozwany organ rentowy wniost o jego oddalenie podtrzymujac argumentacje
zaprezentowana w tresci zaskarzonej decyzji.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Ubezpieczony K. B., urodzony w dniu (...), w dniu 07 lutego 2014 r. zlozyl w organie rentowym wniosek o rente
socjalna.

Whnioskodawca w dniu 22 czerwca 2011 r. ukoniczyl Gimnazjum w M..

Postanowieniem z dnia 23 grudnia 2013 r. Sad Okregowy w Gdansku ubezwlasnowolnit calkowicie z powodu
niedorozwoju umystowego uczestnika postepowania K. B. urodzonego w dniu (...) w M., synaJ.il.zd. (...).



Postanowieniem z dnia 18 marca 2014 r. o sygn. akt I Ns 145/13 Sad Rejonowy w Malborku ustanowi opieke dla
calkowicie ubezwlasnowolnionego K. B. ( pkt I), obowiazki opiekuna powierzyl I. L. zamieszkalej w M. przy ul. (...) ( pkt
II), zobowiazal opiekuna do skladania pétrocznych sprawozdan z opieki, przy czym termin pierwszego sprawozdania
wyznaczy¢ na dzien 30 kwietnia 2014 r.

( pkt IV) oraz zwolnil opiekuna od sporzadzania spisu inwentarza majatku calkowicie ubezwlasnowolnionego ( pkt
(IV).

Decyzja z dnia 10 kwietnia 2012 r. pozwany organ rentowy odmoéwit skarzagcemu prawa do renty socjalnej z uwagi na
niespelnienie warunkdw nabycia przedmiotowego §wiadczenia.

Od przedmiotowej decyzji ubezpieczony nie odwolal sie .

Z uwagi na zlozenie w dniu 7 lutego 2014r. ponownego wniosku , stan zdrowia ubezpieczonego oceniany
byl przez lekarza orzecznika pozwanego, ktoéry orzeczeniem z dnia 28 marca 2014 r., po zasiegnieciu opinii
specjalistycznej konsultanta pozwanego psychologa, rozpoznajac u wnioskodawcy uposledzenie umystowe lekkie
uznal, ze wnioskodawca nie jest calkowicie niezdolny do pracy.

Decyzja z dnia 15 kwietnia 2014 r. pozwany organ rentowy odmowit skarzacemu prawa do renty socjalnej z uwagi na
fakt, ze lekarz orzecznik orzeczeniem z dnia 28 marca 2014 r. uznal, ze wnioskodawca nie jest calkowicie niezdolny
do pracy.

Ubezpieczony wniost sprzeciw od opinii wydanej przez lekarza orzecznika pozwanego. W zwigzku z powyzszym stan
zdrowia wnioskodawcy byl oceniany przez komisje lekarska pozwanego, ktora orzeczeniem z dnia 12 maja 2014 r.
rozpoznajac u skarzacego uposledzenie umystowe lekkie uznala, ze stan zdrowia skarzacego nie czyni go catkowicie
niezdolnym do pracy.

Zaskarzong w niniejszym postepowaniu decyzja z dnia 15 maja 2014 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych odmoéwil
wnioskodawcy K. B. prawa do renty socjalnej z uwagi na fakt, iz komicja lekarska pozwanego orzeczeniem z dnia 12
maja 2014 r. uznala, ze wnioskodawca nie jest calkowicie niezdolny do pracy.

Okolicznosci bezsporne, vide: akta rentowe: wniosek ubezpieczonego z dnia 07 lutego 2014 r. — k. 1-2, Swiadectwo
ukonczenia gimnazjum — k. 10, decyzja pozwanego z dnia 10 kwietnia 2012 r. — k. 12, opinia lekarza orzecznika
pozwanego z dnia 28 marca 2014 r. — k. 22 dokumentacji lekarskiej oraz k. 6, sprzeciw wnioskodawcy — k. 13
dokumentacji lekarskiej, opinia komisji lekarskiej z dnia 12 maja 2014 r. — k. 24 dokumentacji lekarskiej oraz k. 11,
decyzja pozwanego z dnia 15 kwietnia 2014 r. , decyzja pozwanego z dnia 15 maja 2014 r. — k. 7,

Okolicznosci bezsporne, vide: akta sprawy: postanowienie Sagdu Rejonowego w Malborku — k. 4,

Celem ustalenia, czy stan zdrowia strony czyni ja catkowicie niezdolng do pracy z powodu naruszenia sprawno$ci
organizmu, ktére powstalo: a. przed ukonczeniem 18 roku zycia, w trakcie nauki w szkole lub do momentu jej
ukonczenia - przy czym przy ocenie stopnia i trwaloSci niezdolno$ci do pracy oraz rokowania co do odzyskania
zdolnoSci do pracy nalezy ustalié¢: stopien naruszenia sprawnosci organizmu oraz mozliwo$ci przywrocenia niezbednej
sprawnoéci w drodze leczenia i rehabilitacji, mozliwo$¢ wykonywania dotychczasowej pracy lub podjecia innej pracy
oraz celowosci przekwalifikowania zawodowego biorac pod uwage rodzaj i charakter dotychczas wykonywanej pracy,
poziom wyksztalcenia, wiek i predyspozycje psychiczne, date powstania ustalonego stopnia niezdolnosci do pracy,
trwato$é lub przewidywany okres niezdolnosci do pracy — konieczne byly wiadomosci specjalne, zatem Sad dopuscil
dowdd z opinii bieglych sadowych: psychologa oraz psychiatry.

postanowienie Sadu z dnia 04 listopada 2014 r.- k. 15 akt sprawy

Biegli sadowi rozpoznali u skarzacego nastepujace schorzenia:



1. lekkie uposledzenie umystowe
2. zaburzenia zachowania upos$ledzajace sprawnos¢ ustroju

W sporzadzonej opinii biegli sadowi psycholog oraz psychiatra wyjasnili, ze stan psychiczny skarzacego w ostatnich
latach jest stabilny, bez objawéw psychotycznych oraz zaburzen nastroju. W ocenie bieglych w przypadku skarzacego
nie doszlo do istotnych zmian w stanie psychicznym badanego w stosunku do roku 2012, kiedy organ rentowy nie
uznat go za calkowicie niezdolnego do pracy. Biegli podkreslili przy tym, ze zaburzenia osobowosci i zachowania
z nadreaktywnoScia emocjonalna zaburzaja funkcjonowanie spoleczne badanego, ale nie czynia go calkowicie
niezdolnym do pracy. Zdaniem bieglych wnioskodawca moze wykonywac proste prace, adekwatne do wyksztalcenia,
ktore uzyskal. Biegli nie potwierdzili rozpoznania umiarkowanego upo$ledzenia umyslowego, ktore bylo podstawa
ubezwlasnowolnienia ubezpieczonego. Majac na uwadze powyzsze biegli uznali, Ze rozpoznane u wnioskodawcy
zaburzenia stanu psychicznego nie czynig go catkowicie niezdolnym do pracy.

dowdd, vide akta sprawy: opinia bieglych sadowych psychologa oraz psychiatry- k. 29-32

W pidmie procesowym z dnia 12 marca 2015 r. pozwany organ rentowy wyjasnil, ze nie zglasza zastrzezen do
sporzadzonej opinii sadowo — psychiatryczne;j.

Opiekun prawny strony , nie wnidst zastrzezen do opinii .
dowdd, vide akta sprawy: pismo procesowe pozwanego z dnia 12 marca 2015 r.- k. 46

Powyzszy stan faktyczny w sprawie Sad ustalil na podstawie dokumentoéw zgromadzonych w aktach sprawy, w aktach
rentowych pozwanego oraz dokumentacji lekarskiej ZUS, kt6érych prawdziwosci i rzetelno$ci nie kwestionowala zadna
ze stron postepowania. Sad réwniez nie znalazl podstaw by odmoéwié¢ im wiarygodnosci.

Opinie wydane w sprawie przez bieglych sadowych powolanych w sprawie zostaly sporzadzone w sposéb rzeczowy i
konkretny, zawieraja jasne, logiczne i przekonujgce wnioski. Zostaly one uzasadnione w sposéb wyczerpujacy i zgodny
z wiedza medyczna posiadang przez bieglych, dlatego tez Sad w pelni je podzielil. Opinie te zostaly wydane po analizie
przedlozonej przez ubezpieczonego dokumentacji lekarskiej i w oparciu o wyniki badan znajdujace sie w aktach ZUS
i w aktach niniejszej sprawy. Wyczerpujaco zostalo opisane stwierdzone u ubezpieczonego schorzenia i ich wplyw na
jego zdolnoé¢ do pracy. Sad nie znalazt podstaw do podwazenia opinii bieglych, uznajac, iz stanowia one wiarygodna
podstawe do rozstrzygniecia niniejszej sprawy

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie ubezpieczonego nie jest zasadne i jako takie nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 27 czerwca 2003r. o rencie socjalnej (Dz. U. Nr 135, poz. 1268 ze zm.), dalej:
ustawa rentowa, renta socjalna przystuguje osobie pelnoletniej calkowicie niezdolnej do pracy z powodu naruszenia
sprawnosci organizmu, ktoére powstato:

1) przed ukonczeniem 18 roku zycia;

2) w trakcie nauki w szkole lub w szkole wyzszej - przed ukoniczeniem 25. roku zycia;
3) w trakcie studiéw doktoranckich lub aspirantury naukowe;j.

Zgodnie z ust. 2 ustawy osobie, ktora spelnia warunki okreslone w ust. 1, przystuguje:
1) renta socjalna stala - jezeli calkowita niezdolno$c¢ do pracy jest trwala;

2) renta socjalna okresowa - jezeli catkowita niezdolno$é do pracy jest okresowa.



Stosownie do tresci art. 5 powolanej ustawy rentowej, ustalenia catkowitej niezdolnosci do pracy dokonuje obecnie
lekarz orzecznik Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, zwany dalej "lekarzem orzecznikiem", na zasadach i w trybie
okre§lonych w ustawie z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz.
U. 2013, 1440 j.t.).

Zgodnie z art. 12 ust. 1 i 2 ustawy osoba calkowicie niezdolng do pracy jest osoba, ktora utracila zdolnoéc
do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawnoS$ci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolno$ci do pracy
po przekwalifikowaniu. Calkowicie niezdolng do pracy za$ jest osoba, ktoéra utracila zdolno§¢ do wykonywania
jakiejkolwiek pracy. Z brzmienia art. 12 ustawy wyraZnie wynika, ze do stwierdzenia niezdolno$ci do pracy nie jest
wystarczajace samo wystepowanie naruszenia sprawnosci organizmu (choroby), lecz jednocze$nie naruszenie to musi
powodowaé calkowita lub czeSciowa utrate zdolnoSci do pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji, nie
rokujac odzyskania zdolnos$ci do pracy po przekwalifikowaniu.

W niniejszej sprawie sporna miedzy stronami byla wylacznie ocena stanu zdrowia ubezpieczonego i jego zdolnoéci do
zatrudnienia. Pozostate przestanki niezbedne do nabycia dochodzonego $wiadczenia nie stanowily przedmiotu sporu
pomiedzy stronami.

Opinie powolanych w sprawie bieglych sadowych potwierdzily stanowisko Komisji Lekarskiej ZUS z dnia 12 maja 2014
r. w zakresie braku niezdolnoéci do pracy ubezpieczonego. Potwierdzily tym samym podstawowa przestanke, na ktorej
opart sie pozwany wydajac decyzje w dniu 15 maja 2014 r. odmawiajaca ubezpieczonemu prawa do renty socjalne;.

Orzekajac w przedmiotowej sprawie Sad opart sie na opiniach sporzadzonych przez powolanych w sprawie bieglych
— specjalistow z zakresu medycyny adekwatnych do wystepujacych u odwolujacego sie schorzen.

Zwazy¢ zatem nalezy, ze biegli sadowi psychiatra oraz psycholog w sporzadzonej opinii wyczerpujaco, spojnie oraz
logicznie wyjasnili, ze stan psychiczny skarzacego jest stabilny, bez objawéw psychotycznych oraz zaburzen nastroju.
Biegli podkredlili przy tym, ze zaburzenia osobowosci i zachowania z nadreaktywno$cia emocjonalng zaburzaja
wprawdzie funkcjonowanie spoleczne badanego, ale nie czynia go calkowicie niezdolnym do pracy. W zwiazku z
powyzszym uznali, ze wnioskodawca moze wykonywac¢ proste prace, adekwatne do wyksztalcenia, ktore uzyskal.

Nie bez znaczenia dla istoty przedmiotowej sprawy pozostaje fakt, ze w toku postepowania badajacy stan
zdrowia skarzacego biegli nie rozpoznali umiarkowanego upoSledzenia umyslowego, ktére bylo podstawa
ubezwlasnowolnienia wnioskodawcy.

Nie uszlo uwadze Sadu, ze powyzsza opinie nie zostaly zakwestionowane przez strony. Pozwany organ o$wiadczyt, ze
nie wnosi zastrzezen do opinii .

Roéwniez ubezpieczony nie podwazyl zasadnosci przedmiotowej opinii , bowiem nie wniost do niej zarzutéw, mimo ze
o takim prawie niewatpliwie jego opiekun prawny zostal przez Sad pouczony.

(zarzadzenie Sadu z dnia 9 marca 2015. - k. 41 akt sprawy, pismo skierowane do strony — k. 42, potwierdzenie odbioru
— k. 45) . Na wyznaczona za$ rozprawe ubezpieczony oraz jego opiekun stawili sie dopiero po ogloszeniu wyroku.

Z uwagi na powyzsze , nie znalazt Sad podstaw do podwazenia opinii bieglych .

Podkresli¢ nalezy takze, ze specyfika oceny dowodu z opinii bieglych wyraza sie w tym, ze sfera merytoryczna opinii
kontrolowana jest przez Sad — ktory nie posiada wiadomosci specjalnych — tylko w zakresie zgodnosci z zasadami
logicznego myslenia, doswiadczenia zyciowego i wiedzy powszechnej. Kryteria oceny tego dowodu stanowig rowniez:
poziom wiedzy bieglego, podstawy teoretyczne opinii, spos6b motywowania sformulowanych w nich stanowisk oraz
stopien stanowczo$ci wyrazonych w nich ocen .

W tym zakresie wnioski opinii bieglych psychiatry i psychologa sg zaréwno stanowcze, jak i wlasciwie uzasadnione.



Wobec powyzszego uznac¢ nalezalo, ze wnioskodawca nie spelnia jednej z lacznie wymaganych przeslanek,
niezbednych do nabycia dochodzonego Swiadczenia , a mianowicie przestanki calkowitej niezdolno$ci do pracy.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c. Sad oddalil odwolanie ubezpieczonego.

SSO Elzbieta Zabrocka



