Sygn. akt VII U 1898/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 lipca 2014 1.

Sad Okregowy w Gdansku

VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Maria Ohltarzewska

Protokolant: st. sekr. sadowy Alicja Jarzyna

po rozpoznaniu w dniu 3 lipca 2014 r. w Gdanhsku

sprawy I. H.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spoltecznych Oddzial w G.
o prawo do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy

na skutek odwolania I. H.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G.
z dnia 25 lipca 2013 r. nr (...)-1

oddala odwolanie.

Sygn. akt VII U 1898/13

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 25 lipca 2013 r. pozwany Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G. odméwil ubezpieczonej 1. H.
prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy z powodu uznania przez Komisje Lekarska ZUS, orzeczeniem z dnia 22
lipca 2013 r., iz ubezpieczona jest zdolna do pracy.

Od przedmiotowej decyzji odwolanie wniosla ubezpieczona wskazujac, iz jej stan zdrowia nie ulegt poprawie, a wrecz
pogorszyt sie i nie pozwala na podjecia pracy zarobkowe;j.

W odpowiedzi na odwolanie pozwany wnidst o jego oddalenie, podtrzymujgc stanowisko zaprezentowane w tresci
zaskarzonej decyzji.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Ubezpieczona I. H. urodzona w dniu (...), zzawodu monter elektronik, w dniu 24 maja 2013 roku zlozyla do pozwanego
organu wniosek o ustalenie prawa do renty z tytulu niezdolnos$ci do pracy na dalszy okres.

W okresie od 18 stycznia 2008 r. do 11 stycznia 2009 roku skarzaca otrzymywata §wiadczenie rehabilitacyjne.



Ubezpieczona pobierala $wiadczenie rentowe z tytutu cze$ciowej niezdolnosci do pracy w okresie 12 stycznia 2009 r.
do 30 czerwca 2013 r.

okoliczno$ci bezsporne, vide: akta rentowe : ponowny wniosek rente z tytutu niezdolnosci do pracy — k. 221, decyzja
pozwanego przyznajgce prawo do §wiadczenia rehabilitacyjnego — k. 49, 117, decyzje pozwanego przyznajace prawo
do renty z tytulu niezdolnos$ci do pracy — k. 146, 187, 197, 203, 217

W zwigzku z wnioskiem ubezpieczonej o ustalenie prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy stan zdrowia skarzacej
oceniany byl przez lekarza orzecznika pozwanego. W opinii lekarskiej z dnia 25 czerwca 2013r. lekarz orzecznik
pozwanego rozpoznajac u ubezpieczonej stan po mastektomii prawostronnej, po chemioterapii i radioterapii z powodu
raka piersi, nadci$nienie tetnicze bez udokumentowani istotnych powiklan narzadowych, otylosé, zwyrodnienia
wielostanowe obecnie bez istotnego ograniczenia sprawnoéci uznal, iz skarzaca jest zdolna do pracy.

Od wspomnianego orzeczenia lekarza orzecznika sprzeciw wniosla ubezpieczona. W zwiazku z jego zloZeniem
Komisja Lekarska w opinii lekarskiej z dnia 22 lipca 2013r. rozpoznajac u ubezpieczonej stan po amputacji sutka
po stronie prawej ( 2008 r.) chemio i radioterapie z powodu raka sutka, obecnie na hormonoterapii, nadci$énienie
tetnicze bez udokumentowania powiklan narzadowych, otylo$¢, zmiany zwyrodnieniowe kregostupa szyjnego z rwa
barkowa lewostronnie okresowo nasilong stwierdzila, iz obecny stan zdrowia skarzacej nie powoduje jego dtugotrwalej
niezdolno$ci do pracy.

Zaskarzona w niniejszej sprawie decyzja z dnia 25 lipca 2013 r. pozwany Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial
w G. odmoéwil ubezpieczonej 1. H. prawa do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy z powodu uznania przez Komisje
Lekarska ZUS, orzeczeniem z dnia 22 lipca 2013 r., iz ubezpieczona jest zdolna do pracy

okolicznoS$ci bezsporne, vide: akta rentowe : orzeczenie lekarza orzecznika ZUS z dnia 25 czerwca 2013 r. — k.
23 dokumentacji lekarskiej, sprzeciw ubezpieczonej — k. 225 i k. 24 dokumentacji lekarskiej, orzeczenie Komisji
lekarskiej pozwanego — k.233 i k. 25 dokumentacji lekarskiej , decyzja pozwanego z dnia 25 lipca 2013 r. — k. 235

W celu ustalenia, czy ubezpieczona jest nadal cze$ciowo niezdolna do pracy, jezeli tak to z powodu jakich schorzen,
czy niezdolno$¢ jest trwala czy okresowa , a jeSli nie to na czym polega poprawa stanu zdrowia - konieczne byly
wiadomosSci specjalne, zatem Sad Okregowy przeprowadzit dowdd z opinii bieglych sadowych: onkologa , reumatologa
oraz ortopedy.

Vide: postanowienie Sadu z dnia 27 sierpnia 2013 r. — k. 10 akt sprawy

Na podstawie opinii bieglych lekarzy sadowych Sad ustalil, ze rozpoznane u skarzacej schorzenia:
1. rozpoczynajace sie zmiany zwyrodnieniowe uogdlnione

2. stan po mastektomii prawostronnej z powodu ca

3. nadwaga

4. nadci$nienie tetnicze

5. rak piersi prawej

6. stan po chemioterapii 4x AC 12.2007-03.2008 r. , 1x AT 04.2008 r, 3xNA 23.04-21.05.2008 1,
7. stan po amputacji piersi prawej i wycieciu weztow chlonnych pachy prawej 16.08.2008 r.

8. stan po radioterapii 06.09.2008 r.

9. stan po hormonoterapii przez 5 lat do 2013 r.



10. zmiany zwyrodnieniowo dyskopatyczne kregostupa ledzwiowego i szyjnego

11. zmiany zwyrodnieniowe barku lewego z podejrzeniem zespotu ciasnoty podbarkowej
12. plaskostopie podluzne i poprzeczne

13. podejrzenie wczesnej fazy zespolu cie$éni nadgarstka

14. stan po mastektomii prawostronnej w oku 2008 z obrzekiem limfatycznym prawej konczyny gornej — nie
powoduja jej niezdolnos$ci do pracy.

W sporzadzonej opinii biegly sadowy reumatolog wyjasnil, ze w badaniu przedmiotowym poza niewielkim
ograniczeniem funkcji barku lewego i ptaskostopiem nie obserwuje sie istotnych odchylen. W ocenie bieglego §ladowe
ograniczenie ruch6w kregostupa L- sa odpowiednie do wieku i nadwagi. Skarzaca ma sprawny chéd oraz prawidlowy
uktad mieéniowy, bez zanikoéw. Nie wystepuja u niej takze obrzeki, wycieki, znieksztalcenia. Zdaniem bieglego bole
spowodowane rozpoczynajacymi sie zmianami zwyrodnieniowymi mogg by¢ leczone Srodkami farmakologicznymi i
rehabilitacja. Ponadto rowniez w ukladzie kostno- stawowym nie stwierdza sie zadnych cech zapalenia stawow. W
ocenie bieglego reumatologa ubezpieczona nie jest osoba czeéciowo niezdolng do pracy i moze wykonywac prace
zgodng z kwalifikacjami. Biegly nadmienil takze, ze nie moze ocenié poprawy stanu zdrowia skarzacej w stosunku do
orzeczenia z dnia 03 lipca 2012 r., poniewaz zasadniczym schorzeniem byl wowczas stan po mastektomii.

dowod: akta spraw: opinia bieglego sagdowego reumatologa — k. 21-23 akt sprawy

Biegly sadowy onkolog wskazal, ze obecnie w badaniu klinicznym nie wystepuja cechy czynnego nowotworu, z
obrzekiem ramienia konczyny gornej prawej. Podkreslil réwniez, Ze u ubezpieczonej dominuja dolegliwosci zwigzane
z chorobg zwyrodnieniowa. W zwigzku z powyzszym biegly stwierdzil, iz z punktu widzenia onkologicznego brak jest
podstaw do uznania skarzacej za osobe niezdolna do pracy. W ocenie bieglego poprawa stanu zdrowia polega na braku
wznowy i rozsiewu choroby zasadniczej, rehabilitacji kilkuletniej organizmu po leczeniu onkologicznym. Zdaniem
bieglego stopien naruszenia sprawnos$ci organizmu nie osigga rozmiaru kwalifikujacego do uznania niezdolnosci do

pracy
dowod: akta spraw: opinia bieglego sadowego onkologa — k. 29-30

W ocenie bieglego sadowego ortopedy stwierdzony w badaniu fizykalnym stan funkcjonalny narzadu ruch nie
uzasadnia uznania skarzacej za osobe niezdolna do zatrudnienia. Biegly nadmienil przy tym, Ze uprzednio
orzekano niezdolno$§¢ do pracy ze wzgledu na chorobe nowotworowa. Wyjasénil takze, ze w obrazie klinicznym
u ubezpieczonej dominuja skargi o charakterze subiektywnym, dotycza odczuwalnych dolegliwosci bolowych
kregostupa, barku lewego i stop. Ponadto biegly podkreslil, Ze leczenie dolegliwosci bélowych ze strony narzadu
ruchu rozpoczeto w 2013 r. zdaniem bieglego zmiany zwyrodnieniowe kregostupa wymagaja kontroli lekarskich i
dalszego leczenia — rehabilitacyjnego oraz farmakologicznego. Moze ono by¢ prowadzone takze w ramach okresowego
zwolnienia lekarskiego. Biegly zaznaczyl, ze przeprowadzone badanie nie wykazalo takiego stopnia uposledzenia
funkcjonalnego ukladu kostno-stawowego, ktore przemawialoby za uznaniem niezdolno$ci do zatrudnienia. Podobnie
dolegliwos$ci barku lewego wymagaja dalszej diagnostyki leczenia rehabilitacyjnego czy farmakologicznego. W ocenie
bieglego ograniczenie ruchu barku lewego jest niewielkie i nie stanowi istotnego uposledzenia funkcji organizmu.
Biegly wyjasnil przy tym, ze leczenie moze by¢ prowadzone w ramach okresowego zwolnienia lekarskiego. Z
kolei plaskostopie i ostroga pietowa wymagaja zastosowania wkladek ortopedycznych, zabiegéw fizykalnych lub
miejscowego leczenia przeciwbdlowego. Ze wzgledu na charakter tych schorzen szczegoélnego znaczenia nabiera
redukcja wagi ciala. Podejrzenie zespotu cie$ni nadgarstka wymaga dalszej obserwacji. Zdaniem bieglego badana moze
wykonywac prace zgodnie z posiadanymi kwalifikacjami.

dowod: akta spraw: opinia bieglego sadowego ortopedy — k. 38-41



W pi$mie procesowym z dnia 03 czerwca 2014 roku ubezpieczona wniosla zarzuty do opinii bieglych sadowych.
Skarzaca podniosla, ze zaden z bieglych nie wspomnial, iz badana ma problemy ze schylaniem sie oraz z calym
kregostupem ( a nie jedynie okre$lonym jego odcinkiem). Ponadto wyjasnila, ze cierpi na cukrzyce typu 2, ma nadwage
oraz trudnoSci z poruszaniem sie, podniesieniem rak. Bieglym zarzucita takze, ze oparli swa diagnoze na nieaktualnym
zdjeciu RTG.

Ocene stanu zdrowia ubezpieczonego Sad oparl o opinie wydane przez powotanych w sprawie biegltych. Sad uznal
je za miarodajne Zrodlo wiedzy w zakresie wymaganych wiadomosci specjalnych. Opinie zostaly sporzadzone w
sposob rzeczowy i konkretny, zawieraja jasne, logiczne i przekonujace wnioski. Zostaly one uzasadnione w sposéb
wyczerpujacy i zgodny z wiedza medyczna posiadana przez bieglych. Opinie te zostaly wydane po dokonaniu ogledzin i
badaniu ubezpieczonej, analizie przedlozonej przez nia dokumentacji lekarskiej i w oparciu o wyniki badan znajdujace
sie w aktach ZUS. Wyczerpujaco zostaly opisane stwierdzone u ubezpieczonej schorzenia i ich wplyw na jej zdolno$¢
do pracy. Sad nie znalazl podstaw do podwazenia opinii bieglych, uznajac, iz stanowia one wiarygodna podstawe do
rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie ubezpieczonej jako bezpodstawne nie zastuguje na uwzglednienie.

W mysél art. 57 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(Dz. U. z 2013 1. 1440 j. t.), dalej: ustawa, renta z tytulu niezdolnosci do pracy przystuguje ubezpieczonemu, ktory
spelnia lacznie nastepujace warunki:

1. jest niezdolny do pracy,
2. ma wymagany okres skladkowy i nieskladkowy,

3. niezdolno$¢ do pracy powstala w okresie podlegania ubezpieczeniu spolecznemu lub nie pdzniej niz 18 miesiecy
od ich ustania.

Zgodnie za$ z treScig art. 12 ustawy, niezdolng do pracy jest osoba, ktora calkowicie lub cze$ciowo utracila zdolnoéé
do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolnoéci do pracy po
przekwalifikowaniu. Catkowicie niezdolng do pracy jest osoba, ktéra utracila zdolnoé¢ do wykonywania jakiejkolwiek
pracy, natomiast czeSciowo niezdolng do pracy jest osoba, ktéra w znacznym stopniu utracila zdolnos¢ do pracy
zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji.

Zbrzmienia art. 12 ustawy wyraznie wynika, ze do stwierdzenia cze$ciowej niezdolnoSci do pracy nie jest wystarczajace
samo wystepowanie naruszenia sprawnoéci organizmu (choroby), lecz jednoczesnie naruszenie to musi powodowac
utrate zdolnoéci do pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji, nie rokujac odzyskania zdolnosci do pracy
po przekwalifikowaniu. Nadto utrata zdolnoSci do pracy musi wystepowaé w stopniu znacznym

Opinie powolanych w sprawie bieglych potwierdzily, iz brak jest przestanek uzasadniajacych uznanie ubezpieczonej
za niezdolna do pracy.

Sad zatem przyjal w przedmiotowej sprawie za podstawe rozstrzygniecia opinie sporzadzone przez bieglych sadowych:
onkologa, reumatologa oraz ortopedy — podzielajac wnioski z nich plynace co do tego, ze stan zdrowia ubezpieczonej
po dniu 30 czerwca 2013 r. ulegl poprane i aktualnie nie powoduje jej niezdolnoéci do pracy.

Ze sporzadzonej przez bieglego sadowego onkologa opinii wynika jednoznacznie, iz stan zdrowia skarzacej ulegl
poprawie w porownaniu do okresu wcze$niejszego, w ktdrym orzekano rente z tytutu niezdolno$ci do pracy. Poprawa
stanu zdrowia skarzgcej w ocenie bieglego polega na braku wznowy i rozsiewu choroby zasadniczej. Rowniez
schorzenia ukladu ruchu nie czynig skarzacej niezdolng do podjecia pracy zarobkowej co wyraznie podkreslil biegly



ortopeda. Z kolei biegly sadowy reumatolog wskazywal, ze bole spowodowane rozpoczynajacymi sie zmianami
zwyrodnieniowymi mogg by¢ leczone srodkami farmakologicznymi i rehabilitacjg.

Wprawdzie w toku postepowania wnioskodawczyni zglosila zastrzezenia do opinii bieglych sadowych, jednakze
w ocenie Sgdu wywiedzione przez skarzacq zarzuty prezentowaly jedynie jej subiektywne stanowisko w sprawie i
nie zdolaly skutecznie podwazy¢ wnioskow plynacych ze sporzadzonych przez bieglych opinii. Ubezpieczona nie
przedstawila bowiem zadnych argumentéw natury faktycznej czy prawnej, ktére wykazalyby btad w dokonanym przez
bieglych rozpoznaniu czy brak konsekwencji, logiki w zaprezentowanym przez nich rozumowaniu. Sam fakt, iz opinie
bieglych sa niekorzystne z punktu widzenia interesu skarzgcej nie sprawia, ze nalezy uznac je za wadliwe.

Sad pragnie zwro6ci¢ uwage takze na tre$¢ art. 232 kodeksu postepowania cywilnego w mysl ktérego strony sg
zobowiagzane wskazywaé dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodzg skutki prawne. Wobec powyzszego to
na stronie ciazy obowiazek dostarczenia do Sagdu dokumentacji, w oparciu o ktérg mozliwym staloby sie ustalenie,
iz ubezpieczona jest niezdolna do pracy. W ocenie Sadu, dostarczona przez skarzaca dokumentacja lekarska nie dala
podstaw do wywiedzenia takich twierdzen.

Podkresli¢ nalezy, ze to ubezpieczona w piSmie procesowym z dnia 23 sierpnia 2013r. dokonala wyboru bieglych,
a nadto po doreczeniu jej odpisu postanowienia z dnia 27 sierpnia 2013r. nie wniosta zadnych uwag. Sad z urzedu
dopuscit dowod z opinii bieglego onkologa zwazywszy na dokonywane w postepowaniu orzeczniczym rozpoznania.

Co do zarzutu ubezpieczonej, iz biegli oceniali jej zdolnos¢é do pracy na podstawie nieaktualnych wynikéw badan
dodatkowych, to wskazac trzeba, iz to na ubezpieczonej cigzyl obowigzek dostarczenia dokumentacji medycznej wraz
z aktualnymi wynikami badan, ktére w jej ocenie uzasadnialyby zadanie renty.

W tym miejscu zauwazy¢ rowniez nalezy, ze specyfika oceny dowodu z opinii bieglych wyraza sie w tym, ze
sfera merytoryczna opinii kontrolowana jest przez Sad — ktéry nie posiada wiadomosSci specjalnych — tylko w
zakresie zgodnoSci z zasadami logicznego myslenia, do$wiadczenia zyciowego i wiedzy powszechnej. Kryteria
oceny tego dowodu stanowia rowniez: poziom wiedzy bieglego, podstawy teoretyczne opinii, sposéb motywowania
sformutowanych w nich stanowisk oraz stopien stanowczos$ci wyrazonych w nich ocen.

Wiarygodne dla Sadu opinie bieglych, nie potwierdzily stanowiska ubezpieczonej, iz wskazywane przez nig schorzenia
czynia ja w jakimkolwiek stopniu niezdolng do pracy z ogélnego stanu zdrowia po dniu 30 czerwca 2013 roku.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c. oraz cytowanych powyzej przepiséow, Sad orzekl jak w
sentencji.

SSO Maria Oltarzewska
(...

1. (...)

2. (..)

(...



