Sygn. akt VII U 3155/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 czerwca 2013 1.

Sad Okregowy w Gdansku

VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Elzbieta Zabrocka

Protokolant: st.sekr.sad. Alina Bastuba

po rozpoznaniu w dniu 24 czerwca 2013 r. w Gdansku
sprawy K. W.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spoltecznych Oddzial w G.
o prawo do renty socjalnej

na skutek odwolania K. W.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G.
z dnia 23 paZdziernika 2012 r. nr (...)

zmienia zaskarzong decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G. i przyznaje ubezpieczonemu K. W. prawo
do renty socjalnej na okres od 1 pazdziernika 2012r. do 30 wrze$nia 2014r.

/ na oryginale wla$ciwy podpis/
Sygn. akt VII U 3155/12

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w G. decyzja z dnia 23 pazdziernika 2012 r. na podstawie art. 4 ust. 1 pkt
1-3 ustawy z dnia 27 czerwca 2003 r. o rencie socjalnej (Dz. U. Nr 135 poz. 1268) odmoéwil K. W. prawa do renty
socjalnej wskazujac, iz orzeczeniem Komisji Lekarskiej ZUS z dnia 22.10.2012r. nie zostal on uznany za caltkowicie
niezdolnego do pracy.

W odwotaniu od powyzszej decyzji, K. W. wnidst o przyznanie mu prawa od Swiadczenia, podnoszac, ze choroby jakie
u niego wystepuja stanowig zagrozenie dla jego i innych zycia. Nie moze by¢ sam podczas brania lekow. Jego leki,
natretne mysli i padaczka uniemozliwiaja podjecie jakikolwiek pracy.

Pozwany organ rentowy wnidst o oddalenie odwolania, podtrzymujgc stanowisko wyrazone w zaskarzonej decyzji.
Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:

K. W., ur. wdniu (...), bez zawodu , ukonczyl liceum ogolnoksztalcgce, okresowo (po kilka dni ) pracowat w zakladach
pracy chronione;j.



W okresie od 1 lipca 2009r. do 30 wrzesnia 2012r. ubezpieczony miat ustalone prawo do renty socjalne;j.

U ubezpieczonego Lekarze Orzecznicy ZUS rozpoznawali zespdl natrectw, organiczne zaburzenia osobowosci z
nasilonymi zaburzeniami zachowania i emocji, padaczke , przebyte zapalenie mézdzku uznajac, iz schorzenia te
czynig ubezpieczonego calkowicie, okresowo, niezdolnym do pracy. Date powstania catkowitej niezdolnoéci do pracy
okreslono na 12 lutego 2007r.

Dowdd : akta rentowe : k 29-35 wniosek , k.41 wypis z orzeczenia lekarza orzecznika ZUS, k. 43 i 59 -decyzje ZUS
dokumentacja lekarska ZUS k. 125, 134

W dniu 6 wrzesnia 2012 r. K. W. zlozyt w Zakladzie Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G. wniosek o ponowne
ustalenie prawa do renty socjalnej.

Zostal skierowany na badanie przez Lekarza Orzecznika ZUS, ktéry orzeczeniem z dnia 1 pazdziernika 2012r.
stwierdzil u niego jak uprzednio zespét natrectw-z przewaga mysli natretnych, zaburzenia osobowoéci , padaczke z
napadami rzadkimi i stwierdzil , Ze schorzenia te nie czynia go calkowicie niezdolnym do pracy.

Ubezpieczony wnidst sprzeciw od powyzszego orzeczenia.

Wskutek jego rozpoznania Komisja Lekarska ZUS orzeczeniem z dnia 22 pazdziernika 2012r . rowniez nie uznala
ubezpieczonego za catkowicie niezdolnego do pracy.

Na podstawie powyzszego orzeczenia, zaskarzong w niniejszym postepowaniu decyzja z dnia 23 pazdziernika 2012r.
Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w G. odmoéwil ubezpieczonemu prawa do renty socjalne;j.

Dowdd : akta rentowe : k. 63 wniosek ,k. 73 i 77 wypis orzeczen , k. 79 decyzja; dokumentacja lekarska ZUS: k. 144
opinia Lekarza Orzecznika, k.145 sprzeciw , k.149-150 opinia Komisji Lekarskiej

Celem ustalenia, czy ubezpieczony jest nadal calkowicie niezdolny do pracy z powodu naruszenia sprawnos$ci
organizmu, ktdre powstalo przed ukonczeniem 18 roku zycia oraz zweryfikowania w tym wzgledzie orzeczen Lekarza
Orzecznika oraz Komisji Lekarskiej ZUS a jezeli nie to na czym polega istotna poprawa stanu zdrowia ubezpieczonego
od stanu, jaki uprzednio byt podstawa ustalenia jego calkowitej niezdolnoéci do pracy, Sad dopuscil dowod z opinii
bieglych lekarzy sadowych: psychologa, psychiatry i neurologa.

Po przeprowadzeniu badan i zapoznaniu sie z dokumentacja lekarska oraz odebraniu wywiadu medycznego biegly
psycholog uznal ubezpieczonego za nadal calkowicie niezdolnego do pracy ze wskazaniem , ze ocena trwalo$ci tego
okresu bedzie mozliwa po zapoznaniu sie z dokumentacja medyczna z aktualnej hospitalizacji.

Dowdd: opinia bieglego psychologa k. 21-23

Biegly psychiatra, po przeprowadzeniu badania sadowo — psychiatrycznego i po zapoznaniu sie z dokumentacja

medyczna rozpoznal u ubezpieczonego :

1.organiczne zaburzenia osobowo$ci upos$ledzajgce sprawno$¢ ustroju,
2. zaburzenia obsesyjno-kompulsywne ,

3. padaczke

stwierdzajac, iz jest on nadal po dniu 30 wrzesnia 2012r. calkowicie niezdolny do pracy do wrze$nia 2014r. Jak wskazal
biegly zaburzenia obsesyjne s na tyle nasilone, ze dezorganizuja zachowanie ubezpieczonego. Nie moze on skupic sie
na wykonywaniu czynno$ci, bo obserwuje otoczenie i skupia sie na swoich mys$lach. Zdaniem bieglego nie doszlo do
poprawy stanu zdrowia ubezpieczonego w stosunku do tego , ktory byl podstawa orzekania catkowitej niezdolno$ci
do pracy. Mimo ukonczenia szkoly nigdy nie pracowal zawodowo dluzej niz kilka dni. Ma on znaczne problemy z



kontaktami z ludZmi. Jest konfliktowy, narzuca swoje zdanie , jest bezkrytyczny, co w jego wypadku jest nie tylko
cecha osobowosci, ale przejawem organicznego uszkodzenia OUN.

Dowdd: opinia bieglego psychiatry k.26-29

Biegly neurolog, po zbadaniu ubezpieczonego i zapoznaniu sie z dokumentacja medyczng, rozpoznal u niego:
1. napady padaczkowe (czeSciowo zlozone i wtornie uogdlniajace sie ),

2. zespOl natrectw

i stwierdzil, ze powyzsze zmiany czynia ubezpieczonego cze$ciowo niezdolnym do pracy z wylaczeniem prac
zabronionych dla os6b z padaczka.

Dowdd: opinia bieglego neurologa k. 33-34

Ustosunkowujac sie powyzszych opinii bieglych, pozwany przedlozyt opinie Przewodniczacego Komisji Lekarskich.
Przewodniczacy o$wiadezyl, iz podziela opinie psychologa i psychiatry o orzeczeniu dalszej caltkowitej niezdolnoS$ci

do pracy . Nie doszlo do poprawy stanu zdrowia. Zaakceptowal takze okreSlony przez bieglego psychiatre czasokres
calkowitej niezdolno$ci do pracy do wrzesnia 2014r.

(vide: pismo wraz z opinia k.45-56 )
Ubezpieczony podzielit wnioski opinii bieglych .
(k. 55, 57 protokol rozprawy wraz z nagraniem )

W $wietle przeprowadzonego postepowania, Sad uznal, iz przedstawione opinie bieglych — w szczego6lnoéci opinie
bieglych psychologa i psychiatry moga stanowié podstawe poczynienia prawdziwych ustalen faktycznych w sprawie.

Stwierdzi¢ nalezalo bowiem, iz wydane one zostaly przez lekarzy — specjalistow ze swoich dziedzin medycyny,
po zebraniu wywiadu od ubezpieczonego, zapoznaniu sie przez bieglych z dokumentacja medyczna jako i po
przeprowadzeniu badan ubezpieczonego.

Opinie te nie byly kwestionowane przez zadng ze stron postepowania .

W swietle powyzszego, Sad uznal, iz ubezpieczony jest nadal calkowicie niezdolny do pracy w
zwigzku z czym spelnia wszelkie przeslanki konieczne dla przyznania mu prawa do dochodzonego
Swiadczenie rentowego.

Zgodnie bowiem z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 27 czerwca 2003 r. o rencie socjalnej (Dz. U. Nr 135 poz. 1268 )
dla otrzymania renty socjalnej konieczne jest laczne spelienie nastepujacych przestanek: wystapienie calkowitej
niezdolnoéci do pracy z powodu naruszenia sprawnoé$ci organizmu, ktére powstalo przed ukonczeniem 18 roku zycia,
w trakcie nauki w szkole lub szkole wyzszej przed ukonczeniem 25 roku zycia lub w trakcie studiéw doktoranckich
albo aspirantury naukowej. Zgodnie za$ z ustepem 2 cytowanego przepisu, osobie, ktora spelnia warunki okreslone
w ust. 1, przystuguje:

1)renta socjalna stala - jezeli catkowita niezdolno$é¢ do pracy jest trwala;
2)renta socjalna okresowa - jezeli catkowita niezdolno$é¢ do pracy jest okresowa.

Niesporne pozostawalo, iz schorzenie ubezpieczonego w postaci zaburzen obsesyjno-kompulsywnych oraz
organicznego uszkodzenia osobowosci powstaly w okresie jak wskazanym w cytowanym przepisie.



Jak wynika za$ z opinii bieglego psychiatry i psychologa ubezpieczony, z uwagi na te schorzenia jest nadal caltkowicie
niezdolny , w konsekwencji uznajac, iz rozpoznane schorzenia uniemozliwiaja ubezpieczonemu wykonywanie
jakiejkolwiek pracy.

Biegly psychiatra przekonujaco wyjaénil takze dlaczego jego zdaniem nie mozna uznac , ze doszlo do poprawy stanu
zdrowia, a wnioski opinii zaréwno tego bieglego , jak i biegtego psychologa podzielil w pelnym zakresie Przewodniczacy
Komisji Lekarskich ZUS , na opinie ktérego powotal sie pozwany.

Z przytoczonych wzgledéw z mocy art. 477'4 § 2 kpe. w zwigzku z cyt. przepisami Sad orzekl jak w sentencji wyroku i
przyznal ubezpieczonemu prawo do renty socjalnej na okres od 1 pazdziernika 2012r. do 30 wrze$nia 2014r. zgodnie
z zaakceptowana przez pozwanego opinia bieglego psychiatry.

SSO Elzbieta Zabrocka



