Sygn. akt VII U 2117/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 maja 2013 r.

Sad Okregowy w Gdansku

VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Monika Popieliniska

Protokolant: st.sekr.sadowy Adrianna Mikulska

po rozpoznaniu w dniu 22 maja 2013 r. w Gdansku
sprawy K. M.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spoltecznych Oddzial w G.
o prawo do renty socjalnej

na skutek odwolania K. M.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G.
z dnia 10 maja 2012 r. nr (...)

1. Zmienia zaskarzona decyzje w ten sposob, ze przyznaje wnioskodawczyni K. M. prawo do renty socjalnej na okres
od dnia o1 kwietnia 2012r. do 31 marca 2014r. ;

2. nie stwierdza odpowiedzialnosci organu rentowego za nieustalenie ostatniej okoliczno$ci niezbednej do wydania
zaskarzonej decyzji.

/ Na oryginale wlaéciwy podpis. /
Sygn. akt VII U 2117/12

UZASADNIENIE

Zaktad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G. decyzjg z dnia 10 maja 2012r. odmoéwil K. M. prawa do renty socjalnej,
wobec uznania przez Komisje Lekarska ZUS w orzeczeniu z dnia 07 maja 2012r., iz ubezpieczona nie jest calkowicie
niezdolna do pracy z powodu naruszenia sprawnoéci organizmu , ktére powstalo w okresach wskazanych w art. 4 ust.
1 ustawy z dnia 27 czerwca 2003r. o recie socjalne;j.

W odwolaniu od powyzszej decyzji ubezpieczona zlozyta odwolanie, wnoszac o przyznanie jej prawa do renty socjalnej
zgodnie z wnioskiem , od dnia zlozenia wniosku tj. od 17 lutego 2012r. Zaskarzonej decyzji zarzucila bledne i
niekompletne ustalenie stanu faktycznego sprawy majace istotny wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia poprzez przyjecie, iz
jej stan naruszen sprawnoéci organizmu nie implikuje calkowitej niezdolnoéci do pracy.



W odpowiedzi na odwolanie pozwany Zaklad Ubezpieczen Spolecznych wniost o jego oddalenie i podtrzymal w caloSci
stanowisko zawarte w zaskarzonej decyzji. Inflacyjnie wskazano nadto, iz do dnia 31 marca 2012r. ubezpieczona byta
uprawniona do renty socjalne;j.

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:

K. M., urodzona (...), bez zawodu, z wyksztalceniem podstawnym, od dnia 01 pazdziernika 2003r. tj. od dnia wejScia
W Zycie przepisOw ustawy pobiera rente socjalng . Ostatnio decyzja z dnia 289 marca 2010r. organ rentowy przyznal
ubezpieczonej prawo do renty socjalnej do dnia 31 marca 2012r.

/okolicznoSci niesporne, dane w aktach rentowych ZUS /

W dniu 17 lutego 2012r. wnioskodawczyni wystapila z wnioskiem o przyznanie prawa do renty socjalnej na dalszy
okres.

Lekarz Orzecznik na podstawie badania ubezpieczonej i w oparciu o dokumentacje medyczng przedstawiong przez
strone , po konsultacji lekarza psychiatry , stwierdzila, iz ubezpieczona nie jest caltkowicie niezdolna do pracy majac
na uwadze rozpoznanie zaburzen afektywnych dwubiegunowych , uzaleznienie od substancji psychoaktywnych w
odleglym wywiadzie, zakazenie HIV i HCV oraz nikotynizm.

W zwigzku ze zlozonym przez ubezpieczong sprzeciwem Komisja Lekarska ZUS orzeczeniem z dnia 07 maja 2012r.
podzielila stanowisko Lekarza Orzecznika o braku calkowitej niezdolnos$ci ubezpieczonej do pracy .

Na podstawie powyzszego orzeczenia zaskarzong w niniejszym postepowaniu decyzja z dnia maja 2012r. Zaklad
Ubezpieczen Spolecznych Oddzial G. odméwit ubezpieczonej prawa do renty socjalne;j.

/dowdd : akta rentowe ZUS : wniosek k. 95 akt rentowych , orzeczenie Lekarza Orzecznika, k. 99 wraz z opinig i
opinia specjalistyczng k. 117-118 , 122 dokumentacji medycznej , sprzeciw wnioskodawczyni k. 123, orzeczenie Komisji
Lekarskiej, k. 105 akt rentowych wraz z opinia k. 127 dokumentacji lekarskiej, decyzja z dnia 10 maja 2012r. k. 107
akt rentowych /

W celu ustalenia, czy ubezpieczona jest calkowicie niezdolna do pracy z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu,
ktére powstalo przed ukonczeniem 18 roku zycia lub w trakcie nauki w szkole lub do momentu jej ukonczenia
oraz dla zweryfikowania orzeczen wydanych przez Lekarza Orzecznika oraz Komisje Lekarska ZUS, wymagane byly
wiadomosci specjalne. W zwigzku z powyzszym, Sad na podstawie art. 278 k.p.c. przeprowadzil dowod z opinii
bieglych lekarzy sadowych: ortopedy, psychiatry i psychologa, specjalisty chor6b zakaznych, ginekologa, kardiologa
zgodnie z rodzajem schorzen ubezpieczonej wykazanych w przedstawionym przez nia wraz z wnioskiem o rente
socjalna zaswiadczeniu o stanie zdrowia i w odwolaniu.

Po przeprowadzeniu badan i zapoznaniu sie z dokumentacja lekarska i odebraniu wywiadu medycznego w/w biegli
sadowi rozpoznali u ubezpieczone;j :

1. osobowo$¢ nieprawidlowo uksztaltowana,

2. Zaburzenia afektywne dwubiegunowe — epizod depresji umiarkowany,

3. Uzaleznienie do §rodkow psychoaktywnych w fazie deklarowanej abstynencji,
4. Zakazenie retrowirusowe w trakcie przewleklej terapii skojarzonej,

5. Przewlekle wirusowe zapalenie watroby typu C, ,

6. Stan po zlamaniu obojczyka prawego z deformacja obreczy barkowej,



7. Skrzywienie kregostupa ledzwiowego ze skréceniem konczyny dolnej lewej,
8. Stan po dwukrotnym lyzeczkowaniu jamy macicy z powodu przerostu endometrium .

Zdaniem bieglych psychiatry i psychologa ubezpieczona jest nadal po dniu 31 marca 2012r. calkowicie niezdolna do
pracy z uwagi na stwierdzone schorzenia ad 1-3 jak wyzej. A schorzenia te s zwigzane z naruszeniem sprawno$ci
ustroju powstalym przed ukonczeniem 18 roku zZycia.

W opinii psychologiczno — psychiatrycznej biegli psychiatra i psycholog stwierdzili, iz stan zdrowia badanejK. m.czyni
ja calkowicie niezdolna do pracy nadal z powodu istnienia naruszenia sprawno$ci organizmu powstalego przed
ukonczeniem 18 roku zycia na okres lat dwoch tj. do 31 marca 2014r. Biegli wskazali, iz aktualnie badana stwierdza
objawy epizodu depresji umiarkowanego w przebiegu ChAD, wymagajacego intensywnego leczenia psychiatrycznego.
Biegli wyjasnili, iz rozpoznanie zaburzen osobowoéci, uzaleznienia od $rodkéw psychoaktywnych, choroby afektywnej
dwubiegunowej, zostalo wielokrotnie potwierdzone klinicznie i potwierdza je takze droga zyciowa ubezpieczone;.
Powyzej rozpoznane choroby, jak podkreslili biegli, byly podstawg kilkuletniego orzekania o calkowitej niezdolnoéci
ubezpieczonej do pracy w zwigzku z naruszeniem sprawnosci organizmu powstalym przed ukonczeniem 18 roku zycia
i w ocenie bieglych nie doszlo do znaczacej poprawy , przywracajacej choc¢by cze$ciowa zdolno$¢ badanej do pracy w
stosunku do stanu, ktéry byl podstawa orzekania calkowitej niezdolno$ci do pracy do dnia 31 marca 2012r.

Biegly specjalista chordb zakaznych w swej opinii uznal ubezpieczona za czeSciowo niezdolnga do pracy po dniu 31
marca 2012r. na okres trzech lat w zwigzku z zakazeniem HCV i HIV , ktora to niezdolno$¢ z tego powodu powstala
po ukoniczeniu 18 roku zycia.

Opinie pozostalych bieglych nie potwierdzaja u badanej calkowitej niezdolnosci do pracy z powodu naruszenia
sprawnos$ci organizmu powstalego przed ukonczeniem przez ubezpieczona 18 roku zycia w konteksécie dokonanych
rozpoznan adekwatnych do specjalizacji bieglych.

/dowod: opnie bieglych sadowych k. 28-31, 35-36, 39-40v, 45-48, 52-53 , 105, 108/

Powyzsze okolicznoéci Sad ustalil w oparciu o dokumenty zlozone do akt , w tym do akt rentowych ZUS , ktore nie
byly kwestionowane przez strony , zatem rowniez Sad dal im wiare oraz w oparciu o opnie bieglych, w szczegdlnosSci
bieglego psychiatry oraz psychologa z uwagi na fakt, iz dotyczyly one schorzen , ktore byty powodem dotychczasowego
orzekania o calkowitej niezdolnosci ubezpieczonej do pracy z powodu naruszenia sprawnos$ci organizmu powstalego
przed ukonczeniem przez ubezpieczona 18 roku zycia.

Dokonujac analizy zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego w kontekscie wskazanych wyzej opinii bieglych
psychiatry i psychologa nalezalo zwazy¢, iz

odwolanie ubezpieczonej zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 27 czerwca 2003r. o rencie socjalnej (Dz. U. Nr 135, poz. 1268 ze zm.) renta
socjalna przystuguje osobie pelnoletniej catkowicie niezdolnej do pracy z powodu naruszenia sprawnos$ci organizmu,
ktore powstalo:

1)przed ukoniczeniem 18 roku zycia;

2)w trakcie nauki w szkole lub w szkole wyzszej - przed ukonczeniem 25. roku zZycia;
3)w trakcie studiéw doktoranckich lub aspirantury naukowe;j.

Zgodnie z ust. 2 osobie, ktora spelnia warunki okreslone w ust. 1, przystuguje:

1)renta socjalna stala - jezeli calkowita niezdolno$é do pracy jest trwala;



2)renta socjalna okresowa - jezeli catkowita niezdolno$¢ do pracy jest okresowa.

Stosownie do tresci art. 5 powolanej ustawy o rencie socjalnej, ustalenia catkowitej niezdolnosci do pracy dokonuje
obecnie lekarz orzecznik Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, zwany dalej "lekarzem orzecznikiem", na zasadach i w
trybie okres§lonych w ustawie z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(Dz. U. z 2004 r. Nr 39, poz. 353 ze zm.). Zgodnie z art. 12 ust. 2 ustawy osoba catkowicie niezdolng do pracy jest
osoba, ktora utracita zdolno$¢ do wykonywania jakiejkolwiek pracy.

Na okoliczno$¢ wystepowania u ubezpieczonej catkowitej niezdolnoSci do pracy oraz okresu trwania niezdolnosci do
pracy w kontekscie przestanek czasowych wystapienia niezdolno$ci do pracy wskazanych w art. 4 ust. 1 cytowanej
wyzej ustawy z dnia 27 czerwca 2003r. o rencie socjalnej. Sad Okregowy przeprowadzit dowod z opinii bieglych z
zakresu psychiatrii, psychologii, ortopedii, ginekologii, choréb zakaznych i kardiologii ,a wiec bieglych posiadajacych
odpowiednie kwalifikacje w stosunku do stwierdzonych u ubezpieczonej schorzen. Biegli psychiatra i psycholog —
w zakresie schorzen wiodacych - zgodnie stwierdzili, iz ubezpieczona jest calkowicie niezdolna do pracy z powodu
naruszenia sprawno$ci organizmu, ktére powstalo przed ukonczeniem przez ubezpieczong 18 roku zycia.

Sad uznal te opinie za miarodajne dla oceny stanu zdrowia ubezpieczonej, albowiem zostaly one wydane po badaniu
ubezpieczonej i po zapoznaniu sie z dokumentacja medycznag, a ich wnioski i oceny sa zbiezne. Koresponduja ze
zgromadzonym materialem dowodowym w postaci za§wiadczen o przebiegu leczenia jak w dokumentacji lekarskiej
ZUS i w tym kontekscie Sad nie uwzglednil opinii uzupelniajacej biegltych psychiatry i psychologa.

W ocenie sadu okregowego, zarzuty do tych opinii podniesione przez organ rentowy stanowia w istocie jedynie
polemike z prawidlowymi ustaleniami bieglych. Podkreslenia wymaga, iz biegli opiniujac stan zdrowia ubezpieczonej
w sposdb jednoznaczny wskazali, iz rozpoznanie zaburzen osobowosci, uzaleznienia od §rodkéw psychoaktywnych,
choroby afektywnej dwubiegunowej, zostalo wielokrotnie potwierdzone klinicznie i potwierdza je takze droga zyciowa
ubezpieczone;j.

Co prawda biegli w opinii uzupehiajacej ustosunkowujac sie do zarzutéw do opinii zgloszonych przez organ rentowy
czeSciowo wycofali sie ze swego stanowiska , wskazujac, iz mozna przyjac teze o tym , iz w marcu 2012r. ubezpieczona
byla w stanie remisji CHAD i to stanowisko jest alternatywa mozliwa do przyjecia, co wskazywaloby , iz K. M. jest od
dnia 15 pazdziernika 2012r. do pazdziernika 2014r. osoba calkowicie niezdolng do pracy w zwigzku z naruszeniem
sprawno$ci organizmu powstalym przed ukonczeniem 18 roku zycia, jednakze , w ocenie Sadu , to rozstrzygniecie
nie jest miarodajne, bowiem stoi ono w sprzecznos$ci z dotychczasowymi wnioskami bieglych . Wnioski z opinii z
badania z dnia 15 pazdziernika 2012r. koreluja bowiem z opinig psychiatryczna konsultanta ZUS , ktéry w opinii
z dnia 13 marca 2012r. ( k. 120-121 akt ZUS ) rozpoznajac ,co prawda , zaburzenia afektywne dwubiegunowe —
stan remisji , jednocze$nie wskazal, iz ubezpieczona utracila zdolno$¢ do wykonywania pracy zgodnie z poziomem
posiadanych kwalifikacji, podtrzymujac rozpoznanie osobowoSci zwartej z cechami nieprawidlowej, uzaleznienie
od lekow psychoaktywnych i stala opieke psychiatryczna oraz deklarowanie przez ubezpieczona przyjmowania
zwiekszonej dawki lekow , co potwierdza dotychczasowe stanowisko bieglych, iz w stanie zdrowia badanej nie
nastagpila istotna poprawa w stosunku do dotychczasowych przestanek orzekania o niezdolno$ci ubezpieczonej do
pracy bedacych podstawa przyznawania Swiadczen od 2002r. W tym kontekscie stanowisko ubezpieczonej zawarte w
odwolaniu zostato potwierdzone w opinii psychiatryczno — psychologicznej przez bieglych.

W zwigzku z tym nalezalo zwazy¢, ze u ubezpieczonej wystepuje nadal po dniu 31 marca 2012r. catkowita niezdolnoéc
do pracy powstala przed ukonczeniem przez nia 18 roku zycia, a nadto nie nastapila po tej dacie istotna poprawa w
stanie zdrowia ubezpieczonej , uzasadniajaca odmowe przyznania prawa do renty socjalnej na dalszy okres.

Pozostale opinie bieglych , ktore Sad rowniez uznal za wiarygodne, pozostaja bez wplywu na ocene stanu zdrowia
ubezpieczonej pod katem przeslanek uzasadniajgcych przyznanie prawa do renty socjalnej okre$lonych przywolanymi
Wyzej przepisami .



W konkluzji, z powyzszych wzgledéw Sad na mocy art. 477'4 § 2 k.p.c. w zwigzku z przywolanymi wyzej przepisami
uwzgledniajgc odwolanie K. M. od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial G. z dnia 10 maja 2012r. zmienil
zaskarzona decyzje w ten sposob, iz przyznal ubezpieczonej prawo do renty socjalnej na okres od dnia 01 kwietnia
2012r. do dnia 31 marca 2014r. , orzekajac jak w punkcie 1 sentencji wyroku.

Sad mial przy tym na uwadze, iz do dnia 31 marca 2012r. ubezpieczonej przystugiwalo prawo do renty socjalnej , co
nie uzasadnialo konieczno$ci przyznania prawa od daty wniosku.

Sad rozstrzygajac sprawe orzekt o braku odpowiedzialno$ci pozwanego za nieustalenie ostatniej okolicznos$ci
niezbednej do wydania decyzji, albowiem dopiero wynik niniejszego postepowania ( badania dodatkowe
ubezpieczonej przed ), ktérymi to danymi nie dysponowal organ rentowy na etapie wydawania zaskarzonych decyzji,
daly podstawe do poczynienia wigzacych ustalen przed Sadem, co do charakteru pracy w zakwestionowanych przez
ZUS okresach .

W pkt II wyroku Sad orzekl o braku odpowiedzialnoSci organu rentowego za nieustalenie ostatniej okolicznoS$ci
niezbednej do wydania decyzji z przyczyn wskazanych wyzej na podstawie art. 118 ust. 1a ustawy o emeryturach i
rentach z FUS , wnioskujac a contrario.

SSO Monika Popielinska



