Sygn. akt III Ca 1046/20
POSTANOWIENIE

Dnia 03 lutego 2021r.

Sad Okregowy w Gdansku III Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Krzysztof Gajewski

Sedziowie: Bozena Mathea

D.T.

po rozpoznaniu w dniu 03 lutego 2021 roku w Gdansku

na posiedzenie niejawnym

sprawy z wniosku R. K. (1)

z udzialem G. K. (1),A. K, D.K,P.K.iR. K.

o stwierdzenie nabycia spadku po L. K.

na skutek apelacji uczestnika postepowania od postanowienia Sagdu Rejonowego w Ko$cierzynie z dnia 25 wrze$nia
2020r. wydanego w sprawie o sygn. akt I Ns 256/18

postanawia:

oddali¢ apelacje.
D.T.K.B. M.

Sygn. akt ITI Ca 1046/20

UZASADNIENIE

Wnioskodawca R. K. (1) 26 lipca 2018 r. wniost o stwierdzenie nabycia spadku po ojcu L. K., zmartym 13 lipca 2018
r. w K. na podstawie testamentu. Wskazal, ze spadkobiercami ustawowymi sa G. K. (1) — zona, R. K. (1) - syn, A. K.
- corka, D. K., P. K., R. K. (2) — wnuczki.

Uczestniczka postepowania G. K. (1) w piémie z 10 marca 2019 r. wskazala, ze maz nie mogl rozporzadzac calym
majatkiem, gdyz stanowi on wspotwlasno$é. Wniosta o stwierdzenie nabycia spadku na podstawie ustawy.

Sad Rejonowy w KoScierzynie postanowieniem z 25 wrze$nia 2020 r.:

I. stwierdzil, ze spadek po L. K. zmarlym (...) synu B. i J., ktérego ostatnie miejsce zwyktego pobytu znajdowalo sie
w K., na podstawie testamentu wlasnorecznego z 18.02.2018 r., otwartego i ogloszonego w Sadzie Rejonowym w
Koécierzynie 19.03.2019 r. w niniejszej sprawie nabyly jego wnuczki: D. K., P. K.iR. K. (2) — kazda w 1/3 czeSci spadku;

II. ustalil, ze strony ponosza koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie;

III. nakazal Sciagnaé od uczestniczki G. K. (1) na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego w KoScierzynie kwote 367,19
z} tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych.



Powyzsze rozstrzygniecie Sagdu Rejonowego w Ko$cierzynie zapadlo na podstawie stanu faktycznego ustalonego w
nastepujacy sposob:

Spadkodawca L. K. zmarl 13 lipca 2018 roku w K., ostatnio stale zamieszkiwal przed $émiercia w K.. Spadkodawca
w chwili émierci byl Zonaty z uczestniczka postepowania G. K. (1), z tego zwigzku malzeniskiego mial dwoje dzieci:
corke A. K. isyna R. K. (1). Nie mial dzieci pozamalzenskich czy adoptowanych. Spadkobiercy ustawowi nie skladali
o$wiadczenia o odrzuceniu spadku. Nie toczylo sie w stosunku do nich postepowanie o uznanie ich za niegodnych
dziedziczenia po L. K..

Spadkodawca sporzadzil 18 lutego 2018 r. testament wlasnoreczny, w ktorym powolal do caloéci spadku trzy swoje
wnuczki: D., P. i R. - corki jego syna R. K. (1).

Biegly sadowy w zakresie badania pisma i podpiséw A. P. w opinii z 25 marca 2019 r. wskazal, zZe testament
jest pierwopisem (dokumentem oryginalnym) nie zawiera cech charakteryzujacych kopie techniczne dokumentow.
Dokument w postaci zapiséw rekopi§miennych utrwalonych na kartce papieru z liniatura w kratke (formatu A4),
dokument datowany 18 luty 2018 roku, posiada podpis dwuczlonowy na nazwisko L. K..

Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego Sad Rejonowy w KoScierzynie doszedt do wniosku, ze wniosek nalezalo
uwzglednic.

Sad I instancji odwolal sie do tresci art. 926 § 1, 21 949 § 1 k.c. Po zakonczeniu procedowania Sad Rejonowy uznal, ze
nie zostaly rowniez skutecznie zgloszone okoliczno$ci wskazujgce na niewazno$¢ testamentu z powodow wskazanych
w art. 945 k.c., tj. braku Sswiadomosci lub swobody, czy tez grozby albo bledu.

Uczestniczka G. K. (1) zarzucila, Ze okazany na rozprawie testament wlasnoreczny nie jest oryginalem a jedynie jego
kopia (wykonang przez kalke). Biegly sadowy z zakresu badania pisma i podpisoéw A. P. powolany przez Sad I instancji
stwierdzil w opinii z 25 marca 2019 r., ze dokument z 18 lutego 2018 roku (testament) posiada podpis dwuczlonowy
na nazwisko L. K. i jest pierwopisem, nie zawiera cech charakteryzujacych kopie techniczne dokumentow.

Zdaniem Sadu Rejonowego spadkodawca L. K. w testamencie z 18 lutego 2018 r. powolal spadkobiercéw poprzez
jednoznaczne sformulowanie testamentu tj. ,,ustanawiam moimi spadkobiercami trzy moje wnuczki, corki mojego
syna R. K. (1)”. Sad Rejonowy ocenil, ze w dalszej czedci testamentu precyzuje trzy spadkobierczynie testamentowe -
wskazujgc imiona swoich wnuczek tj. D., P.iR.. Sad I instancji uznal za wlasciwe dokonanie w tym stanie procesowym
subsumpcji art. 960 k.c., zgodnie z ktérym jezeli spadkodawca powolal do spadku lub do oznaczonej czeéci spadku
kilku spadkobiercow, nie okreslajac ich udziatow spadkowych, dziedzicza oni w czeSciach rownych.

Sad Iinstancji doszedl do przekonania, ze spadkodawca wskazal w testamencie, iz przedmiotem spadku jest jego udziat
w nieruchomo$ci zabudowanej domem mieszkalnym przy ul. (...) w K.. W toku postepowania Sad Rejonowy ustalil, ze
spadkodawca byt wspotwlascicielem we wspdlnosci ustawowej majatkowej malzenskiej zabudowanej nieruchomosci
polozonej w K. (o ktérej mowa w testamencie) oraz byt wspotposiadaczem rachunku bankowego prowadzonego w
Banku (...) S.A. gdzie zgromadzono 916,25 zt (V2 - 458,13 zl) oraz Banku (...) gdzie zgromadzono Srodki o wartosci
5405,39 z} (Y2 - 2702,69 z1). Sad Rejonowy uznal, ze jezeli spadkodawca przeznaczyl oznaczonej osobie w testamencie
poszczegblne przedmioty majatkowe, ktdre wyczerpuja prawie caly spadek, osobe te poczytuje sie w razie watpliwosci
nie za zapisobierce, lecz za spadkobierce powolanego do calego spadku. W ocenie Sadu I instancji testament nalezy
tak tlumaczy¢, azeby zapewni¢ mozliwie najpelniejsze urzeczywistnienie woli spadkodawcy, a jednoczesnie jezeli
testament moze by¢ ttumaczony rozmaicie to nalezy przyja¢ taka wykladnie, ktéra pozwala utrzymac rozrzadzenia
spadkodawcy w mocy i nadac im rozsadna tres¢ (art. 946 k.c.).

Zdaniem Sadu Rejonowego wola spadkodawcy bylo powolanie trzech swoich wnuczek jako spadkobierczyn
testamentowych do caloSci spadku, w czeSciach rownych. Cho¢ w treSci testamentu rozdysponowal tylko



przystugujacym mu udzialem w nieruchomoéci wspdélnej nalezy uznac, ze sktadnik ten wyczerpuje prawie caly spadek,
nie wliczajac wierzytelnosci wynikajacych z rachunkéw bankowych ktorych byt wspotwlascicielem.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 926 §1 k.c., art. 949 k.c. i art. 959 k.c., art. 961 k.c. Sad Rejonowy orzekl,
jak w punkcie 1. postanowienia. O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 520 § 1 k.p.c

Od powyzszego orzeczenia pismem z 9 listopada 2020 r. apelacje wniosla uczestniczka postepowania G. K. (1)
zaskarzajac postanowienie w calo$ci zarzucajac mu blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tre$c orzeczenia,
przez przyjecie przez Sad testamentu L. K. za wazny i wniosla o dziedziczenie spadku z mocy ustawy.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl co nastepuje:
Apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie.

W ocenie Sadu Okregowego Sad Rejonowy w sposob wlasciwy rozwazyl wszystkie dowody oraz okoliczno$ci i na ich
podstawie poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, nie przekraczajac w tej mierze zasady swobodnej oceny dowodow.
Sad I instancji podejmujac zaskarzone rozstrzygniecie nie naruszyt takze przepisoéw prawa materialnego i dlatego Sad
Okregowy akceptuje argumenty przedstawione w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia. Sad Rejonowy w sposéb
prawidlowy ustalil stan faktyczny sprawy i ocenil zgromadzony w toku postepowania material dowodowy oraz poczynit
prawidlowe ustalenia faktyczne na podstawie przeprowadzonego postepowania dowodowego. Z poczynionych ustalen
wyciagniete zostaly w tym zakresie prawidlowe wnioski prawne. Sad Okregowy, bedac obowigzany jako instancja
merytoryczna, poczynié wlasne ustalenia, co od stanu faktycznego, uznal, iz brak jest podstaw do dokonywania zmian
w tym zakresie i tym samym przyjal za wlasne ustalenia Sadu pierwszej instancji, co do stanu faktycznego (por. orz.
Sadu Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 2000 roku, III CKN 812/98).

W apelacji skarzaca przede wszystkim zarzucita Sadowi I instancji, ze nie stwierdzil niewazno$ci testamentu pomimo,
iz jego tre$¢ zawiera rozrzadzenia obejmujace wspolny majatek malzonkéw. Odnoszac sie do powyzszej kwestii na
wstepie wskazania wymaga, iz zgodnie z utrwalonym stanowiskiem judykatury, tre$é testamentu wlasnorecznego oraz
fakt jego sporzadzenia w przepisanej formie moga by¢ ustalone przez sad spadku jako przeslanka rozstrzygniecia o
dziedziczeniu, na podstawie wszelkich $rodkéw dowodowych (por. orz. Sgdu Najwyzszego: z dnia 13 listopada 1992
r., IIT CZP 120/92, z dnia 8 pazdziernika 2004 r., V CK 184/04 i z dnia 20 lipca 2005 r., II CK 2/05). W $wietle art.
926 § 2 k.c. nie ulega watpliwosci, ze ustawodawca daje pierwszenstwo porzadkowi dziedziczenia okre§lonemu wolg
spadkodawcy, wyrazong w testamencie. Dziedziczenie ustawowe wchodzi w rachube dopiero wtedy, gdy spadkodawca
w ogole nie sporzadzil testamentu, sporzadzil testament, ktéry okazal sie niewazny lub bezskuteczny albo sporzadzajac
testament ograniczyl sie do innych rozrzadzen. Nieprecyzyjno$é dyspozycji spadkodawcy zawartych w testamencie
nie przesadza przy tym jego niewaznoSci. Pocigga natomiast za soba konieczno$¢ dokonania wykladni, ustalenia
tre$ci dokonanych w nim rozrzadzen z uwzglednieniem regul okre$lonych w art. 948 § 1 i 2 k.c. (por. orz. Sadu
Najwyzszego z dnia 29 kwietnia 20009r., II CSK 637/08). Testament podlega wykladni wedlug regul zawartych w
prawie spadkowym, a jezeli nie sprzeciwia sie to tym regulom, takze stosownie do wskazan zawartych w art. 65 k.c.
Wéréd zamieszezonych w prawie spadkowym regul wyktadni testamentu rozrdznia sie ogolne reguly interpretacyjne
oraz konkretne reguly interpretacyjne. Pierwsze wskazujg sposéb dokonywania interpretacji testamentu. Do nich
nalezy przede wszystkim zasada wyrazona w art. 948 § 1 k.c., zgodnie z ktoérg testament nalezy tak ttumaczy¢, aby
zapewnié¢ mozliwie najpelniejsze urzeczywistnienie woli spadkodawcy. Jej rozwinieciem sa dyrektywy wskazane w art.
948 § 2 k.c. Wedlug tego przepisu, jezeli testament - interpretowany zgodnie z art. 948 § 1 k.c. i, w zakresie, w jakim
pozwala na to art. 948 § 1 k.c., stosownie do wskazan art. 65 k.c.- moze by¢ thumaczony rozmaicie, nalezy przyjac¢
taka wykladnie, ktéra pozwala utrzymaé rozrzadzenia spadkodawcy w mocy i nada¢ im rozsadna tre§é. Natomiast
konkretne reguly interpretacyjne nie méwia, jak dokonywaé interpretacji testamentu, lecz przypisuja mu w danej
sytuacji okreélong tre$¢. Do takich regul nalezy w szczego6lnosci art. 961 k.c. Reguly te znajduja zastosowanie o tyle
tylko, o ile tresci testamentu nie da sie jednoznacznie ustali¢ przy uzyciu ogélnych regul interpretacyjnych zawartych
w art. 948 i ewentualnie w art. 65 k.c. (por. uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 18 grudnia 1990 r. III CZP 68/90, z
dnia 16 wrzeénia 1993 r. III CZP 122/93, 28 z dnia 28 pazdziernika 1997r., I CKN 276/97).



Uwzgledniajac tre$¢ testamentu z 18 lutego 2018r. Sad Okregowy podzielil stanowisko Sadu I instancji, iz w
okolicznos$ciach n/n sprawy brak jest podstaw do stwierdzenia jego niewaznoé$ci. Testator L. K., zgodnie z dyspozycja
art. 941 k.c. w sposob prawidlowy rozrzadzil swoim majatkiem na wypadek Smierci. Sporzadzony przez zmartego
testament zawiera rozrzadzenia jednego spadkodawcy (art. 942 k.c.) i zostal w caloéci sporzadzony pismem recznym,
nadto podpisany i opatrzony data (art. 949 § 1 k.c.). Podnoszone w toku postepowania przed Sadem I instancji
watpliwos$ci skarzacej w zakresie autentycznoSci, czy oryginalnosci tego testamentu nie mogly sie ostaé, wobec tresci
opinii bieglego eksperta z zakresu badan pisma i podpiséw A. P., ktory przesadzil, iz jest on oryginalny i nie zawiera
cech charakteryzujacych kopie techniczne dokumentéw (k. 70 — 76).

Odnoszac sie natomiast do treéci testamentu Sad Okregowy w konsekwencji podzielil rozwazania Sadu Rejonowego,
ze wynikajacy z testamentu zapis dotyczgcy domu przy ul. (...), odnosi sie jedynie do przynaleznego testatorowi udziatu
ijego intencja nie bylo rozporzadzanie wlasno$cia calej nieruchomosci. Powyzsze wynika wyraznie z treéci testamentu,
w ktérym, co prawda wskazano, ze ,przedmiotem spadku jest dom (...) przy ulicy (...) w K.”, jednak stwierdzenie to
nalezy odczytywac lacznie ze sformulowaniem, iz ,dom ten wraz z dzialka jest wlasno$cia moja i mojej zony G. K. (2)
z domu U.”. Podkresli¢ nalezy, iz wykladnia testamentu nie moze sie ogranicza¢ jedynie do jezykowej interpretacji
jakiego$ wyizolowanego fragmentu, ale winna obejmowa¢ pelna jego tres¢, jak rowniez uwzgledniaé zebrany w sprawie
material dowodowy, ktére to elementy pozwalaja na ustalenie rzeczywistej woli testatora. Niewatpliwie zatem w dacie
sporzadzania testamentu L. K. mial Swiadomo$¢, ze jest jedynie wspotwlaScicielem nieruchomoéci i rozrzadzenie
dotyczyto tylko jego udzialu, w innym przypadku nie wskazywalby bowiem, ze dom jest takze wspolwlasno$cia
uczestniczki G. K. (1). Okoliczno$é powyzsza potwierdza zebrany w sprawie material dowodowy, w tym zeznanie
wnioskodawcy, ktory wskazal, ze przed $miercia spadkodawcy ,kazdy wiedzial o tym, ze potowke domu chce przepisaé
na wnuczki” (k. 56). Odczytujac wspomniany zapis oraz pozostale dowody, nalezy zatem doj$¢é do wniosku, ze
testator pozostawal w §wiadomosci, co do uregulowania prawnego przedmiotowej nieruchomosci, a spisujac ostatnia
wole poruszal sie w jego granicach. Interpretacji powyzszej nie podwaza zawarte w testamencie stwierdzenie, iz
uczestniczka ,ma prawo zamieszkiwa¢ w tym domu, az do $mierci”. Nalezy je bowiem odczytywac jedynie jako
wyraz troski i zamiar zapewnienia uczestniczce mozliwos$ci zamieszkiwania we wspomnianym domu, niezaleznie od
ewentualnych poczynan spadkobiercéw, w zakresie odziedziczonego przez nich udzialu. Podkreslenia wymaga przy
tym, iz nieprecyzyjno$¢ dyspozycji spadkodawcy zawartych w testamencie nie przesadza jego niewaznoS$ci, pocigga
natomiast za sobg konieczno$¢ dokonania wykladni, ustalenia tre$ci dokonanych w nim rozrzadzen z uwzglednieniem
regul okre$lonych w art. 948 § 11 2 k.c. (por. orz. Sadu Najwyzszego z dnia 29 kwietnia 2009r., II CSK 637/08), a
zatem z uwzglednieniem takiego thumaczenia testamentu, aby zapewnié urzeczywistnienie woli spadkodawcy. Majac
na uwadze sformulowanie ,dom ten wraz z dzialkg jest wlasno$cia moja i mojej zony G. K. (2) z domu U.” oraz
zebrane w sprawie dowody, w konsekwencji Sad Okregowy podzielil poglad Sadu I instancji, iz brak jest przestanek do
stwierdzenia jakoby wola testatora bylo rozrzadzenie domem przy ul. (...) w caloéci, a tym samym, ze w testamencie
z dnia 18 lutego 2018r. L. K. rozrzadzit jedynie swoim udzialem w tym domu.

Jedynie na marginesie stwierdzenia wymaga, ze nawet gdyby przyjaé, ze wola L. K. bylo rozporzadzenie calym
domem, a nie tylko swoim udzialem, nie wplywaloby to na wazno$¢ testamentu, albowiem rozrzadzenie przez testatora
takze przedmiotami nienalezacymi do niego, jak i pominiecie pewnych przedmiotéw stanowigcych jego majatek jest
dopuszczalne i samo przez sie nie §wiadezy o istnieniu bledu prawnie relewantnego (por. orz. Sadu Najwyzszego z dnia
27 pazdziernika 2005r., III CK 53/05). Testator moze bowiem objaé rozrzadzeniem takze przedmioty nienalezace do
jego majatku, co wplywa na ustalenie wielko$ci udzialow (por. orz. Sadu Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika 1997r.,
I CKN 276/59, orz. Sadu Najwyzszego z dnia 27 pazdziernika 2005r., III CK 53/05).

W sprawie brak jest rowniez innych podstaw do stwierdzenia niewazno$ci testamentu. W szczegolno$ci zebrany
w sprawie material dowody pozwala na przesadzenie, iz testament zostal sporzadzony przez testatora w sposob
Swiadomy i swobodny. Fakt zazywania przez niego lekow, nie wplywal na stan jego SwiadomoSci, co zreszta
potwierdzila skarzgca, jednoznacznie stwierdzajac, iz ,,nie kwestionuje poczytalnosci meza, bo byl z nim kontakt, byt
Swiadomy” (k. 55). Okoliczno$¢ powyzsza potwierdzaja zeznania wnioskodawcy R. K. (1) (k. 56) oraz uczestniczki D.
K. (k. 56), ktora podkreslila, iz do konica swoich dni L. K. rozwiazywal trudne krzyzowki (k. 56).



Z okolicznoéci sprawy, jak rowniez z zebranego w sprawie materialtu dowodowego nie wynika rowniez, aby testament
sporzadzony zostal pod wplywem bledu lub grozby (art. 945 § 1 pkt. 21 3 k.c.). Z zeznan G. K. (1) wynika, ze ,wnuczki
odwiedzaly dziadka do $émierci, mial z nimi dobry kontakt. Na pewno ten testament zostal sporzadzony przez meza.” (k.
55). Wnioskodawca z kolei zeznal, ze ,kazdy wiedzial o tym, ze poldwke domu chce przepisa¢ na wnuczki, tak bylo od
momentu gdy urodzila sie jego pierwsza wnuczka” (k. 56), co potwierdzila uczestniczka D. K. wskazujac, ze od ,,zawsze
dziadek mowil, ze chee nam to zapisaé” (k. 56). Uwzgledniajac powyzsze brak jest rowniez podstaw, do doszukiwania
sie wplywu kogokolwiek na testatora, przy sporzadzaniu przez niego testamentu. Podkresli¢ nalezy, iz sama skarzaca
zeznala, iz w dniu w ktérym doszlo do spisania testamentu ,maz to byt w dobrym stanie, pytalam sie tylko co na
mnie i corke gadal syn” (k. 56). Uwzgledniajac wskazywany powyzej wieloletni zamiar spadkodawcy zapisania swojego
udzialu w domu przy ul. (...) na wnuczki oraz jego zachowanie w dniu sporzadzenia testamentu, za Sadem I instancji
przyjac nalezy, iz na jego tre$¢ nikt nie wplywal i odpowiadala ona woli testatora. Odmienne twierdzenia skarzacej,
ktdéra przyznala, ze jest skonfliktowana z synem” (k. 55) w zaden spos6b nie zostaly nawet uprawdopodobnione.
W tym miejscu jedynie na marginesie wskazania wymaga na powszechne w orzecznictwie stanowisko, iz sugestie
0s6b trzecich nie wylaczaja swobody powziecia decyzji, gdyz w przeciwnym wypadku niemal kazde o$wiadczenie woli
dotkniete byloby omawiana wada, rzadko bowiem czlowiek dziala zupelnie swobodnie ( por. orz. Sagdu Najwyzszego
z dnia 18 maja 2017r., I CSK 551/16, orz. Sadu Najwyzszego z dnia 14 grudnia 2011r., I CSK 115/11).

Uwzgledniajac powyzsze rozwazania Sad Okregowy podzielil wyrazony przez Sad Rejonowy poglad, iz brak jest
podstaw do stwierdzenia niewaznoS$ci testamentu L. K. na podstawie wylaczenia Swiadomego albo swobodnego
podejmowania decyzji i wyrazania woli przez testatora w chwili jej spisywania.

Sad Okregowy wskazuje rowniez na prawidlowo$¢ dokonanych przez Sad Rejonowy ustalen w zakresie stosunku
skladnikow masy spadkowej. Pozostate, wskazane w toku postepowania skladniki majatku po zmarlym, w stosunku
do wartoéci zapisanego wnuczkom udzialu w domu przy ul. (...), potwierdzaja poglad Sadu I instancji, ze rozrzadzenie
przez testatora wspomnianym udzialem, wyczerpalo prawie caly spadek po nim. Zebrany w sprawie material
dowodowy nie pozwala w szczegblno$ci na podwazenie tej tezy z uwagi na twierdzenia skarzacej dotyczace
samochodéw, albowiem z niczego nie wynika, aby ich warto$¢ wplywala na wynikajgca z art. 961 k.c zasade.
Prawidlowo tym samym na jej podstawie Sad Rejonowy uznal, iz na podstawie testamentu spadek po L. K. nabyly
jego wnuczki — D. K., P. K. i R. K. (2) — kazda po 1/3 spadku. W zakresie stosunku cze$ci, w ktorych spadkobierczynie
dziedzicza spadek nalezy zastosowa¢ domniemanie z art. 960 k.c., albowiem spadkodawca powolal do spadku kilku
spadkobiercéw, nie okreslajac ich udziatow spadkowych, zatem dziedzicza oni w czeSciach réwnych.

Wobec przeprowadzonych rozwazan Sad Okregowy doszed}l do wniosku, iz apelacje skarzacej G. K. (1) nalezalo uznaé
za bezzasadna i dlatego na podstawie art. 385 k.p.c. podlegata ona oddaleniu.

D.T.K.B. M.



