Sygn. akt ITI Ca 684/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 wrzeénia 2017 r.

Sad Okregowy w Gdansku III Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Krzysztof Gajewski (spr.)
Sedziowie: SO Dorota Majerska — Janowska

SR del. Justyna Kielar

Protokolant: sekr. sad. Maciej Madziel

po rozpoznaniu w dniu 19 wrze$nia 2017 r. w Gdansku
na rozprawie

sprawy z powodztwa J. W.

przeciwko B. T.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Malborku

z dnia 27 kwietnia 2017 r. sygnatura akt I C 492/16

1. oddala apelacje;

2. odstepuje od obcigzania powoda kosztami postepowania odwolawczego;

3. przyznaje adwokatowi J. P. ze Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Gdansku wynagrodzenie za pelienie
obowiazkéw pelnomocnika z urzedu wraz z naleznym podatkiem VAT w wysokoSci 1 476 zl (jeden tysigc czterysta

siedemdziesiat sze$¢ zlotych) brutto.
SSR del. Justyna Kielar SSO Krzysztof Gajewski SSO Dorota Majerska - Janowska

Sygn. akt III Ca 684/17

UZASADNIENIE

Powdd J. W. wniost o zasadzenie od pozwanej B. T. kwoty 18.000,00 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
25 marca 2016 roku do dnia zaplaty oraz zasadzenie zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych, ewentualnie przyznanie adwokatowi kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej

powodowi z urzedu, albowiem koszty te nie zostaly uiszczone w caloéci ani w czesci.



W uzasadnieniu pozwu podal, ze w grudniu 2009 roku pomogl pozwanej w wyborze, a nastepnie w zakupie samochodu
osobowego marki L. (...), pozyczajac jej 18.000 zl, ktérej to kwoty pozwana mu nie zwroécila.

Pozwana B. T. wniosla o oddalenie powddztwa w caloSci, zasadzenie kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pisma pozwana wskazala, iz roszczenie dochodzone pozwem jest niezasadne. Pozyczka nigdy nie
zostala udzielona, pozwana w chwili zakupu auta dysponowata wtasnymi srodkami.

Wyrokiem z dnia 27 kwietnia 2017r. Sad Rejonowy w punkcie I oddalil powddztwo; w punkcie II zasadzil od powoda
J. W. na rzecz pozwanej B. T. kwote 4817,00 zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego; w punkcie
IIT przyznat adwokatowi J. P. prowadzacemu Kancelarie Adwokacka w G. od Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego
w Malborku kwote netto 4800,00 z} plus podatek VAT w kwocie 1104,00 zl, czyli lacznie kwote brutto 5904,00 z}
zlotych tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi przez adwokata ustanowionego z urzedu oraz
kwote 98,60 zlotych tytulem zwrotu wydatkow.

Sad Rejonowy orzekajac opart sie na nastepujacych ustaleniach faktycznych i rozwazaniach prawnych:

Pozwana B. T. mieszka w miejscowosci S., gmina M., gdzie w 2002 roku kupila nieruchomosé¢ zabudowana domem
mieszkalnym za cene 30.000,00 zlotych. Srodki na zakup w/w miala po sprzedazy w dniu 19 listopada 2002 roku
spoldzielczego wlasnos$ciowego prawa do lokalu polozonego w G., przy ulicy (...) za cene 70.000,00 zlotych. Od 10
lat jest na emeryturze. Nadto w/w pracuje do dnia dzisiejszego jako kierownik warsztatu bursztyniarskiego, w 2009
roku uzyskiwala miesieczne wynagrodzenie w kwocie 1400-1500 zlotych. Nadto z tytulu najmu lokalu na potrzeby
warsztatu bursztyniarskiego uzyskuje kwote 500 zl, najemcy ponosza tez koszty pradu, wody.

Powod J. W. mieszka w S., w 2009 roku wraz z byla zona sprzedal nieruchomos$¢ polozona w K. za cene 440.000,00
zlotych. Gotowke poczatkowo wplacit do banku, potem pieniadze trzymal w domu.

Powod J. W. i pozwana B. T. pozostawali w bliskich relacjach osobistych w latach 2007 — 2011, zareczyli sie,
planowali wsp6lng przyszlo$¢, w tym zawarcie zwigzku malzenskiego. W/w pomagali sobie nawzajem, prowadzili
razem gospodarstwo domowe, robili sobie wzajemnie prezenty, nie oczekujac ich zwrotu Powdd pomagal pozwanej
przy remoncie domu w S., réwniez finansowo. Przy remoncie mieszkania powoda pomagatl syn pozwane;j.

We wrzeéniu 2009 roku powdd wraz z pozwana i jej synem pojechali na gielde w P. aby kupi¢ B. T. samochéd. Pozwana
zdecydowala sie na samocho6d terenowy L. (...), zatem w/w umowili sie, ze zbywca pojazdu przywiezie samocho6d na
posesje powoda w S. celem dokonania transakeji. Tego samego dnia J. R. przywi6zt samochod do S., doszlo do zawarcia
transakeji kupna samochodu L. (...) pomiedzy J. R. a B. T. za cene 18.000,00 zlotych. Pieniadze zbywcy pojazdu
wreczyl powdd J. W.. Po zawarciu transakeji pozwana wraz z synem odwiezli sprzedajacego do S..

Sad Rejonowy wskazal, iz w dniu 09 grudniu 2009 roku Zaklad Ushug (...) i Ziemnych (...) J. R. wystawil nabywcy
pojazdu fakture VAT nr F (...) na kwote 18.000,00 zlotych. W 2010 roku samochod zostal uszkodzony i sprzedany
za kwote 10.000,00 zlotych.

Po zakupie w/w samochodu dla pozwanej powdd J. W. kupil dla siebie od J. R., prowadzacego auto - handel samocho6d
takze tej samej marki, czyli L. (...). W/w pojazd zostal wymieniony nastepnie na inny — tej samej marki - po jego
uszkodzeniu — takze przez J. R. w roku 2010-2011 roku. Zbywca pojazdu przywiozl samochdd do miejsca zamieszkania
pozwanej, gdzie powod wowczas przebywal. Powdd kupil takze od w/w samochod (takze tej samej marki) dla swojej
siostry — byto to juz po rozstaniu stron.

Powdd nie mogt pogodzié sie z rozpadem zwigzku. Pismem z dnia 23 sierpnia 2013 roku wypowiedzial umowe
pozyczki z dnia 12.09.2009 roku w wysokoSci 18.000,00 zlotych i wezwat pozwana do zwrotu pozyczki. W 2014
roku poinformowal Urzad Skarbowy, iz udzielil B. T. pozyczki w kwocie 39.000,00 zlotych na zakup samochodu,
materialow budowlanych i inne cele bytowe na laczng kwote 39.400,00 zlotych. Wobec brakéw dowodéw na powyzsze



okoliczno$ci w/w Organ sprawe odlozyl ,ad acta”. Powod ,,nekal” pozwang sms-mi. Zlozone zostalo doniesienie do
Zakladu (...) dotyczace nielegalnego poboru energii, kontrola nie potwierdzila powyzszego stanu. Takze doniesienie o
nielegalnym najmie mieszkania syna pozwanej zakonczylo sie umorzeniem sprawy przez (...).

Przechodzac do rozwazan merytorycznych Sad meriti podniosl, iz powbddztwo nie zastuguje na uwzglednienie.

Powyzszy stan faktyczny ustalony zostal na podstawie dokumentéw zawartych w aktach niniejszej sprawy oraz
wyjaénieniach i zeznaniach stron jak i na podstawie zeznan $wiadkoéw. Sad dokonal oceny zebranego w sprawie
materialu dowodowego pod katem jego wiarygodno$ci, odnoszac sie do poszczegdlnych dowodéw w sprawie.

Sad a quo nie dal wiary twierdzeniom powoda J. W., iz udzielil on pozwanej B. T. pozyczki w zwigzku z zakupem
samochodu osobowego marki L. (...). Jak wynika ze stanowiska pozwanej B. T. — w/w zaprzeczyla jakoby pozyczyta
od J. W. pieniadze na zakup samochodu, o$wiadczyla ze na ten cel przeznaczyla wlasne $rodki.

Sad Rejonowy wskazal, na odmienne twierdzenia powoda co do daty, kwoty udzielonej pozyczki. Jak wynikalo z tresci
pozwu J. W. wskazywal grudzien 2009 roku jako miesigc zakupu w/w pojazdu, takze powdd okreslil w pozwie, iz w
dniu 09 grudnia 2009 roku pozyczyt pozwanej kwote 18.000,00 zlotych. Natomiast jak wynikalo z wyja$nien powoda
shuchanego informacyjnie w dniu 16 czerwca 2016 roku zakup samochodu nastapil we wrze$niu 2009 roku, kwota
udzielonej pozyczki opiewala na sume 22.500,00 zlotych, do zwrotu miala by¢ suma 19500,00 zlotych.

Nadto niewiarygodne tez sg twierdzenia co okolicznoS$ci zwigzanych ze zwrotem pieniedzy. W pozwie powdd wskazal,
iz termin mial by¢ niezwloczny — ,, po kilku dniach od otrzymania pieniedzy pozwana zaczela unika¢ powoda, przestala
odbiera¢ od niego telefony a nastepnie oSwiadczyla, ze nie zamierza zwroci¢ powodowi jakichkolwiek pieniedzy”.
Powdd stuchany informacyjnie w dniu 16 czerwca 2016 roku podal termin 1 roku, natomiast stuchany w charakterze
strony zeznal, iz nie byt ustalony termin zwrotu pieniedzy.

Sad I instancji zwazyl, iz jak wynika z zebranego materialu dowodowego powdd J. W. i pozwana B. T. pozostawali
w bliskich relacjach osobistych w latach 2007 — 2011, zareczyli sie, planowali wspolna przyszlo$¢, w tym zawarcie
zwigzku malzeniskiego. W/w pomagali sobie nawzajem, prowadzili razem gospodarstwo domowe, robili sobie
wzajemnie prezenty — bylo to bezsporne pomiedzy stronami.

Sad a quo dal wiare zeznaniom $wiadka na w/w okolicznosci. Swiadek wyraznie przyznawat fakty, o ktérych mial
wiedze i co do ktorych pamiec pozwalala mu na zlozenie zeznan. Co do rozmoéow w/w $wiadka przed posiedzeniem Sadu
Rejonowego w Starogardzie Gdanskim w dniu 09 lutego 2017 roku wykonujacego odezwe Sadu rozpoznajacego sprawe
o zaplate - to jak wynikalo z wyja$nien J. R. nie pamietal juz szczegdtowo kwoty za jaka sprzedal samocho6d — dlatego tez
chciat dopytaé o powyzsze powoda. W ocenie Sadu powyzsza rozmowa nie wplynela na ocene wiarygodnos$ci §wiadka.
Co do okazanych w/w $wiadkowi dokumentow : o§wiadczenia z dnia 09.12.2009 r. i pokwitowania kwoty 2500 zlotych
bez daty, to z pierwszego z nich wynika ustalony juz wcze$niej fakt zaplaty przez J. W. kwoty 18.000,00 zlotych ,
natomiast co do drugiego dokumentu - pokwitowania kwoty 2500 zlotych — to nalezy wskazaé, iz z treSci pisma
nie wynika jakiego konkretnie zakupu pojazdu marki L. (...) pokwitowanie dotyczy. Pismo nie zawiera daty, nadto
bezspornym w sprawie byl fakt kilkakrotnego kupna pojazdéw tej marki przez powoda. Odnoénie zeznan $wiadka A.
T., to nalezy wskazac¢, iz sad podszed! z duza doza ostroznosci co do zeznan w/w Swiadka. Jako synowi pozwanej moglo
mu zaleze¢ na korzystnym rozstrzygnieciu dla matki. Jednakze w/w potwierdzil ustalony stan faktyczny, odnoénie
okoliczno$ci wreczania pieniedzy za samochdd to nalezy wskazac, iz w/w Swiadek byl przy sporzgdzeniu umowy kupna
sprzedazy, jednak nie byt przy wreczaniu pieniedzy.

Sad Rejonowy podkreslil, iz powod nie mogl pogodzié sie z rozpadem zwigzku, zatem zaczal domagaé sie zwrotu
od pozwanej B. T. wszystkich darowizn i poniesionych nakladow na majatek pozwanej. Wobec sprzeciwu ze strony
bylej narzeczonej powdd wezwal pozwana do zwrotu pozyczki (ktéra nie byla nigdy udzielona), nadto w 2014
roku poinformowal Urzad Skarbowy, iz udzielil B. T. pozyczki w kwocie 39.000,00 zlotych na zakup samochodu,
materialow budowlanych i inne cele bytowe na laczng kwote 39.400,00 zlotych, ,nekal” pozwana sms-mi, zlozone
zostalo doniesienie do Zakladu (...) dotyczace nielegalnego poboru energii, doniesienie o nielegalnym najmie



mieszkania syna pozwanej . Na uwage zastuguje fakt, iz postepowania prowadzone przez odpowiednie organy nie
potwierdzily doniesiefi powoda.

Wobec powyzszego — uznajac, iz strony nie laczyta umowa pozyczki - Sad Rejonowy uznal powodztwo za niezasadne
i postanowit orzec jak w punkcie I wyroku.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wywiodl powdd, zaskarzajac je w caloéci i zarzucajac mu :
1. naruszenie przepis6w postepowania tj. art. 233 § 1 kpc poprzez:

a. dowolne przyjecie, ze we wrze$niu 2009r. powdd dokonal na rzecz pozwanej darowizny w wysokoéci 18000 zl,
podczas gdy okolicznoéci te nie wynikajg z zadnego dowodu przeprowadzonego w postepowaniu - co skutkowato
oddaleniem powodztwa;

b. przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow i odmowe wiarygodno$ci i mocy dowodowej zeznan powoda J.
W., chociaz zeznania powoda sg logiczne i nie stoja w sprzeczno$ci z istotng czeécia materialu dowodowego zebranego
w sprawie, co w konsekwencji doprowadzilo do blednego ustalenia, ze:

« we wrzeéniu 2009r. powdd dokonal na rzecz pozwanej darowizny w wysoko$ci 18 000 zl; -strony robily sobie
wzajemnie prezenty, nie oczekujac ich zwrotu;

c. przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i przyznanie wiarygodnosci i mocy dowodowej zeznaniom
pozwanej B. T., chociaz zeznania pozwanej stoja w sprzeczno$ci z istotng czeScig materiatu dowodowego zebranego w
sprawie oraz ustaleniami sadu, co w konsekwencji doprowadzito do blednego ustalenia, ze:

« powdd nie mogl sie pogodzic¢ z rozpadem zwiazku stron, co bylo wylaczna przyczyna domagania sie przez powoda
zwrotu pozyczki;

» we wrze$niu 2009r. powod dokonal na rzecz pozwanej darowizny w wysokosci 18 000 zl;

d. dowolne i sprzeczne zebranym materialem dowodowym ustalenie, ze strony prowadzily wspdlne gospodarstwo
domowe, podczas gdy z zeznan stron i §wiadka A. T. wynika, Ze strony nie mieszkaly razem - co skutkowalo blednym
ustaleniem, ze strony byly w bardzo bliskich i zazylych relacjach, w ktérych powszechne bylo robienie drogich
prezentow;

e. dowolne i sprzeczne z zebranym materialem dowodowym ustalenie, ze strony czynily sobie wzajemnie drogie
prezenty (w tym samochody i finasowanie kosztow remontu), podczas gdy fakt ten nie wynika z zadnego
przeprowadzonego dowodu, a zgodnie z zeznaniami stron (w tym w szczegdlnoéci pozwanej) powod nie dawal
pozwanej jakichkolwiek prezentéw, natomiast pozwana podarowala powodowi jedynie drobne prezenty w postaci
poscieli, zaston i recznikow;

2. naruszenie przepisu postepowania tj. art. 328 § 2 kpc poprzez:
a. niewyja$nienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem odpowiednich przepiséw prawa;

b. niewskazanie dowoddw, na podstawie ktoérych sad ustalil, ze we wrze$niu 20009r. strony zawarly umowe darowizny
na kwote 18 000 zl;

3. naruszenie przepisu postepowania tj. art. 304 kpc poprzez przestuchanie pozwanej bez odebrania przyrzeczenia
i bez uprzedzenia strony o odpowiedzialno$ci karnej za zlozenie falszywych zeznan, a nastepnie zakwalifikowanie
wypowiedzi strony do materialu dowodowego.

Wobec tak sformulowanych zarzutéw skarzgcy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powodztwa w
calo$ci; zasgdzenie od pozwanej na rzecz adwokata J. P. kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z



urzedu w postepowaniu przed sadami obu instancji wedlug norm przepisanych, podwyzszonego o podatek od towaréow
iuslhug.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda nie zastlugiwala na uwzglednienie.

Na wstepie wskazaé nalezy, iz niezasadny jest zarzut naruszenia przez Sad I instancji art. 328 § 2 kpc. Zarzut
naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. jest skuteczny, gdy uzasadnienie orzeczenia pozbawione jest elementow okre$lonych w
tym przepisie. Tymczasem uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia spelnia wymogi wynikajace z w/w artykutu, zawiera
bowiem wszystkie konieczne elementy pozwalajace prze$ledzi¢ motywy, jakimi kierowal sie Sad Rejonowy oraz tok
jego rozumowania, co powoduje, iz orzeczenie nie uchyla sie kontroli instancyjnej, pomimo pewnych brakéw w
zakresie podstawy prawnej rozstrzygniecia. Podkres$lenia przy tym wymaga, iz pominiecie okoliczno$ci nie majacych
w sprawie znaczenia badz odmienna ocena przez strone ustalonego stanu faktycznego, nie moze byé rozpatrywana w
kontekscie brakow uzasadnianie. Na uwzglednienie nie zasluguje rowniez zarzut naruszenia art. 304 kpc, albowiem
przepis ten nie naklada na sad obowiagzku odebrania od strony przyrzeczenia, ale jedynie pouczenia, iz ma ona
obowiazek zeznawaé prawde. Brak pouczenia w powyzszym zakresie stanowi uchybienie procesowe, ktore — z uwagi
na zebrany w sprawie material dowodowy oraz rozklad ciezaru dowodu — w okoliczno$ciach sprawy nie wplywato
jednak na prawidlowo$¢ rozstrzygniecia, jakie w niej zapadlo. Niezaleznie od powyzszego, w zwigzku ze wspomnianym
uchybieniem, skarzacy nie wnio6st do protokotu zastrzezenia w trybie art. 162 kpc, co wyklucza powolywanie sie na nie
na obecnym etapie postepowania.

W ocenie Sadu Okregowego Sad Rejonowy w sposoéb wlasciwy rozwazyt wszystkie dowody i okolicznosci i na ich
podstawie poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, nie przekraczajac w tej mierze zasady swobodnej oceny dowodow.
Sad I instancji podejmujac zaskarzone rozstrzygniecie nie naruszyt takze przepisoOw prawa materialnego i dlatego Sad
Okregowy akceptuje argumenty przedstawione w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia.

Zarzuty powoda dotycza przede wszystkim oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, a zatem zarzutu
naruszenia art. 233 § 1 kpc, ktore to zarzutu Sad Okregowy uznat za niezasadne. Sad Okregowy podziela wyrazone
w orzecznictwie Sadu Najwyzszego stanowisko, ze przewidziane w art. 233 § 1 k.p.c. kryteria oceny wiarygodnosci
i mocy dowodow moga byé¢ przedmiotem kontroli odwolawczej, jednakze powolanie sie w §rodku zaskarzenia na
naruszenie przepisu art. 233 § 1 k.p.c. nie moze polega¢ na zaprezentowaniu przez skarzacego stanu faktycznego
ustalonego przez niego na podstawie wlasnej oceny dowoddédw. Skarzacy moze tylko wykazywaé, postugujac sie
wylacznie argumentami jurydycznymi, ze sad drugiej instancji razaco naruszyl ustanowione w wymienionym przepisie
zasady oceny wiarygodno$ci i mocy dowodoéw i ze naruszenie to moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy (wyrok
SN z dnia 25.07. 2000 r., III CKN 842/98; LEX nr 51357, orzeczenie SN z dnia 14 stycznia 2000 r. I CKN
1169/99 nie publ.). Za utrwalony uznaé nalezy ponadto wyrazony w doktrynie i orzecznictwie poglad, iz ocena
wiarygodno$ci mocy dowodoéw przeprowadzonych w danej sprawie wyraza istote sadzenia w czeSci obejmujacej
ustalenie faktow, poniewaz obejmuje rozstrzygniecie o przeciwstawnych twierdzeniach stron na podstawie wlasnego
przekonania sedziego powzietego w wyniku bezposredniego zetkniecia sie ze $wiadkami, dokumentami i innymi
srodkami dowodowymi. Powinna odpowiadaé regulom logicznego rozumowania wyrazajacym formalne schematy
powiazan pomiedzy podstawami wnioskowania i wnioskami oraz uwzglednia¢ zasady doswiadczenia zyciowego
wyznaczajace granice dopuszczalnych wnioskow i stopien prawdopodobiefistwa ich wystepowania w danej sytuacji.
Jezeli z okres§lonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem
zyciowym, to ocena sadu nie narusza regut swobodnej oceny dowodow (art. 233 § 1 kpe) i musi sie ostaé, choéby
w rownym stopniu, na podstawie tego materiatu dowodowego, dawaly sie wysnué¢ wnioski odmienne. Tylko w
przypadku, gdy brak jest logiki w wiazaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza
poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych
praktycznych zwiazkow przyczynowo-skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie
podwazona. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrzesnia 2002 roku, II CKN 817/00, LEX nr 56906).



Whbrew stanowisku skarzacych, nie sposéb uznaé, zeby apelacja skutecznie podwazala prawidlowo$¢ dokonanej
przez Sad Rejonowy oceny mocy dowodowej i wiarygodnoSci zebranego w sprawie materiatu dowodowego i
wyprowadzonych na tej podstawie wnioskow. Ustalenia faktyczne zostaly dokonane przez Sad Rejonowy na podstawie
materialu dowodowego dostarczonego przez strony postepowania zgodnie z regula wyrazona w przepisie art. 6 k.c.,
zgodnie z ktorym ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktoéra z faktu tego wywodzi skutki prawne. Osoba ta
zobowigzana jest zatem przedstawi¢ dowody dla wykazania istnienia danego faktu (por. 232 k.p.c.). Przepis art. 6 k.c.
wskazuje zatem podmiot zobowigzany do udowodnienia faktu, natomiast ocena, czy wywiazat sie on w istocie z tego
obowiazku nalezy juz do sadu rozpoznajacego sprawe i dokonywana jest zgodnie z przepisami kodeksu postepowania

cywilnego.

W niniejszej sprawie Sad Rejonowy nie dokonal — wbrew twierdzeniom skarzacego — wybidérczej oceny dowoddow.
Zgromadzony material dowodowy Sad Rejonowy ocenit w sposéb kompleksowy, tj. uwzglednil wszystkie dowody
przeprowadzone w postepowaniu, jak rowniez wszelkie okoliczno$ci towarzyszace przeprowadzaniu poszczeg6lnych
dowodow i majacych znaczenie dla oceny ich mocy i wiarygodnosci. Sad Okregowy nie dopatrzyl sie naruszenia
przepisu art. 233 k.p.c., zwlaszcza, ze Sad I instancji w sposob racjonalny i obiektywny rozwazyt material dowodowy
jako calo$¢, a dokonujac wyboru okre$lonych §rodkéw dowodowych i wazac ich moc oraz wiarygodno$¢ odniost je do
pozostalego materiatu dowodowego.

Podkreslenia wymaga, iz pozwana od poczatku postepowania przed Sadem I instancji negowala zawarcie z powodem
umowy pozyczki, podnoszac, iz miala wystarczajace Srodki finansowe na zakup pojazdu i nie musiala ich pozyczaé od
powoda. Twierdzenia te potwierdzil zeznajacy w sprawie §wiadek A. T. (k. 67). Zebrany w sprawie material dowodowy
pozwala takze na uznanie za wiarygodne jej stanowiska, ze strony postepowania utrzymywaly bliskie stosunki i
wspolnie dokonywaly zakupow, co wynika z zeznan wspomnianego §wiadka, ktory przyznal, iz strony byly ze soba
3 lata oraz iz planowaly zawarcie zwiazku malzenskiego (k. 68). Wskazania wymaga, iz w trakcie postepowania
przed Naczelnikiem Urzedu Skarbowego w E. powdd nie wykazal, aby do zawarcia umowy pozyczki doszlo, gdyz nie
przedstawil umowy pozyczki zawartej na piSmie, na co wskazuje pismo Naczelnika Urzedu Skarbowego w E. z dnia 13
lipca 2016r. Wbrew zawartym w apelacji twierdzeniom stanowiska powoda nie potwierdzil rowniez dowdd z zeznan
Swiadka J. R., ktéry zeznal, iz nie wie skad pochodzily pienigdze na zakup samochodu (k. 108v). Uwzgledniajac zazyle
relacje pomiedzy stronami fakt, ze przekazal je powdd bynajmniej nie przesadza, iz stanowily one jego majatek. W
kontekscie powyzszego takze oSwiadczenie z 9 grudnia 2009r. (k. 5) nie moze stanowi¢ dowodu zawarcia pomiedzy
stronami umowy pozyczki. Prawidlowo przy tym Sad I instancji wskazal na istnienie sprzecznoéci w twierdzeniach
powoda, ktére dodatkowo twierdzenia te podwazaja.

Uwzgledniajac powyzsze przyjac¢ nalezalo, iz zebrany w sprawie material dowodowy nie pozwolil na ustalenia, aby
zawarta zostala umowa pozyczki, na ktérej powdd opiera swoje zadanie.

Istota sporu w niniejsze sprawie sprowadzala sie jedynie do kwestii faktycznej, tj. faktu zawarcia przez strony
niniejszego sporu umowy pozyczki §rodkéw pienieznych opiewajacych na kwote 18.000 zt. Obowiazek wykazania
powyzsze okoliczno$ci obcigzal powoda, albowiem on z faktu tego wywodzil korzystne dla siebie skutki prawne (art.
6 k.c.).

Zgodnie z trecia przepisu art. 720 k.c. przez umowe pozyczki dajacy pozyczke zobowiazuje sie przenie$¢ na wlasnoséc
biorgcego okreslong ilo$¢ pieniedzy albo rzeczy oznaczonych tylko co do gatunku, a bioracy zobowiazuje sie zwrocic te
sama ilo$¢ pieniedzy albo te sama ilo$¢ rzeczy tego samego gatunku i tej samej jako$ci (ust. 1); umowa pozyczki, ktorej
warto$¢ przenosi piecset zlotych, powinna by¢ stwierdzona pismem (§ 2). Co istotne, przepis art. 720 § 2 k.c. wymaga
- przy okreslonej wartoSci pozyczki - stwierdzenia umowy pismem (forma ad probationem). Sama umowa moze
by¢ wiec zawarta w formie dowolnej, nawet ustnie, fakt jej zawarcia powinien by¢ natomiast potwierdzony pismem.
Bez wzgledu na wymogi formalne umowy pozyczki i konsekwencje prawne z tym zwiazane, stwierdzi¢ nalezalo, ze
w niniejszej sprawie nie przedstawiono okolicznoéci, ktére moglyby choc¢by posrednio swiadczy¢ o zawarciu przez
strony umowy pozyczki. Twierdzenia i zeznania powoda w konfrontacji z resztg materialu dowodowego nie byly



wystarczajace do ustalenia tego faktu, w szczegoblnosci, w sytuacji gdy powdd nie przedstawil zadnego dowodu w formie
pisemnej, stwierdzajacego zawarcie spornego stosunku zobowigzaniowego.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy doszed} do wniosku, ze zaden z przepisOw procedury cywilnej nie zostal
naruszony przy rozpoznaniu sprawy przez Sad I instancji, a material dowodowy zgromadzony w sprawie wskazywal
na brak dokonania spornej czynnosci prawne;j.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy — w my$l przepisu art. 385 k.p.c. — apelacje powoda oddalil.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekt w punkcie IT wyroku na mocy art. 102 k.p.c. i odstgpit od
obcigzania powoda jako strony przegrywajacej spoér kosztami postepowania odwolawczego majac na uwadze trudng
sytuacje finansowg powoda. Powod jest osoba w podeszlym wieku, utrzymujaca sie zemerytury w wysoko$ci 1298,56 zi
miesiecznie. Powdd nie posiada zadnych oszczednosci, a stan jego zdrowia — po przebytym zawale serca- uniemozliwia
podjecia ewentualnego dodatkowego zatrudnienia.

Zgodnie z art. 102 kpc w wypadkach szczeg6lnie uzasadnionych sad moze zasadzié od strony przegrywajacej tylko
cze$¢ kosztow albo nie obcigzac jej w ogole kosztami. Wskazaé¢ nalezy, iz obcigzenie strony, zgodnie z zasadg
odpowiedzialnoéci za wynik procesu, calo$cia lub tylko czeécia kosztéw procesu moze w okoliczno$ciach konkretnej
sprawy pozostawaé trudne do pogodzenia z poczuciem sprawiedliwo$ci oraz zasadami wspolzycia spotecznego. Idee
te urzeczywistnia wyrazona w art. 102 k.p.c. zasada shuszno$ci. Zdaniem Sadu Okregowego przedstawione w niniejszej
sprawie okolicznoSci uzasadniaja zastosowanie zasady stusznoéci wyrazonej w art. 102 k.p.c. w stosunku do orzeczenia
o kosztach postepowania apelacyjnego.

W punkcie ITI wyroku Sad Okregowy przyznal adwokatowi J. P. prowadzacemu Kancelarie Adwokacka (...) od Skarbu
Panstwa — Sadu Okregowego w Gdansku kwote brutto 1476 zt tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
powodowi przez adwokata ustanowionego z urzedu. Wysoko§¢ wynagrodzenia pelnomocnika ustanowionego z urzedu
w osobie adwokata dla powoda Sad ustalil na podstawie § 8 ust. 5 oraz § 16 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci w sprawie ponoszenia przez Skarb Panhstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu z dnia 3 pazdziernika 2016 roku.

SSR del. J. K. SSOK. G. SSOD. M. - (...)



