Sygn. akt III Ca 853/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lutego 2014r.

Sad Okregowy w Gdansku III Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym :

Przewodniczacy: SSO Leszek Jantowski

Sedziowie: SO Przemyslaw Jasinkiewicz

SO Elzbieta Milewska-Czaja (spr.)

Protokolant: staz. Martyna Dalecka

po rozpoznaniu w dniu 12 lutego 2014r. w Gdansku
na rozprawie

sprawy z powodztwa K. T.i A. T.

przeciwko M. A.iB. A. (1)

o nakazanie

na skutek apelacji powodow

od wyroku Sadu Rejonowego w Gdyni

z dnia 4 czerwca 2013r., sygnatura akt I C 482/12
1.oddala apelacje.

2.zasadza od powodow solidarnie na rzecz pozwanych kwote 600 zt ( szeécset zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu
za instancje odwolawcza.

Sygn. akt ITI Ca 853/13

UZASADNIENIE

Powodowie K. T. i A. T. wniesli pozew przeciwko B. A. (1) i M. A. domagajac sie nakazania pozwanym dokonania
w terminie 30 dni (liczonych od dnia uprawomocnienia sie¢ wyroku) zgloszenia we wlasciwym organie zamiaru
wykonania, a nastepnie wykonania w terminie 30 dni (liczonych od dnia dokonania zgloszenia) niezbednych prac
budowlano — remontowych, polegajacych na wykonaniu izolacji akustycznej podloza w lokalu nr (...) znajdujacym sie
w budynku mieszkalnym polozonym w G. przy ul. (...) oraz zakazania pozwanym dalszych naruszen prawa wlasnos$ci
powoddw polegajacych na immisjach akustycznych z lokalu pozwanych ponad przecietng miare.

W uzasadnieniu pozwu powodowie podniesli, iz sa wspotwlascicielami na prawach wspoélnoéci ustawowej majatkowe;j
malzenskiej lokali nr (...) i (...), znajdujacych sie w budynku polozonym w G. przy ul. (...), ktére w wyniku
polaczenia stanowig fizycznie jeden lokal mieszkalny, sasiadujacy w sposob bezposredni z lokalem mieszkalnym nr
(...) polozonym pietro wyzej, stanowiacym wlasno$¢ pozwanych. Zdaniem powodow, przez strop oddzielajacy lokal nr



(...) od lokalu nr (...) przenosi sie halas w stopniu uniemozliwiajacym zwykle korzystanie z lokalu powodow, co wiazac
nalezy z dokonanym na przelomie 1992 i 1993r. dobudowaniem lokalu nr (...) niezgodnie z zatwierdzonym projektem
budowlanym oraz wadliwym wykonaniem prac budowlanych. Swoje roszczenia powodowie opieraja na przepisie art.
144 k.c. wzw. z art. 222 § 2 k.c. W ocenie powodow przedostawanie sie nadmiernego halasu stanowi rodzaj materialnej
immisji po$redniej pozytywnej, gdyz oddzialuje wprost na nieruchomosci sasiednie poprzez rozchodzenie sie sit.

W odpowiedzi na pozew pozwani wniesli o oddalenie powodztwa w caloSci oraz zasadzenie od powodow na ich rzecz
zwrotu kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

Uzasadniajac swoje stanowisko pozwani zaprzeczyli, aby korzystanie przez nich z lokalu byt Zrodlem powstawania
immisji poérednich i wskazali, iz nalezacy do nich lokal jest wykorzystywany do celéw zgodnych z jego przeznaczeniem
i nie prowadza w nim dzialalno$ci chalupniczej. Zdaniem pozwanych charakter przebudowanych przez powodow
lokali poprzez ich polaczenie mégt wplynac na zmiane akustyki tych lokali i zmiane pierwotnego rozchodzenia sie fal
akustycznych poprzez generowanie ich wzrostu.

Sad Rejonowy w Gdyni wyrokiem z dnia 4 czerwca 2013r w punkcie I oddalil pow6dztwo, w punkcie II zasadzit od
powoddw solidarnie na rzecz pozwanych kwote 3717 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote 1217 zl tytulem
zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego oraz w punkcie III nakazal éciggna¢ od powoddw na rzecz Skarbu Panstwa
— Sadu Rejonowego w Gdyni kwote 128,79 zl tytulem nieuiszczonych kosztéw procesu.

Sad Rejonowy orzekajqc oparl sie na nastepujacym stanie faktycznym i rozwazaniach prawnych:

Powodowie K. T. i A. T. sa wspolwlascicielami na zasadzie wspolnoSci ustawowej majatkowej malzenskiej lokalu
mieszkalnego nr (...) w budynku polozonym przy ul. (...) w G., objetego ksiega wieczysta nr (...) Sadu Rejonowego w
Gdyni oraz znajdujacego sie w tym samym budynku lokalu (...) objetego ksiega wieczysta nr (...) Sgdu Rejonowego w
Gdyni. Oba powyzsze lokale zostaly fizycznie polaczone.

Pozwani B. A. (2) i M. A. sa wspotwlascicielami na zasadzie wspoélnoSci ustawowej majatkowej malzenskiej
znajdujacego sie w powyzszym budynku lokalu mieszkalnego nr (...), objetego ksiega wieczysta nr (...) prowadzona
przez Sad Rejonowy w Gdyni. Lokal pozwanych polozony jest bezpoérednio nad lokalami nalezacymi do powodéw.

Pismem z dnia 22 marca 2012r. powodowie wezwali pozwanych do dokonania w terminie 30 dni (liczonych od
dnia uprawomocnienia sie wyroku) zgloszenia we wlasciwym organie zamiaru wykonania, a nastepnie wykonania w
terminie 30 dni (liczonych od dnia dokonania zgloszenia) niezbednych prac budowlano — remontowych, polegajacych
na wykonaniu izolacji akustycznej podloza w lokalu nr (...) znajdujacym sie w budynku mieszkalnym polozonym w
G. przy ul. (...) oraz do zaplaty kwoty 3.000 zl miesiecznie tytulem odszkodowania z powodu utraconego czynszu i
zado$éuczynienia za naruszenie miru domowego. Wezwanie zostalo doreczone pozwanym w dniu 3 kwietnia 2012r.

Strop spelnia wymaganie normowe pod wzgledem izolacyjno$ci akustycznej od dzwiekow powietrznych, albowiem
wskaznik izolacyjnoSci akustycznej wlasciwej przyblizonej od dzwiekéow powietrznych dla przedmiotowego stropu
wynosi R'w w= 56 (-3; -9) dB, za$ wazony wskaznik izolacyjno$ci akustycznej przyblizonej od dzwiekdéw powietrznych
wynosi R’A1 = 53 dB, przy czym norma wynosi R’A1 > 53 dB.

Strop spelia wymagania normowe pod wzgledem poziomu uderzeniowego w cze$ci z nawierzchnia podlogowa
w postaci terakoty, gdyz wskaznik poziomu uderzeniowego wlasciwego znormalizowanego przyblizonego stropu
pobudzanego w czeSci z nawierzchnia podlogowa w postaci terakoty wynosi L'n,w = 57 (-3) dB, przy czym norma
wynosi L'n,w < 58 dB.

Strop spelnia wymagania normowe pod wzgledem poziomu uderzeniowego w cze$ci z nawierzchnia podlogowa w
postaci paneli (wynik jest na granicy dopuszczalno$ci), albowiem wskaznik poziomu uderzeniowego wlasciwego
znormalizowanego przyblizonego stropu pobudzanego w cze$ci z nawierzchnia podlogowa w postaci paneli
drewnianych wynosi L'n,w = 58 (2) dB, przy czym norma wynosi L'n,w < 58 dB.



Sad Rejonowy wskazal, iz powodowie podnosili, iz przez strop oddzielajacy lokale przenosi sie halas w stopniu
uniemozliwiajacym zwykle korzystanie z przedmiotu ich wlasnoSci. Wskaza¢ nalezy, iz stan oddzialywania
zaklocajgcego sasiadom korzystanie z ich nieruchomosci, w tym réwniez w postaci wywolywania halasu, jak to ma
miejsce w przedmiotowym stanie faktycznym, okreéla sie mianem immisji. W doktrynie prawa cywilnego dominuje
poglad, ze art. 144 k.c. dotyczy tylko immisji posrednich, czyli takiego dzialania na nieruchomosci wyjsciowej, ktorego
skutki przenikaja w spos6b naturalny na nieruchomo$¢ sgsiednig, np. przez wytwarzanie zapachéw, wywolywanie
hataséw czy wibracji. Do ustalenia czy doszlo do przekroczenia przecietnej miary niezbedna jest kazdorazowa ocena,
czy dzialanie lub zaniechanie zakl6ca korzystanie z nieruchomoéci ponad przecietng miare nie tylko ze spoleczno -
gospodarczego przeznaczenia nieruchomosci, ale takze ze stosunkéw miejscowych. Nie ulega watpliwo$ci, iz nie sa
objete zakazem zaklocenia, z ktérymi kazdy inny wlaSciciel powinien sie liczy¢ w konkretnych warunkach, gdyz nie
jest mozliwe wyeliminowanie wszelkich uciazliwo$ci stwarzanych przez zycie w okre§lonym Srodowisku. Zabrania
sie wlaScicielowi nieruchomosci dzialan, ktore by zaklocaly korzystanie z cudzej nieruchomosci, jezeli stopien tego
zaklocenia przekracza zwykla — przyjeta w stosunkach miejscowych — miare (por.: orzeczenie Sadu Najwyzszego z
dnia 14 listopada 1962r., III CR 66/62, OSN 2/64, poz. 28).

Bez watpienia miarodajne kryterium dla ustalenia przecietnej miary stanowia normy akustyczne, okreslone
przepisami administracyjnymi. Kierujac sie powyzszym Sad dopuécil dowdd z opinii bieglego akustyka, ktory
stwierdzil, iz przeprowadzone przez niego badania nie wykazaly przekroczenia przewidzianych norma wartoéci.

Strona powodowa zakwestionowala opinie bieglego. Odnoszac sie do zarzutéw powoddéw biegly podtrzymal swoje
stanowisko.

W ocenie Sadu Rejonowego wyjasdnienia biegltego zlozone zaréwno na piSmie, jak i na rozprawie sa przekonywujace
i wystarczajace dla poczynienia ustalefi co do przekroczenia przecietnej miary w korzystaniu przez pozwanych z
ich nieruchomo$ci. W tych okoliczno$ciach przyja¢ nalezalo, iz nie zostaly przekroczone administracyjne normy
akustyczne, stad bezprzedmiotowe jest czynienie dodatkowych ustalen co do ewentualnego stanu stropu stanowiacego
przegrode oddzielajaca lokale stron jako ewentualnej przyczyny immisji. Jednocze$nie Sad mial na wzgledzie poglad
prawny wyrazony przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 30 wrze$nia 2008r., I CSK 169/08, LEX nr 465949, Ze pojecia
"przecietna miara" w rozumieniu art. 144 k.c. nie mozna definiowaé wylacznie przez pryzmat wynikéw pomiarow
natezenia halaséw dokonanych przez bieglego.

Jak juz podniesiono powyzej przecietna miare w korzystaniu z nieruchomosci determinuje przede wszystkim
mieszkalna funkcja obu lokali oraz charakter $rodowiska wielkomiejskiego, w jakim strony funkcjonuja.
Niedopuszczalne zatem beda takie zaklocenia, ktore stanowia ucigzliwo$é ograniczajaca i utrudniajaca korzystanie w
normalny spos6b z pomieszczen mieszkalnych. Tymczasem, jak oSwiadczyl powod na rozprawie w dniu 21 maja 2013r.
lokal pozwanych nie jest uzytkowany w sposéb szczegblny, a za$ halas — jego zdaniem — generuje zwykle uzytkowanie
mieszkania przez pozwanych. Bezspornym w sprawie bylo zatem, iz pozwani korzystaja ze swojej nieruchomosci
w sposo6b zgodny ze spoleczno — gospodarczym przeznaczeniem nieruchomosci, wykorzystuja lokal jedynie na cele
mieszkaniowe, nie prowadza w przedmiotowym lokalu zadnej dzialalnoSci chalupniczej czy gospodarczej, ktéra
powodowalaby powstanie halasu. Powyzsze prowadzi do wniosku, Ze pozwani nie naruszaja rowniez przecietnej miary
wynikajacej ze stosunkéw miejscowych. Nie ulega takze watpliwosci, iz pozwani posiadaja trojke malych dzieci, co
niewatpliwie powoduje, zZe do powodéw dochodza odglosy zwigzane z aktywnoScia dzieci (odglosy biegania, $miech,
placz, krzyk itp.). Podkre$li¢ jednak nalezy, iz zamieszkiwanie w budynku wielorodzinnym silg rzeczy wiaze sie z
koniecznoS$cig znoszenia odgloséw dochodzacych z lokali sgsiednich, albowiem nie jest mozliwe wyeliminowanie
wszelkich uciazliwoSci stwarzanych przez zycie w takim budynku. Jezeli jednak stopien tego zaklocenia nie przekracza
zwyklej, przyjetej w stosunkach miejscowych miary, to zaklocenia te nie sa objete zakazem okreSlonym w art. 144 k.c.
W niniejszej sprawie Sad uznal, iz do przekroczenia przecietnej miary w korzystaniu z pozwanych z ich nieruchomosci
nie doszlo, co wynika zjednej strony z nieprzekroczenia dopuszczalnych norm akustycznych, a z drugiej strony z faktu,
iz pozwani korzystaja z lokalu zgodnie z jego spoleczno — gospodarczym przeznaczeniem oraz w sposob odpowiadajacy
stosunkom miejscowym.



Majac powyzsze na uwadze, na mocy art. 222 § 2 k.c. oraz art. 144 k.c. a contrario Sad oddalil powddztwo, o czym
orzekl w punkcie pierwszym sentencji wyroku.

O kosztach Sad orzekl w punkcie drugim sentencji wyroku i na podstawie art. 98 k.p.c. wzw. z § 6 pkt. 51 § 2 ust. 1
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcow prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego
z urzedu (Dz.U. z 2002r. Nr 163 poz. 1349 ze zm.) — zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik postepowania
— zasadzil od przegrywajacych proces w calo$ci powoddw na rzecz pozwanych kwote 3.717 zl. Do niezbednych i
celowych kosztoéw obrony Sad zaliczyl: wynagrodzenie zawodowego pelnomocnika powoda — radcy prawnego w
stawce minimalnej (2.400 z}1) oraz oplate skarbowa od pelnomocnictwa (17 zl) oraz zaliczke na poczet wynagrodzenia
bieglego (1.000 zl1).

Z kolei w punkcie czwartym sentencji wyroku, na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 5 pkt. 3, art. 83 i art. 113
ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. nr 167 poz. 1398 z p6Zn. zm.) nakazal éciagnac od
przegrywajacych proces w caloéci powodow na rzecz Skarbu Panistwa kwote 128,79 zt tytulem nieuiszczonych kosztow
procesu, ktore stanowi wynagrodzenie bieglego sadowego.

Apelacje od wyroku wniesli powodowie zaskarzajac wyrok Sadu Rejonowego w caloéci. Wyrokowi temu zarzucili:
1. razgce naruszenie przepisOw postepowania, majace istotny wplyw na wynik postepowania, w tym w szczego6lnosci:

a) przepisu art. 233 § 1 kpc - poprzez zaniechanie wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu
dowodowego, przekroczenie granic swobodnej oceny dowod6w i bledna ocene zebranego materialu dowodowego, w
szczegoblnosSci opinii bieglego z zakresu akustyki, a w konsekwencji dokonanie blednych ustalen stanu faktycznego
W mniejszej sprawie i nieuprawnione ustalenie braku przekroczenia przez pozwanych przecietnej miary halasu w
zaistnialym stanie faktycznym,;

b) przepisu art. 316 § 1 kpc - poprzez nieuwzglednienie przy wydawaniu wyroku stanu rzeczy z chwili orzekania i
oparciu sie wylgcznie na okoliczno$ciach faktycznych istniejacych w dniu wniesienia powodztwa, a w konsekwencji
nieuprawnione uznanie, iz zdemontowanie podwieszanego, dekoracyjnego sufitu nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia
W niniejszej sprawie;

c) przepisu art. 230 kpc - przez przyjecia za ustalone okoliczno$ci faktycznych wskazanych przez strone pozwana,
zakwestionowanych przez strone przeciwna, a w konsekwencji uznanie, ze pozwani nie przekraczaja ,przecietnej”
miary halasu wynikajacej ze stosunkdéw miejscowych.

2. naruszenie przepis6w prawa materialnego, a w szczegolnoSci:

a) przepisu art. 144 w zw. z art. 222 § 2 kc poprzez jego bledna interpretacje, a w konsekwencji uznanie, ze to
wlasciciele nieruchomosci odbiorczej winni chronié sie przed immisjami emitowanym z nieruchomoéci nadawczej
oraz ze normalne korzystanie przez pozwanych z nieruchomos$ci wyklucza mozliwoé¢ wytwarzania przez ten lokal
zakazanych immisji;

b) przepisu art. 326 ust. 4 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002r. w sprawie warunkéw
technicznych jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie poprzez jego nieuwzglednienie i uznanie, ze
elementy dekoracyjne, takie jak panele podlogowe czy podwieszany sufit, stanowig element stropu i winny by¢
uwzglednione w badaniu izolacyjnosci akustyczne;j.

Wskazujac na powyzsze na zasadzie art. 386 Kodeksu postepowania cywilnego powodowie wnieéli o zmiane
zaskarzonego wyroku i uwzglednienie pow6dztwa w calo$ci i zasadzenie od pozwanych na rzecz powodoéw kosztow
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych lub ewentualnie uchylenie zaskarzonego



wyroku w caloéci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji, zasadzenie od pozwanych na
rzecz powoddéw kosztdéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Ponadto na zasadzie art. 380 Kodeksu postepowania cywilnego w zw. z art. 362 Kodeksu postepowania cywilnego,
wnieéli o rozpoznanie przez Sad II Instancji zarzadzenia przewodniczgcego z dnia 3 czerwca 2013 roku oddalajacego
wniosek powodéw z dnia 24 maja 2013 r. o sprostowanie i uzupelnienie protokotu rozprawy z 21 maja 2013 r., co do
ktérego powodowie wniesli w ustawowym terminie odwotanie do Sadu, nie rozpatrzone jednak do dnia wniesienia
apelacji, oraz wnieéli o przeprowadzenie dowodu z przestuchania Powodéw - A. i K. T., bieglego J. A. (adresy w aktach
sprawy) oraz protokolanta -st. sekr. sadowego I. G. na okoliczno$§é prawidlowosci sporzadzenia przedmiotowego
protokotu.

W obszernym uzasadnieniu apelujacy wskazali, iz Sad pomingt w zupelosci pozostale fragmenty opinii bieglego
akustyka poza przywolanymi przez siebie, a w konsekwencji wyprowadzil nielogiczne wnioski. Apelujacy wskazal, iz
biegly przeprowadzil badanie w warunkach z zamontowanym dekoracyjnym elementem — podwieszanym sufitem,
gdyby za$§ badanie odbylto sie bez podwieszanego sufitu to normy halasu bylyby przekroczone. Powyzsze zostato
potwierdzone prze bieglego.

Ponadto powodowie zarzucili, iz ustalenie stanu faktycznego doszlo jedynie na podstawie twierdzen pozwanych, za$
Sad nie odnibst sie do twierdzen powodoéw, nie dajac ku temu podstawy w uzasadnieniu wyroku, czym naruszyt art.
328 § 2 kpe.

W uzasadnieniu naruszenia art. 316 kpc powodowie wskazali, iz Sad wydal rozstrzygniecie majac na uwadze stan
istniejacy na dzienn wniesienia pozwu, nie za$ na dzien wyrokowania, pomimo zmiany okoliczno$ci faktycznych
(demontaz sufitu podwieszanego) a co za tym idzie przekroczenie norm akustycznych.

Odnoénie art. 230 kpc podniesli, ze Sad w uzasadnieniu nie odniést sie do zastrzezen wnoszonych przez powoddow, co
do twierdzen drugiej strony i uznal je z ustalone, pomimo zaprzeczen powodow.

W uzasadnieniu powodowie zarzucili rébwniez naruszenie prawa materialnego, tj. art. 144 w zw. z art. 222 § 2 ke,
wskazujac, iz to na pozwanych cigzy obowigzek podejmowania dzialan majacych na celu powstrzymanie immisji z
lokalu emitujacego hatas. Sad zdaje sie pomija¢ w rozwazaniach, iz pozwani pomimo normalnego uzytkowania lokalu
dopuszczajg sie immisji z powodu wady konstrukcyjnej swojego lokalu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja powodéw nie zastluguje na uwzglednienie.

Istota niniejszej sprawy jest ustalenie, czy pozwani dopuszczaja sie dzialan, ktoére zaklécalyby korzystanie z
nieruchomoéci powoddéw ponad przecietng miare, a w konsekwencji o nakazanie im wykonania niezbednych prac
budowlano — remontowych celem izolacji akustycznosci podloza swojego lokalu oraz zakazanie pozwanym dalszych
naruszen.

We wskazanym powyzej zakresie Sad Rejonowy przeprowadzil stosowne postepowanie dowodowe, a w swych
ustaleniach i wnioskach nie wykroczyl poza ramy swobodnej oceny wiarygodnoéci i mocy dowodéw wynikajace z
przepisu art. 233 k.p.c., nie popelnil tez uchybien w zakresie ustalonych faktéw. Wnioski Sadu pierwszej instancji co do
faktow wynikaja z tresci przeprowadzonych dowodéw, nie kolidujg ani z zasadami do$wiadczenia zyciowego, ani tez
z zasadami logicznego rozumowania. Nie mozna zatem w zaden sposob przyjaé, by ocena dowodow przeprowadzona
przez Sad Rejonowy byla dotknieta wadliwoSciami wynikajacymi z naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.

W konsekwencji, Sad Okregowy oceniajac jako prawidlowe ustalenia faktyczne dokonane przez Sad pierwszej
instancji uznat je za wlasne, co oznacza, iz zbednym jest ich szczegblowe powtarzanie w uzasadnieniu wyroku Sadu



odwolawczego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 listopada 1998 r., sygn. I PKN 339/98, OSNAPiUS z 1999 r.,
z. 24, poz. 776).

Podniesiony przez powodow zarzut naruszenia art. 233 § 1 kpc nie zastluguje na uwzglednienie. Wbhrew zarzutom
apelacji Sad Rejonowy prawidlowo ocenil material dowodowy, nie wykraczajac przy tym za ramy zasady swobodnej
oceny dowoddéw. Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania,
ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze by¢
przeciwstawione uprawnieniu sgdu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Nie jest natomiast wystarczajace
przekonanie strony o innej niz przyjal sad wadze (doniosloéci) poszczegélnych dowodoéw i ich odmiennej ocenie
niz ocena sadu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 2005 r., sygn. akt III CK 314/05, LEX 172176;
wyrok Sadu Apelacyjnego z dnia 21 maja 2008r., sygn. akt I ACa 953/07, LEX nr 4664400). Jezeli z okre$lonego
materialu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym to ocena
Sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodow i musi sie ona ostaé choéby na podstawie tego samego materialu
dowodowego dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne.

W ocenie Sagdu Okregowego powodowie w apelacji nie wykazali, aby Sad I instancji uchybil zasadom logicznego
rozumowania, do§wiadczenia zyciowego oraz wlaéciwego kojarzenia faktow. Sad wlasciwie ocenil wiarygodnoé¢ i moc
dowodowa dowodow zgromadzonych w sprawie, w tym dowodu z opinii bieglego.

Biegly z zakresu akustyki zostal powolany na okoliczno$é ustalenia czy istnieje przekroczenie norm akustycznych z
lokalu nr (...) na lokal nr (...) i (...) w budynku polozonym w G. przy ulicy (...). Wnioski z przedmiotowej opinii sa
jasne, precyzyjne, mogly stanowi¢ podstawe orzeczenia Sadu Rejonowego. Apelujacy podnosza, iz bezpodstawnie Sad
przyjal, ze nie dochodzi do przekroczenia przez pozwanych przecietnej miary halasu w zaistnialym stanie faktycznym.

Jednakze Sad Okregowy zwazyl, iz jak wynika z zeznan zaré6wno pozwanych jak i powodow, w zaistnialym stanie
faktycznym pozwani nie dokonujg naruszen przeciwko powodom, bez wzgledu na wyniki opinii bieglego akustyka.
Pozwani ze swojego lokalu korzystaja zgodnie z jego przeznaczeniem, tj. na cele mieszkaniowe. Ich zachowania nie
wykraczaja poza normalne dla tego rodzaju uzytkowania czynnoS$ci (chodza po mieszkaniu, rozmawiaja, ogladaja
telewizje). Nie sposob zatem uznac, iz dopuszczajg sie oni oddzialywan na nieruchomos$é powodéw ponad przecietna
miare. Pojecia "przecietna miara" w rozumieniu art. 144 k.c. nie mozna definiowaé wylacznie przez pryzmat wynikow
pomiaréw natezenia halaséw dokonanych przez bieglego. Maja one wprawdzie istotne znaczenie przy definiowaniu
tego pojecia rzutujacego na ocene, czy zachowanie pozwanych jest bezprawne, jednak wyniki takich pomiaréw
nie przesadzaja ani o bezprawnosci (art. 24 k.c.), ani o przekroczeniu "przecietnej miary" (art. 144 k.c.). Ochrona
przewidziana w tym przepisie nie jest uwarunkowana przekroczeniem obowiazujacych w budownictwie norm, w tym
norm odnoszacych sie do poziomu wytwarzanego halasu.

Wskazac nalezy, iz powodowie od poczatku postepowania wing za nadmierny hatas w swoim lokalu obarczajg strop,
ktory ich zdaniem zostal sporzadzony w sposéb nieprawidlowy i wskazuja, iz na pozwanych ciazy obowigzek jego
prawidlowej izolacji. Normalne dzialania i zachowania pozwanych w mieszkaniu znajdujacym sie nad nieruchomoécia
powodow wywoluje u nich wrazenia zaklécenia spokoju ponad przecietng miare. Natomiast Zrodlem immisji jest
szeroko pojeta dzialalnos$é czlowieka, ktéra powoduje zaklocanie korzystania z nieruchomosci sasiednich ponad
przecietna miare zgodnie z art.144kc. Powodowie nie wskazali, jaka dzialalno$¢é pozwanych zakloca korzystanie z ich
nieruchomosci ponad przecietng miare.

Jak wynika z art. 3 ust. 2 ustawy o wlasnos$ci lokali nieruchomo$é wsp6lng stanowi grunt oraz czesci budynku i
urzadzenia, ktdre nie shuza wylacznie do uzytku wilaécicieli lokali.

Jak wskazal Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 13 sierpnia 2013r. w sprawie I ACa 484/13 ,podloga
w lokalu usytuowanym na wyzszej kondygnacji w postaci desek, parkietu, plytek itp. stluzy do wylacznego uzytku
wlasSciciela lokalu, ktéry z niej korzysta. Sufit w postaci wykonczenia, czy o$wietlenia stuzy wylacznie do uzytku
wlasciciela lokalu usytuowanego ponizej. Jednakze plyta podlogowa (stropowa) jako element konstrukeyjny budynku
shuzy do ogolnego uzytku i stanowi element, za ktorego stan odpowiedzialno$¢ ponosi Wspoélnota. W przypadku



naruszenia tego elementu lub jego wad oddzialywujacych na wiecej niz jeden lokal, koszty zwigzane z remontem
i konserwacja odpowiedzialno$¢ ponosi¢ winna Wspolnota”. Wynika z powyzszego, iz strop pomiedzy lokalami
stron nie stanowi wlasnos$ci jedynie pozwanych i konieczno$¢ przeprowadzenia dzialann zmierzajacych do izolacji
akustycznej lokalu powoddéw nie powinna na nich spoczywac. Jak wynika z tresci przedtozonych przez powodow ksiag
wieczystych strony sg wspdlwlascicielami cze$ci wspdlnych nieruchomosci takich jak korytarze, klatka schodowa, jak
roéwniez stropow czy elewacji zewnetrznej. Wobec powyzszego nie sposéb uznaé, aby Sad mogl nalozy¢ na pozwanych
nakaz, o jaki wnosza powodowie w punkcie 1 pozwu.

Ponadto jak wynika z treSci art. 144 kc wiasciciel nieruchomos$ci powinien przy wykonywaniu swego prawa
powstrzymywa¢é sie od dzialan, ewentualnie zaniechan, ktére zaklocalyby korzystanie z nieruchomosci sasiednich
ponad przecietna miare, wynikajaca ze spoleczno-gospodarczego przeznaczenia nieruchomos$ci i stosunkow
miejscowych. Jak wynika z prawidlowo zgromadzonego materiatu dowodowego pozwani nie prowadza na swojej
nieruchomoéci dzialan, powodujacych dzwiekéw innych niz zwykle uzytkowanie lokalu mieszkalnego. Nie sposéb
uznaé, ze ich dzialanie ma zatem znamiona immisji, albowiem ustawodawca zakazuje zakl6cen ponad przecietng
miare, a tym samym dzialan (oddzialywan), ktorych skutkiem jest zaklocenie cudzego prawa. Tym samym wobec
spoleczno — gospodarczego przeznaczenia nieruchomosci i stosunkéw miejscowych, majac na uwadze, iz lokale
stron sa usytuowane w zabudowie miejskiej, w kamienicy bedacej budynkiem wielorodzinnym, odglosy z mieszkania
pozwanych nalezy uznac¢ za nie wykraczajace ,ponad przecietng miare”.

Wobec zarzutéw apelacji, iz zgodnie z opinia bieglego dZwieki dochodzace z lokalu pozwanych sa na granicy norm
i to przy zamontowanym podwieszanym suficie, a w chwili obecnej podwieszany sufit zostal zdemontowany, wobec
czego normy s3 przekroczone, tym samym za$ dochodzi do obiektywnego zaklocenia miru domowego powodéw
nalezy uzna¢, ze nie moga one zosta¢ uwzglednione. Powodowie w swojej apelacji skupili sie bowiem jedynie na
wynikach badan bieglego akustyka. Wyniki zawarte w opinii sg istotne, lecz nie przesadzajace. Jak juz zostalo bowiem
podniesione, zaré6wno w niniejszym uzasadnieniu jak i uzasadnieniu Sadu Najwyzszego pojecia "przecietna miara"
w rozumieniu art. 144 k.c. nie mozna definiowa¢ wylacznie przez pryzmat wynikéw pomiaréw natezenia halasow
dokonanych przez bieglego. Tym samym w niniejszej sprawie nie ma znaczenia czy w chwili wyrokowania sufit byt
zamontowany czy nie oraz czy stanowi on element dekoracyjny, a tym samym czy normy wynikajgce z zasad prawa
budowlanego sa przekroczone. Powdd na rozprawie wskazal, iz ,,zwykle uzytkowanie mieszkania przez pozwanych
generuje halas”, zatem jak juz wyzej wskazano nie spos6b uznaé, iz zachowanie pozwanych nosito cechy immisji.

Wobec powyzszego zarzuty podniesione przez powodéw w apelacji nie mogly wplynaé na zmiane prawidlowego
rozstrzygniecia Sgdu I instancji. Sad Okregowy oddalil tym samym apelacje jako bezzasadna na podstawie art. 385
kpc.

O kosztach postepowania Sad Okregowy orzekl na mocy art. 98 § 11 3 kpc w zw. z § 6 ust. 4 w zw. z § 12 ust. 1
pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoS$ci radcow prawnych. Powodowie przegrali
postepowanie odwolawcze w calo$ci, zatem w mys$l zasady stanowigcej odpowiedzialno$é za wynik postepowania w
sprawie s3 zobowiazani zwr6ci¢ pozwanym koszty celowej obrony, ktore Sad ustalit o rozporzadzenie okreélajace
minimalne stawki rade6w prawnych.



