Sygnatura akt IV P 172/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

0., dnia 24 marca 2016 r.

Sad Rejonowy w O. IV Wydzial Pracy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSR Aleksandra Dabrowska

Protokolant: st. sekr. sad. Marlena Mlynarkiewicz

po rozpoznaniu w dniu 11 czerwca 2016 r. w O.

sprawy z powodztwa K. K.

przeciwko S. S.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

oddala powddztwo.

UZASADNIENIE

Powodka K. K. wniosla pozew o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego w postaci wyroku wydanego przez
Sad Rejonowy dla Warszawy P. w dniu 05 lipca 2004 roku w sprawie(...).

Uzasadniajac swoje zadanie wskazala, iz roszczenie S. S. uleglo przedawnieniu zgodnie z art. 118 ke.

Pozwany S. S. wnidst o oddalenie powodztwa wskazujac, iz przerwat bieg przedawnienia poprzez zlozenie wniosku o
wszczecie egzekucji. Postanowieniem Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w O. z dnia 26 stycznia 2005 roku
umorzono postepowanie w sprawie wobec stwierdzenia bezskutecznoéci egzekucji. Kolejna czynnoScia przerywajaca
bieg przedawnienia bylo zlozenie kolejnego wniosku egzekucyjnego przeciwko powodce w 2009 roku. W dniu 30
lipca 2010 roku Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w O. wydal postanowienie o umorzeniu postepowania
egzekucyjnego wobec stwierdzenia bezskutecznosci egzekucji. Kolejny wniosek egzekucyjny pozwany zlozyt w dniu
25 maja 2010 roku. W ocenie pozwanego wnioski te przerwaly bieg przedawnienia tytulu wykonawczego.

Obie strony wniosly rowniez o zasadzenie na swoja rzecz kosztow procesu.
Sad Rejonowy ustalil, co nastepuje:

Wyrokiem z dnia 05 lipca 2004 roku przez Sad Rejonowy dla Warszawy P. zasadzil od pozwanych J. J.iK. K. solidarnie
na rzecz powoda S. S.:

- tytulem wynagrodzenia za wrzesien 2000 roku kwote 1250 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 11 pazdziernika 2000
roku do dnia zaplaty,

- tytulem wynagrodzenia za pazdziernik 2000 roku kwote 1850 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 11 listopada 2000
roku do dnia zaplaty,

- tytulem wynagrodzenia za listopad 2000 roku kwote 1850 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 11 grudnia 2000 roku
do dnia zaplaty,



- tytulem wynagrodzenia za grudzien 2000 roku kwote 1100 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 11 stycznia 2001 roku
do dnia zaplaty,

- tytulem wynagrodzenia za styczen 2001 roku kwote 748 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 11 lutego 2001 roku
do dnia zaplaty.

Wyrokowi nadano rygor natychmiastowe wykonalno$ci do kwoty 700 zl.
W dniu 14 wrze$nia 2004 roku wyrokowi nadano rygor natychmiastowej wykonalnosci.
(okoliczno$é¢ bezsporna, dowod: k. 80-81 akt X P 3220/03 Sadu Rejonowego dla (...) P.)

S. S. zlozyl do Komornika Sadowego Rewiru I przy Sadzie Rejonowym w O. wniosek o wszczecie egzekucji.
Postepowanie byto prowadzone pod sygnatura akt I KM (...). Postanowieniem z dnia 26 stycznia 2005 roku komornik
umorzy! postepowanie egzekucyjne wobec stwierdzenia bezskutecznosci egzekucji (art. 824 § 1 pkt 3 kpc).

(okolicznoéc¢ bezsporna, dowod: kserokopia postanowienia o umorzeniu postepowania egzekucyjnego k. 49)

W dniu 21 paZzdziernika 2009 S. S. zlozyl do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w O. H. Z. wniosek o
wszczecie egzekucji. Postepowanie bylo prowadzone pod sygnaturg akt I Km (...). Postanowieniem z dnia 30 lipca
2010 roku komornik umorzy} postepowanie egzekucyjne wobec stwierdzenia bezskutecznos$ci egzekucji (art. 824 § 1
pkt 3 kpc).

(okolicznoé¢ bezsporna, dowdd: wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego, postanowienie o umorzeniu
postepowania egzekucyjnego - akta sprawy KM (...) — bez oznaczenia numerowego)

W dniu 25 maja 2015 S. S. zlozyl do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w O. H. Z. kolejny wniosek o
wszczecie egzekucji. Postepowanie jest prowadzone jest pod sygnatura akt Km (...). Pismem z dnia 29 maja 2015
roku Komornik zawiadomil K. K. o wszczeciu postepowania egzekucyjnego o zaplate naleznoéci glownej w kwocie
6798z}, odsetek do dnia 29 maja 2015 roku w kwocie 8695,94 zl oraz ustalil wstepne koszty egzekucji na kwote
2342,39 zL. W dniu 16 czerwca 2015 roku Komornik dokonat zajecia wynagrodzenia za prace oraz wierzytelnosci
zasitku chorobowego i wezwanie do dokonywania potracen K. K..

(okolicznoé¢ bezsporna, dowod: wniosek egzekucyjny, zawiadomienie o wszczeciu postepowania egzekucyjnego,
zajecie wynagrodzenia za prace oraz wierzytelno$ci zasitku chorobowego i wezwanie do dokonywania potracen k. 1-2,
k. 6, k. 19 akt Km (...))

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo nie zasluguje na uwzglednienie.

Okolicznosci faktyczne w istotnych dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy kwestiach pozostawaly bezsporne.
Sad ustalil je na podstawie dokumentoéw zebranych w aktach niniejszej sprawy, na podstawie dokumentéow
zgromadzonych w aktach egzekucyjnych Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w O. — H. Z. - sygn. akt (...)
oraz Km (...) oraz w aktach Sadu Rejonowego dla Warszawy P. sygn. akt X P(...). Strony w toku przeprowadzonego
postepowania nie kwestionowaly wiarygodnoséci tych dokumentéw ani prawdziwo$ci ich treéci. Wobec tego Sad nie
znalaz}l podstaw, aby danym wynikajacym z tych dokumentéw odmoéwié mocy dowodowe;.

Powddztwo K. K. jest powddztwem przeciwegzekucyjnym o pozbawienie wykonalnoéci tytutu wykonawczego, opartym
na art. 840 kpc. Roszczenie powyzsze moze by¢ oparte jedynie na przestankach wymienionych w tym przepisie, przy
czym strona powodowa wskazuje przestanke wynikajaca z § 1 pkt 2 tegoz artykutu.



Zgodnie z jego treécig dluznik moze w drodze powodztwa zadaé pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci w
caloéci lub czeéci albo ograniczenia, jezeli po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapito zdarzenie, wskutek ktorego
zobowigzanie wygaslo albo nie moze by¢ egzekwowane; gdy tytulem jest orzeczenie sadowe, dluznik moze powoddztwo
oprzec takze na zdarzeniach, ktore nastapily po zamknieciu rozprawy, a takze zarzucie spelnienia §wiadczenia, jezeli
zarzut ten nie byl przedmiotem rozpoznania w sprawie.

Nalezy podkresli¢, ze wymieniona wyzej przyczyna pozbawienia wykonalnoéci tytulu wykonawczego zachodzi w
odniesieniu do faktoéw przytoczonych przez powoda majacych uzasadniac jego powodztwo.

Bezsporny w sprawie byl fakt wydania m. in. wobec powodki tytul wykonawczego w sprawie X P (...), zadna ze stron nie
kwestionowala tez jego tresci. Powodka wskazywala, iz zobowigzanie to wygaslo z uwagi na przedawnienie wynikajace
z tredci art. 118 ke.

Sad nie podzielil stanowiska powo6dki dotyczacego przerwania biegu przedawnienia odno$nie do wskazywanego przez
nig trzyletniego terminu przedawnienia, o ktérym mowa w art. 118 ke.

Termin przedawnienia zaczyna biec od dnia, w ktérym roszczenie stalo sie wymagalne (art. 120 § 1 ke). Wymagalno§é
zas$ to stan, w ktorym wierzyciel moze zadac spelnienia §wiadczenia od dluznika.

W przedmiotowej sprawie tytul wykonawczy stanowil wyrok, a zgodnie z art. 125 § 1 ke roszczenie stwierdzone
prawomocnym orzeczeniem sadu lub innego organu powolanego do rozpoznawania spraw danego rodzaju albo
orzeczeniem sadu polubownego, jak rowniez roszczenie stwierdzone ugoda zawarta przed sadem albo przed sadem
polubownym albo ugoda zawarta przed mediatorem i zatwierdzona przez sad, przedawnia sie z uplywem lat dziesieciu,
chociazby termin przedawnienia roszczen tego rodzaju byl krétszy.

Jednocze$nie zgodnie z art. 124 § 2 ke w razie przerwania przedawnienia przez czynno$¢ w postepowaniu przed sagdem
lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed
sadem polubownym albo przez wszczecie mediacji, przedawnienie nie biegnie na nowo, dopoki postepowanie to nie
zostanie zakonczone. Jednakze za kazdym razem gdy taki tytul wykonawczy zostanie wraz z wnioskiem egzekucyjnym
skierowany przez wierzyciela do komornika powoduje przerwanie biegu przedawnienia (por. wyrok SN z dnia 14
czerwca 1977 1., III CRN 115/77, (...) Prawnej Lex nr 7950).

Odnoszac powyzsze uwagi na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzi¢, iz pozwany S. S. uzyskal w dniu o5 lipca 2004
roku wyrok przeciwko K. K.. Orzeczenie powyzsze uprawomocnilo sie. Nastepnie pozwany wystapit z wnioskiem o
nadanie klauzuli wykonalno$ci na prawomocny wyrok w sprawie X P (...). Na podstawie tego tytulu wykonawczego
komornik sagdowy prowadzil postepowanie egzekucyjne w sprawie I KM 1831/04, ktoére postanowieniem z dnia 26
stycznia 2005 roku zostalo umorzone wobec bezskuteczno$ci egzekucji. Nastepnie w dniu 21 pazdziernika 2009 S. S.
zlozyl do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w O. H. Z. wniosek o wszczecie egzekucji. Postepowanie byto
prowadzone pod sygnaturg akt I Km (...). Postanowieniem z dnia 30 lipca 2010 roku komornik umorzy} postepowanie
egzekucyjne wobec stwierdzenia bezskutecznosci egzekucji. Kolejny wniosek egzekucyjny pozwany zlozyl w dniu
25 maja 2015 r. W przedmiotowej sprawie w/w postepowania egzekucyjne przerwaly bieg przedawnienia, ktory z
chwila zwrdcenia przez komornika wierzycielowi tytulu wykonawczego zaczal biec od poczatku, a zatem roszczenie
pozwanego nie przedawnilo sie z uwagi na brak uplywu dziesiecioletniego terminu. Czynno$ci, dokonane przez
wierzyciela w 2005 roku, 2009 roku i 2015 roku w postaci wnioskéw o wszczecie egzekucji, zgodnie z art. 123 ke
spowodowaly przerwanie biegu przedawnienia i sa skuteczne.

Biorgc pod uwage powyzsze, na podstawie w/w przepisoéw, powddztwo K. K. podlegalo oddaleniu.

Z uwagi, iz nie zostalo wykazane by po stronie pozwanej powstaly koszty uzasadniajace ich zasadzenie na jej rzecz w
Swietle art. 98 kpc, zbedne stalo sie wypowiadanie w tym zakresie.



