Sygnatura akt I C 1517/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Ostréda, dnia 14 paZzdziernika 2016 .

Sad Rejonowy w Ostrodzie I Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczaca: SSR Justyna Smoliniska

Protokolant: staz. Anna Nalikowska

po rozpoznaniu w dniu 12 pazdziernika 2016 r. w Ostrodzie

na rozprawie

sprawy z powbdztwa Towarzystwa (...) S.A. w W. (KRS (...))

przeciwko A. A. (PESEL (...))

o zaplate

I. zasgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 28.000 zt (dwadzieécia osiem tysiecy zlotych) z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia 15 marca 2016 roku do dnia 13 pazdziernika 2016 roku, z tym, ze platno$c¢ zasadzonej
kwoty rozklada na 49 (czterdzie$ci dziewie¢) miesiecznych rat, przy czym pierwsza rata w kwocie 343,78 zl (trzysta
czterdziesci trzy zlote 78/100), a kolejnych 48 (czterdzieéci osiem) rat po 600 z} (szeééset zlotych) kazda, platnych
do 10-tego kazdego kolejnego miesigca, poczawszy od miesigca, w ktérym orzeczenie sie¢ uprawomocni, przy czym w
przypadku op6znienia w platnosci choéby jednej z rat cala niesptacona wierzytelno$¢ staje sie natychmiast wymagalna;

II. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 5.017 z} (piec tysiecy siedemnascie) tytulem zwrotu kosztoéw procesu;

III. nakazuje zwrdcic na rzecz powoda ze Skarbu Panistwa (Sadu Rejonowego w Ostrédzie) kwote 1000 zl (jeden tysiac
zlotych) tytulem niewykorzystanej zaliczki.

Sygn. akt I C 1517/16

UZASADNIENIE

Powod Towarzystwo (...) S.A. z siedziba w W. wnioslo o zasadzenie od pozwanego A. A. kwoty 28.000 zl wraz z
ustawowymi odsetkami za op6zZnienie od dnia 15 marca 2016 roku do dnia zaplaty oraz o zasadzenie od pozwanego
na rzecz powoda kosztow procesu wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu ubezpieczyciel wskazal, ze w dniu 16 kwietnia 2013 roku w miejscowosci S. doszlo do wypadku
drogowego. Pozwany kierujac motocyklem K. o nr rej. (...) w wyniku niezachowania nalezytej ostroznoéci przez
niezachowanie bezpiecznego odstepu od poprzedzajacego pojazdu, stracil panowanie na kierowanym motocyklem,
ktoéry wywrocil sie, a nastepnie uderzyl w prawidlowo idaca chodnikiem piesza A. B., ktéra w wyniku tego uderzenia
doznala obrazen ciala, ktore naruszaly prawidlowe funkcjonowanie organéw jej ciala na okres przekraczajacy
siedem dni. Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Ostrodzie z dnia 29.11.2013r. w sprawie (...) postepowanie karne wobec
pozwanego wypadku zostalo warunkowo umorzone na okres 2 lat proby. Pozwany nie posiadal uprawnien do
kierowania pojazdami. Powod ubezpieczal odpowiedzialno$¢ cywilna sprawcy zdarzenia. Ubezpieczyciel uznal swoja
odpowiedzialno$c¢ za powstalg szkode, ustalil jej wysoko$é na kwote 32000 zt i wyplacil przystugujace poszkodowanej
zado$c¢uczynienie w toku postepowania likwidacyjnego. Nastepnie poszkodowana skierowala do Sadu Rejonowego w
Ostrodzie pozew o zaplate dalszej kwoty zado$cuczynienia. Wyrokiem zasadzono od powoda na rzecz poszkodowane;j



28.000 1zl tytulem zado$éuczynienia. Powod spelil §wiadczenie na rzecz poszkodowanej. Niniejszym pozwem
dochodzil wskazanej kwoty od sprawcy zdarzenia. Jako podstawe zadania ubezpieczyciel wskazal art.43 ust.3 ustawy
z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. 2003, nr 124, poz.1152).

Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym w dniu 2 czerwca 2016 roku Sad Rejonowy w Ostrodzie
w sprawie (...) nakazal pozwanemu A. A., aby w terminie dwéch tygodni od dnia doreczenia nakazu zaptacil powodowi
Towarzystwu (...) S.A. z siedziba w W. kwote 28.000 zl z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia 15 marca
2016 roku do dnia zaplaty oraz kwote 3967 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania, albo wnidst w tymze terminie
sprzeciw (k.87).

Pozwany A. A. w ustawowym terminie wniost sprzeciw, w ktorym wskazal, ze wnosi o oddalenie powddztwa w catosci
oraz o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztow procesu wedlug norm przepisanych. Dodatkowo
wni6st o skierowanie sprawy do mediacji celem wypracowania przez strony warunkéw ugody (k.92).

Strona powodowa nie wyrazila zgody na skierowanie sprawy do mediacji. Zaproponowala splate zobowigzania w
szeSciu réownych miesiecznych ratach obejmujacych kwote gtéwna, odsetki oraz koszty procesu z uwzglednieniem
kosztow zastepstwa procesowego (k.97).

Pismem z dnia 24 sierpnia 2016 roku pozwany podtrzymal swoje stanowisko w sprawie. Dodatkowo podal, ze
kwestionuje wysokos¢ kwoty dochodzone]j niniejszym pozwem i w zwiazku z tym wnosi o powolanie bieglego
wnioskowanego w pozwie z zakresu chirurgii urazowej, ortopedii i traumatologii (k.108).

Na rozprawie w dniu 16 wrze$nia 2016 roku strona pozwana wniosla o rozlozenie zadanej kwoty na raty. Strona
powodowa nie byla reprezentowana na tym posiedzeniu.

Na rozprawie w dniu 12 pazdziernika 2016 roku strona pozwana, wezwana do jednoznacznego okreslenia swojego
stanowiska wskazala, ze nie kwestionuje, ani zasady swojej odpowiedzialnoSci, ani wysokoSci zadanej sumy. Wnosila
jedynie o rozlozenie $wiadczenia na raty i nie obcigzanie pozwanego kosztami procesu na rzecz strony powodowe;j.
Strona powodowa wobec stanowiska pozwanego cofnela wszelkie wnioski dowodowe i wnosila o rozlozenie
Swiadczenia na 6 rat z tym zastrzezeniem, Ze niespelnienie chociazby jednej raty stawia w stan natychmiastowej
wymagalnosci cale niespelnione do tej pory Swiadczenie.

Sad ustalil, nastepujagcy stan faktyczny:

W dniu 16 kwietnia 2013 roku w miejscowosci S. doszlo do wypadku drogowego. Kierowca motocykla K. o nr rej.
(...) w wyniku niezachowania nalezytej ostrozno$ci przez niezachowanie bezpiecznego odstepu od poprzedzajacego
pojazdu, stracil panowanie na kierowanym motocyklem, ktory wywroécilt sie, a nastepnie uderzyt w prawidtowo
idaca chodnikiem piesza A. B., ktéra w wyniku tego uderzenia doznala obrazen ciala, ktére naruszaly prawidlowe
funkcjonowanie organéw jej ciala na okres przekraczajacy siedem dni. Wyrokiem Sadu Rejonowego w Ostrodzie z
dnia 29.11.2013r. w sprawie (...)postepowanie karne wobec sprawcy wypadku zostalo warunkowo umorzone na okres
2 lat proby. Posiadacz motocykla, ktorym poruszat sie sprawca wypadku mial wykupione w tym okresie ubezpieczenie
odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza pojazdu mechanicznego za skutki zwigzane z ruchem pojazdu w Towarzystwie
(...) S.A. w W.. Pozwany nie miat w dniu wypadku uprawnien do kierowania motocyklem.

A. B. z miejsca wypadku zostala przewieziona do Szpitala Powiatowego w O., gdzie rozpoznano sttuczenie glowy z
krotkotrwalym przyémieniem $wiadomosci, ztamanie przybarkowego odcinka obojczyka lewego, zlamanie trzonéow
obu ko$ci podudzia lewego z przemieszczeniem odlamoéw. Zakwalifikowana zostala do leczenia operacyjnego i w dniu
18 kwietnia 2013 roku wykonano dwa zabiegi operacyjne - repozycje zlamania podudzia i stabilizacje Srodszpikowa
gwozdziem ryglowanym oraz otwarta repozycje zlamania barkowego kornica obojczyka i stabilizacje ptyta LCP. Bark
lewy dodatkowo zabezpieczono miekkim opatrunkiem Dessoulta. W dniu 24 kwietnia 2013 roku A. B. zostala wypisana



ze szpitala z zaleceniem oszczednego trybu zycia, usuniecia szwéw w Poradni Ortopedycznej w dniu 30 kwietnia 2013
roku, ponownej kontroli w Poradni ortopedycznej po 4 i 8 tygodniach. A. B. zapisano ponadto leki przeciwzakrzepowe.

A. B. kontynuowala leczenie pod kontrola Poradni Chirurgii Urazowo — Ortopedycznej Szpitala w O., gdzie do sierpnia
2014 roku odbyla co najmniej 14 wizyt, pierwsza w dniu 30 kwietnia 20013 roku, a ostatnia 18 lipca 2014 roku. W dniu
29 sierpnia 2013 roku A. B. zostala ponownie przyjeta na Oddzial Chirurgii Urazowo — Ortopedycznej Szpitala w O. z
powodu destabilizacji zespolenia lewego obojczyka i podwichniecia w stawie obojczykowo — barkowym. Nastepnego
dnia poszkodowanej operacyjnie usunieto zdestabilizowang plytke anatomiczng obojczykowo i wykonano stabilizacje
wiezozrostu obojczykowo-bakowego plytka LCP typu HOOK. W dniu 1 wrze$nia 2013 roku A. B. zostala wypisana do
domu z rozpoznaniem: podwichniecia stawu barkowo — obojczykowego lewego z destabilizacja zespolenia po zlamaniu
trzonu obojczyka lewego — leczonego operacyjnie — plytka LCP, wygojonego ztamania podudzia lewego po zlamaniu
i stabilizacji gwozdziem Srédszpikowym ryglowanym i nadci$nienia tetniczego. A. B. zalecono miedzy innymi dalsze
leczenie w poradni ortopedyczne;j.

W dniu 30 marca 2014 roku A. B. kolejny raz zostala przyjeta na Oddziat Chirurgii Urazowo — Ortopedycznej Szpitala
w L., gdzie 1.04.2014r. wykonano jej zabieg operacyjny usuniecia Srub i plytki LCP z obojczyka i z obojczyka i stawu
obojczykowo — barkowego lewego. Nastepnego dnia A. B. wypisano do domu w stanie dobrym z rozpoznaniem
wygojonego zlamania konca barkowego obojczyka lewego i zalecono dalsze leczenie w poradni ortopedyczne;j.

W okresie od 7 stycznia do 4 lutego 2014 roku oraz 28 maja do 18 czerwca 2014 roku A. B. byla leczona w Oddziale
Rehabilitacyjnym z Pododdzialem Rehabilitacji Neurologicznej Szpitala Miejskiego w M.. Tam stosowano u niej
kinezyterapie, fizykoterapie oraz farmakoterapie. Przy wypisie ze szpitala stwierdzono przykurcz stawu ramiennego
lewego i zalecono kontynuowanie wyuczonych éwiczen. Podczas ostatniej wizyty lekarskiej, w listopadzie 2014 roku,
stwierdzono u A. B. poluzowanie dwoch érub w lewej nodze. A. B., w zaleznoéci, czy $ruby te beda powodowac
dyskomfort, bedzie czekal kolejny zabieg operacyjny usuniecia Srub. A. B. powinna przej$¢ rowniez zabieg usuniecia
implantéw z piszczeli lewej, jednak jej lekarz prowadzacy uznal, ze nie bedzie on w najblizszym czasie przeprowadzany.

W wyniku wypadku A. B. doznala ztamania konca barkowego obojczyka lewego oraz zwichniecia stawy barkowo —
obojczykowego lewego, a takze zlamania trzonu obu koSci podudzia lewego z przemieszczeniem odlamoéw co wymagata
zespolenia piszczeli lewe;j.

Doznane obrazenia spowodowaly u A. B. trwaly uszczerbek na zdrowiu, ktéry oceniany wedlug rozporzadzenia
Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 roku w sprawie szczeg6lowych zasad orzekania o stalym
lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu tego uszczerbku oraz postepowania o
wyplate jednorazowego odszkodowania wynosit 30%.

Powod po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego wyplacil poszkodowanej A. B. zadoécuczynienie w lgcznej
wysoko$ci 32000 zl, przy czym kwote 26000 zl przyznano 8 stycznia 2014roku, za$§ dodatkowe 6000 zt w dniu 13
marca 2014 roku.

Prawomocnym wyrokiem z dnia 13 kwietnia 2015 roku Sad Rejonowy Ostrodzie zasadzil od Towarzystwa (...) S.A.
w W. na rzecz poszkodowanej A. B. dodatkowo kwote 28.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 14 marca 2014
roku do dnia zaplaty. Ubezpieczyciel wyplacil zasagdzono kwote na rzecz pelnomocnika reprezentujacego interesy
poszkodowane;j.

(okoliczno$ci bezsporne: vide wyrok i uzasadnienie Sagdu Rejonowego w Ostrodzie w sprawie(...) k.334, k.344-351)

Wyrokiem z dnia 29 listopada 2013 roku Sad Rejonowy w Ostrdodzie IT Wydzial Karny postepowanie karne w stosunku
do A. A. warunkowo umorzyl na okres proby 2 lat, orzekajac zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych kategorii
A na okres 1 roku.

(okoliczno$¢ bezsporna: vide wyrok Sadu Rejonowego w Ostrodzie II Karnym w M. w sprawie (...) k.89)



Pojazd, ktérym poruszal sie pozwany w chwili zdarzenia drogowego ubezpieczony byt od odpowiedzialnosci cywilnej
posiadaczy pojazdu mechanicznego w powodowym Towarzystwie.

Pozwany z tytulu roszczen regresowych i kosztéw uiécil na rzecz powoda juz sume laczng 35.251 zb. Srodki te pozwany
pozyskal z pozyczki udzielonej mu przez rodzicéw D. i T. A. i siostre A. M. ze szwagrem D. M.. Rodzina pozwanego
nie jest juz w stanie pozyczy¢ mu pieniedzy.

Pozwany ma lat 36. Jest osobg zdrowa, nie cierpi na choroby przewlekle. Prowadzi samodzielne gospodarstwo
domowe. Nie ma nikogo na utrzymaniu. Pozwany nie ma oszczednosci. Jest wlascicielem samochodu o wartosci okolo
6.000 zL Nie jest wlascicielem nieruchomosci. Swoje potrzeby mieszkaniowe zaspokaja w nieruchomosci rodzicéw,
w ktorej ma wydzielony jeden pokdj z samodzielna kuchnig, do ktérego prowadzi odrebne wejscie. Partycypuje
w kosztach utrzymania nieruchomosci, ktére miesiecznie ksztaltuja sie od niego na poziomie 200 zl. Dodatkowo
pozwany nadal splaca zobowigzania z tytulu pozyczki udzielonej mu przez matke na zaplate roszczen regresowych
wobec strony powodowej po 300 zl miesiecznie. Nie jest zobowigzany do uiszczania odsetek od pozyczonej sumy.
W chwili obecnej pozwanemu pozostala do splaty kwota 21.051 zt na rzecz matki. Pozwany splacil juz pozyczke
zaciagnieta od siostry i szwagra. Pozwany mial na swoim rachunku osobistym debet, ktéry powstal cze$ciowo z powodu
konieczno$ci uregulowania zobowigzan na rzecz strony powodowej. Obecnie pozwanemu udalo sie calkowicie splacié
debet. Pozwany nie ma pozyczek w instytucjach komercyjnych. Dodatkowo pozwany ponosi oplate abonamentowa
za telewizje cyfrowa w kwocie 49,99 zt miesiecznie oraz koszty uslug telekomunikacyjnych w §redniej kwocie 150 zl
miesiecznie. Pozwany przez okres 8 tygodni byl w Wielkiej Brytanii, gdzie podjal prace w gospodarstwie rolnym. Z tego
tytulu zarobil kwote okolo 8.000 zt. Korzystal wowczas z urlopu wypoczynkowego, a cze$ciowo bezplatnego u swojego
owczesnego pracodawcy. Srodki te przeznaczyl na splate zobowiazan wobec powodowego Towarzystwa. Obecnie o
swojego nowego pracodawcy nie ma mozliwo$ci uzyskania urlopu bezptatnego.

Pozwany od dnia 1 stycznia 2016 roku pracuje na podstawie umowy na czas oznaczony do 31 marca 2018 roku, w
pelnym wymiarze czasu pracy, w (...) Spolka z o0.0. Zaklad Naprawy Taboru w O. na stanowisku rzemieélnik. Srednie
miesieczne wynagrodzenie pozwanego liczone w okresie od 1 maja 2016 roku do 31 lipca 2016 roku wynioslo netto
1.889 zl 43 gr. Pozwany pracuje w trybie 12 godziny i nastepny dzien wolny. Zdarza sie, ze dodatkowo otrzymuje
premie w kwocie 200 zl. Premia ta nie ma charakteru stalego.

Weczesniej pozwany byl zatrudniony w okresie od 1 maja 2008 roku do 16 listopada 2015 roku w Grupie (...) Sp.
z 0.0. w W. na stanowisku pracownika ochrony. Od dnia 25 listopada 2015 roku do 1 stycznia 2016 roku pozwany
pozostawal osobg bezrobotna. Pozwany okazjonalnie §wiadczy jeszcze prace doryweza w firmie nalezacej do czlonka
swojej rodziny. Z tego tytulu uzyskuje dodatkowo 200- 300 zl, zdarzalo sie ze i 1000 zt jednorazowo. Nie jest do jednak
dochdd staly i cykliczny. Pozwany nie prowadzi dziatalno$ci gospodarcze;j.

(dowod: zaswiadczenie k.133, $wiadectwo pracy k.134, decyzje PUP k.135-136, umowa o prace na okres proby
k.137-umowa o prace na czas okre§lony k.137-140, umowa abonencka k.142, umowa o $wiadczenie uslug
telekomunikacyjnych k.144-150, wyciagi z rachunku bankowego rodzicow pozwanego k.151-219, historia rachunku
bankowego pozwanego k.220-233, zeznania §wiadka D. A. e-protokét 00:18:27 k.242-243, zeznania pozwanego A. A.
e-protokél 00:29:26-00:36:08 k.243-243v)

W dniu 11 lutego 2016 roku ubezpieczyciel skierowal do pozwanego wezwanie do zaplaty kwoty 28.000 zl wyznaczajac
termin do dnia 26 lutego 2016 roku. Nastepnie pismem z dnia 29 lutego 2016 roku ponownie pozwany zostal wezwany
do zaplaty kwoty 28.000 zl w terminie do dnia 14 marca 2016 roku. Wezwanie to odebral pozwany w dniu 7 marca
2016 roku

(dowdd: przedsadowe wezwanie do zaplaty k. 79, k.80owraz z dowodem nadania k.81)

Sad zwazyl, co nastepuje:



Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w caloéci.

Przedstawiony powyzej stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentow przedlozonych przez strone powodowa
jak i pozwanego w toku niniejszej sprawy, ktorych wiarygodno$ci strony wzajemnie nie kwestionowaly oraz
na podstawie ustalen poczynionych w sprawach prowadzonych przed tutejszym Sadem za sygnatura (...) i (...).
Ostatecznie poza sporem pozostawala sama zasada odpowiedzialno$ci pozwanego i kwota zgloszonego roszczenia.
Strony pozostawaly jedynie w sporze co do zasadnosci rozlozenia §wiadczenia na raty, a jesli juz mialby by¢ zmieniony
sposob platnosci, to na raty w jakiej wysoko$ci. Wobec tego rozwazenia wymagala jedynie kwestia mozliwos$ci
rozlozenia zasgdzonego $wiadczenia na raty. Powod chcial bowiem rozlozenia Swiadczenia na 6 miesiecznych rat
w rownej wysokosSci obejmujacych nalezno$é glowna oraz odsetki z zastrzezeniem, ze niespelnienie chocby jednej
raty powoduje natychmiastowa wykonalno$é niesplaconego roszczenia. Pozwany natomiast proponowal 56 rat
miesiecznych po 500 zt kazda. W tych warunkach istotne bylo ustalenie rzeczywistej sytuacji majatkowej, osobistej,
finansowej oraz rodzinnej pozwanego celem ustalenia czy realne jest spelnienie zasadzonego §wiadczenia przez niego
od razu, jednorazowo, czy tez istnieje konieczno$¢ zmodyfikowania platnosci $wiadczenia.

Sad dokonujac ustalen w tej materii opart sie na zeznaniach swiadka D. A. i wyjaénieniach samego pozwanego.
Okolicznos$ci podane przez $wiadka jak i A. A. zasluguja, w ocenie Sadu w caloéci na wiare. Zeznania sa spdjne,
konsekwentne, nie zawieraja zadnych istotnych sprzeczno$ci i tworza jednolity obraz sytuacji majatkowej, rodzinnej
oraz mozliwo$ci finansowych pozwanego. Podkresli¢ nalezy, iz w opinii Sadu, brak jest podstaw do zakwestionowania
zeznan tych osob tylko z tego powodu, iz niewatpliwie sa zainteresowane rozstrzygnieciem niniejszej sprawy, gdyz
brak jest obiektywnych okolicznosci, ktére moglyby wiarygodno$c ich twierdzen skutecznie podwazyé. Zwlaszcza, ze
pozostaja one w zgodno$ci z dokumentami przedlozonymi przez strone pozwana, choé przez nig nie wytworzonymi. Co
wiecej pozwany ujawnil swoje dodatkowe zrédla nieewidencjonowanego dochodu. Dodatkowo warto w tym miejscu
podnie$¢, ze Sad majac bezposredni kontakt na rozprawie z wymienionymi wyzej osobami uznal ich zeznania za
szczere i zmierzajace do przedstawienia rzeczywistego stanu rzeczy.

W pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, iz art.320 k.p.c. stanowi, ze w szczeg6lnie uzasadnionych wypadkach sad
moze w wyroku rozlozy¢ na raty zasadzone $wiadczenie. Instytucja ta ma shuzy¢ urzeczywistnieniu dobrowolnego
spelnienia §wiadczenia przez dtuznika, co jest korzystne nie tylko dla dluznika, ale rowniez dla wierzyciela, ktory w
ten sposdb unika konieczno$ci wszczynania czesto dlugotrwalego i zmudnego postepowania egzekucyjnego. W opinii
Sadu w realiach niniejszej sprawy za rozlozeniem Swiadczenia na raty, w sposdb wskazany w wyroku, przemawia
realna mozliwo$ci wypelnienia przez dluznika zobowiazania w zmodyfikowanym zakresie. Pozwany do tej pory byl
aktywny, nie unikal odpowiedzialno$ci wobec ubezpieczyciela, splacil na jego rzecz z tytulu wyrzadzonej szkody juz
32.000 zl. Zdaniem Sadu daje to gwarancje, ze pozwany bedzie splacal swoje zobowiagzania wobec ubezpieczyciela.
Skoro udalo mu sie splaci¢ pozyczke na rzecz siostry i szwagra, sukcesywnie splaca pozyczke od rodzicow, obie
zaciagniete przeciez na weze$niejsze wplaty na rzecz powodowego Towarzystwa. Zwlaszcza, ze charakter zobowigzania
powoduje, ze pozwany nie mogl sie finansowo przygotowac¢ do jego spelnienia. Obowiazek zaplaty jest bowiem
wynikiem zdarzenia naglego i z pewnoscia nieplanowanego przez pozwanego. Inaczej sie rzecz ma sie z kredytem
bankowym, ktérego obowiazek splaty wynika z zaciagnietego Swiadomie zobowigzania na podstawie znanej sobie
wlasnej sytuacji majatkowej i mozliwosci finansowych. Sad rozwaza w tym kontekécie przede wszystkim dotykajace
dluznika sytuacje nagte, o charakterze nadzwyczajnym i trudno przewidywalnym. Sad orzekajacy w niniejszej sprawie,
ktory z duza ostrozno$cig podchodzi do instytucji rozlozenia §wiadczenia na raty i bardzo wyjatkowo z niej korzysta,
w tym wypadku nie mial watpliwoéci, iz taki sposéb zaplaty nie naruszy intereséw powoda, a pozwoli mu na
realizacje jego interes6w w sposob racjonalny i celowy. Dhuznik za$ bedzie dysponowal srodkami pozwalajacymi
na wykonanie tak zmodyfikowanego obowiazku. Zwlaszcza, ze pozwany czyni starania celem systematycznej splaty
cigzacego na nim zobowigzania. Wprawdzie wyczerpal juz mozliwo$¢ wsparcia sie pozyczka od cztonkoéw rodziny, ale
minimalizuje swoje wydatki probuje zmaksymalizowaé dochody. Podejmuje sie oprocz pracy zawodowej przynoszacej
mu staly dochdd réwniez prac dorywcezych. Dodatkowo jak wynika z analizy transakeji na jego rachunku bankowym,
umie ograniczy¢ swoje potrzeby egzystencjalne do minimum. Godzi sie w tym miejscu zauwazy¢, ze w warunkach
lokalnych na trudnym rynku pracy wojewodztwa (...) pozwany w zasadzie caly czas pozostaje w zatrudnieniu,



za wyjatkiem 2 miesiecy w 2015 roku. Osiagane przez niego zarobki sa adekwatne do stawek miejscowych i
posiadanego wyksztalcenia zawodowego. W ocenie Sadu jest po stronie dluznika wola dobrowolnego speklienia
Swiadczenia w ramach posiadanych mozliwosci platniczych. Poza tym dtuznik wykazal w toku niniejszego procesu, ze
bedzie dysponowaé srodkami umozliwiajacymi wykonanie tak zmodyfikowanego. Podkresli¢ w tym miejscu nalezy,
iz nie budzi jakichkolwiek watpliwo$ci sadu, ze w obecnej sytuacji zyciowej pozwanego nierealne jest spelienie
$wiadczenia przez niego od razu i w pelnej wysoko$ci zasadzonego §wiadczenia. Pozwany nie ma bowiem zadnych
oszczednosci, czy nieruchomosci, ktére moglby przeznaczy¢ na splate zobowigzania. Przy czym gdyby nawet powod
wdrozyl postepowanie egzekucyjne wobec pozwanego nie uzyskalby kwoty wyzszej niz 500 zl miesiecznie, biorac
pod uwage kwote wolna od zajecia komorniczego. Dodatkowo powstalyby koszty prowadzonego postepowania
egzekucyjnego, ktore zaspokajane sa w pierwszej kolejnosci, co z kolei obniza automatycznie kwote przekazywana
wierzycielowi, wydluzajac tylko okres splaty. W opinii Sadu takie rozstrzygniecie bilansuje interesy obu stron, a sposob
splaty w ratach okreslonych w wyroku nie narusza istotnie interes6w powoda zapewniajac mu uzyskanie jednak
systematycznych wplat. Zwlaszcza, jesli sie zwazy na rozmiary dzialalno$ci gospodarczej powoda, ktory jest czolowym
ubezpieczycielem na polskim rynku, czy wysokos$é jego kapitalu zakladowego. W ocenie Sadu nie zachwieje to jego
interesami i nie spowoduje utraty ptynnoéci finansowej. Nie mozna réwniez tracic z pola widzenia, iz co do zasady
skladki na ubezpieczenie na rzecz Towarzystwa oplacane sg tez w ratach.

Sad zasadzil odsetki za opdznienie od dnia 15 marca 2016 roku tj. zgodnie z zagdaniem pozwu, do dnia poprzedzajacego
zmiane sposobu spelnienia §wiadczenia tj. 13 pazdziernika 2016 roku. Uznajac, ze skoro powodowe Towarzystwo
zwracalo sie do pozwanego dwukrotnie z przedsagdowym wezwaniem do zaplaty kwoty 28.000z}1 tytulem roszczenia
regresowego w zwigzku z wyplata zado$c¢uczynienia poszkodowanej, ostatnio w dniu 29 lutego 2016 roku, gdzie
wyznaczono date 14 marca 2016 roku na dobrowolne spelienie §wiadczenia. Wobec tego dopiero z ta chwila doszlo
do przeksztalcenia zobowigzania bezterminowego w terminowe, zatem od tego momentu pozwany wiedzac o zrodle
zobowigzania winien liczy¢ sie z obowiazkiem jego zaspokojenia. Odsetki za opdznienie od kwoty zobowiazania
j.28.000 1zl liczone od dnia 15 marca do dnia 13 pazdziernika 2016 roku (dzien poprzedzajacy wydanie wyroku w
niniejszej sprawie wynosza) 1.143 zt 78 gr.

Majac powyzsze rozwazania na uwadze na podstawie art.. 445 § 1 k.c. art.436 § 2 k.c. i art.415 k.c. w zw. z art. 43
ust.3 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych oraz art.320 k.p.c. zasadzono na rzecz powoda od pozwanego kwote 28.000 zl z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia 15 marca 2016 roku do dnia 13 pazdziernika 2016 roku , z tym, ze platno$¢ zasadzonej
kwoty rozlozono na 49 miesiecznych rat, przy czym pierwsza rata w kwocie 343 zl 78 gr, a kolejnych 48 rat po 600 zt
kazda, platnych do 10 kazdego kolejnego miesigca, poczawszy od miesigca w ktdérym orzeczenie sie uprawomocni, przy
czym w przypadku opo6znienia w platnosci choéby jednej z rat cala niesplacona wierzytelno$c¢ staje sie natychmiast
wymagalna. Suma do zasadzenia wynosila zatem 29.143,78 (28.000 zt + 1143 zl 78 gr), ktoére Sad podzielil na 48
roéwnych rat po 600 zl (48 raty po 600 zl= 28.800 zl), a jedna po 343 zl 78 gr — jak w pkt. I. wyroku

Sad uznal, iz pierwsza rata powinna by¢ nizsza niz pozostale, z uwagi na konieczno$é uregulowania przez pozwanego
na rzecz powoda kosztow procesu, natomiast pozostate raty bedg juz w réwnej wysokoSci.

Sad o kosztach procesu orzekl na podstawie art.102 k.p.c. obciazajac pozwanego, ktoéry sprawe przegral, nimi jedynie
czesciowo, albowiem zasadzono od niego 75% kosztow zastepstwa procesowego poniesionych przez strone powodowa,
oplate skarbowa od pelnomocnictwa kwocie 17 z} oraz oplate od pozwu w kwocie 1.400 zl.

W pi$miennictwie, a takze w judykaturze panuje bowiem zgodne przekonanie, iz art. 102 k.p.c. stwarza podstawe do
nieobcigzania strony przegrywajacej proces kosztami tego procesu, zatem roéwniez kosztami zastepstwa procesowego,
a nie za$ wylacznie kosztami sagdowymi. Przeciwny poglad nie znajduje zatem zadnego uzasadnienia, zwlaszcza
uwzgledniwszy fakt, iz w sytuacji, gdy ustawodawca zamierza wylaczy¢ pewne koszty spod dyspozycji danego przepisu,
to czyni to wyraznie, tak jak w przypadku przepisu art. 108 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych.



W myél art. 102 k.p.c. w wypadkach szczegdlnie uzasadnionych Sad moze zasadzié¢ od strony przegrywajacej tylko
cze$¢ kosztow albo nie obciazaé jej w ogodle kosztami.

W/w przepis ustanawia zasade slusznos$ci, bedaca odstepstwem od zasady odpowiedzialno$ci za wynik procesu. Nie
konkretyzuje on pojecia "wypadkow szczegdlnie uzasadnionych”, pozostawiajac ich kwalifikacje, przy uwzglednieniu
caloksztaltu okolicznoS$ci danej sprawy, sadowi (por. m.in. orzeczenie SN z dnia 20 grudnia 1973 r., IT CZ 210/73,
niepubl. ). Do kregu okolicznoéci, ktére Sad powinien bra¢ pod uwage przy ocenie przeslanek z art. 102 k.p.c.
naleza zaréwno fakty zwigzane z samym przebiegiem procesu, jak i bedace ,na zewnatrz” procesu, a zwlaszcza
dotyczace stanu majatkowego i sytuacji zyciowej strony. Okoliczno$ci te powinny by¢ oceniane przede wszystkim
z uwzglednieniem zasad wspolzycia spolecznego. Rozstrzygniecie o kosztach zgodnie z art. 102 k.p.c. nie wymaga
wniosku ,strony przegrywajacej”.

Po pierwsze pozwany juz na pierwszej rozprawie w dniu 16 wrzesSnia 2016 roku uznal powodztwo. Nie przedtuzal
procesu, a jedynie z powodu braku stawiennictwa przedstawiciela powoda na tym terminie rozprawy i potencjalnej
mozliwo$ci, w opinii Sadu, zawarcia ugody nie mozna bylo zakoniczy¢. Po drugie, to w ocenie Sadu sytuacja finansowa
i materialna pozwanego jest wyjatkowo trudna. Gléwna przyczyna niesplacania przez pozwanego zobowigzania
wobec powoda byla bowiem jego sytuacja majatkowa. Wprawdzie pozwany pracuje i uzyskuje staly dochod, ale
obstuga zadluzenia zaciagnietego na poczet weze$niejszych wplat na rzecz powoda z tytulu roszczen regresowych
spowodowala, ze pozwany nie posiada obecnie Srodkéw pienieznych pozwalajacych na jednorazowe spelnienie
Swiadczenia bez potrzeby generowania dodatkowych kosztéw niniejszego procesu. Zwlaszcza, ze wcze$niejsze
$wiadczenia na rzecz powoda majace zrodlo w tym samym wypadku spelnial dobrowolnie lub bez zbednej zwloki na
podstawie porozumienia stron. Obecna sytuacja zyciowa pozwanego niejako zmusila go do prowadzenia niniejszego
procesu, albowiem nie byl on juz w stanie zorganizowac $rodkéw na splate. Nalezy podkresli¢, ze pozwany od samego
poczatku wykazywat cheé polubownego rozstrzygniecia sprawy prébujac wypracowac ze strona powodowa mozliwo$c
porozumienia i splaty zobowigzania na raty. Pozwany od samego poczatku byt §wiadomy zadtuzenia wobec powoda i
chcial w sposdb polubowny, tj. bez inicjowania postepowania sadowego porozumie¢ sie z powodem. Pomimo swoich
probleméw finansowych zadeklarowal, ze bedzie miesiecznie splaca¢ kwote po 500 zt. OczywiScie zgodzié sie nalezy
rowniez ze stanowiskiem powoda, ktoéry chcial zabezpieczy¢é swoje interesy i dlatego skierowal sprawe na droge
postepowania sadowego, jednakze warto zauwazy¢, ze nie wykorzystat innej, tagodniejszej formy zakonczenia sporu,
jakim byloby m.in. zawarta z pozwanym ugoda.

Konstatujac stwierdzi¢ nalezy, iz pozwany znalazl sie w bardzo trudnej sytuacji Zyciowej i finansowej. Tym nie
mniej na rozprawie wykazal, iz ma Swiadomosé¢ cigzacych na nim zobowigzan finansowych wzgledem powoda.
Nie wywiazal sie z nich w terminie tylko i wylacznie z uwagi na trudno$ci finansowe. Sad oczywiScie dostrzega,
Ze jest to nastepstwem nie rozwagi samego pozwanego, ktory spowodowal wypadek w warunkach wylaczajacych
odpowiedzialno$§é ubezpieczyciela. Z drugiej strony nie mozna traci¢ z pola widzenia, ze pozwany splacil juz ponad
35.000 z} (przy czym 32.000 zt naleznoéci gléwnej) na rzecz powodowego Towarzystwa. Sprzeczne wiec w ocenie
Sadu z zasadami stusznosci, sprawiedliwo$ci spolecznej, krotko méwigc z zasadami wspolzycia spolecznego byloby
obcigzenie pozwanego pelnymi kosztami zastepstwa procesowego. Zwlaszcza, ze powodowy ubezpieczyciel korzysta
ze stalej profesjonalnej obstugi prawnej, ktorej koszty wlicza w koszty uzyskania przychodu.

Zasady stuszno$ci sprzeciwiaja sie w tym przypadku zasadzeniu na rzecz powoda w/w kosztéw w pelnej wysokosci,
mimo wyniku sprawy.

Wskazujac na powyzsze Sad na podstawie art. 102 k.p.c. orzekl, jak w punkcie II wyroku zasadzajac 75% z naleznego
pelnomocnikowi wynagrodzenia wynoszacego zgodnie z § 2 pkt.5 Rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackiej 4800 zl tj. kwote 3.600 zl.

W zwigzku z faktem, iz strona powoda uicila zaliczke na koszty stawiennictwa zawnioskowanego swiadka i opinie
bieglego , a nastepnie wobec stanowiska pozwanego cofnela te wnioski dowodowe na podstawie art.84 ustawy o



kosztach sagdowych w sprawach cywilnych z dnia 28 lipca 2005 r (Dz. U. z 1 wrzeénia 2005 r., Nt 167, poz. 1398 z pdz.
zm.) nakazano zwro6ci¢ powodowi kwote 1000 zt (jak w pkt. ITII wyroku).

/-/SSR Justyna Smolinska



